Sygn. akt I C 1255/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 grudnia 2015 .

Sad Okregowy w Warszawie Wydzial I Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSO Ewa Ligon — Krawczyk
Protokolant: Katarzyna Maciaszczyk

po rozpoznaniu w dniu 24 listopada 2015 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powddztwa M. M. (1) i M. M. (2)
przeciwko (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W.

o stwierdzenie niewaznoSci umowy

I. oddala powodztwo,

II. zasadza od M. M. (1) i M. M. (2) narzecz (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W. kwote 7.217 (siedem tysiecy dwieScie
siedemnascie) zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sygn. I C1255/14

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym w dniu 21 listopada 2014 r. powodowie M. M. (1) i M. M. (2) wnie$li przeciwko pozwanemu
(...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W. (dalej (...)) o stwierdzenie niewaznoSci umowy kredytu z dnia 23 kwietnia
2008 r. nr (...), ewentualnie o zmniejszenie wysoko$ci zobowiagzania powodéw do kwoty 530.000 zl, jak tez o
zasadzenie od pozwanego kosztéw postepowania. Powodowie podniesli, ze zawarli z pozwanym umowe kredytu w
wysoko$ci 530.000 z}l indeksowanego do waluty obcej ( (...)), przy czym powodom przedstawiono wzorzec umowy
niepodlegajacy negocjacji, zawierajacy ogodlne klauzule o ryzyku kursowym i zmiennej stopie procentowej, bez
wyjadnienia wszystkich istotnych zagadnien co do ryzyka i kosztéw kredytu, co oznacza, iz umowa oparta jest na
postanowieniach niedozwolonych i nie wigze powodéw jako konsumentéw. Powodowie wskazali, ze brak rzetelnej
informacji o realnym ryzyku wynikajacym z ww. umowy $wiadczy o pozostawaniu przez powodéw w bledzie co do
tresci czynnoSci prawnej, uzasadniajacym uchylenie sie od skutkéw zltozenia o$wiadczenia woli o zawarciu umowy
kredytu. Dalej powodowie stwierdzili, iz w braku podstaw do uznania umowy za niewazna, nalezy uksztaltowac jej

tre$¢ w oparciu o art. 357" lub art. 358" § 3 k.c. w ten sposdb, aby zobowigzanie powodéw odpowiadalo kwocie w jakiej
kredyt zostal udzielony i kursowi z daty jego udzielenia (pozew — k. 2-8).

Pozwany w odpowiedzi na pozew wniost o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz zasadzenie na jego rzecz
kosztoéw postepowania. Pozwany podnibsl, ze w czasie udzielania powodom kredytu dopekil niezbednych staran,
kredytobiorcy mieli dobra orientacje w zagadnieniach prawnych i ekonomicznych, a poslugiwanie sie wzorcem
umowy i dopuszczanie zmian wzorcdw, regulaminow, tabeli, itp. nie jest co do zasady niedozwolone. Pozwany
o$wiadczyl, ze powodowie §wiadomie zaakceptowali ryzyko kursowe, dane dotyczace kursow walut byly powszechnie
dostepne, ponadto jednocze$nie wystepowaly obnizki stop procentowych, a naturalnych wahan gospodarczych nie



mozna kwalifikowaé jako nadzwyczajnej zmiany stosunkéw czy sily nabywczej pienigdza. Raiffeisen zaprzeczyl
wprowadzaniu klientow w blad co do warunkéw kredytu (odpowiedz na pozew — k. 86-90).

W piSmie z dnia 16 marca 2015 r. powodowie wskazali, ze dostarczone im przed zawarciem umowy przez bank
informacje byly niewystarczajace, a stosowane przez bank rozwigzanie wykorzystujace spread walutowy nadmiernie
obcigza klienta, bedac dla banku zrédlem dodatkowych zyskoéw, narusza zasade réwnowartosci $wiadczen —
indeksowanie kredytu do waluty obcej nalezy wiec uznaé za niedozwolone, a splata winna obejmowa¢ nominalng
warto$¢ kredytu w zlotych z odsetkami ustawowymi. Powodowie stwierdzili tez, ze zlozenie o§wiadczenia o uchyleniu
sie od skutk6w o$wiadczenia woli moze nastapi¢ w pozwie (pismo procesowe — k. 115-117).

W dniu 14 wrze$nia 2015 r. powodowie zlozyli pismo, w ktéorym podniesli, ze w dacie zawierania umowy nie bylo
prawnych podstaw do udzielania kredytéw w walucie polskiej indeksowanych do waluty obcej, wysoko§é zobowigzania
nie byla prawidlowo sprecyzowana, a bank dysponowal arbitralnie mozliwo$cia manipulacji kursu waluty obcej,
kluczowe postanowienia umowy sg sprzeczne z prawem i zasadami wspoélzycia spotecznego, co czyni ja niewazna
(pismo procesowe — k. 178-183).

Pozwany kwestionowal stanowisko strony powodowej i podtrzymywal zadanie oddalenia powo6dztwa.
Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

M. M. (2) wdniu 6 marca 2008 r. ztozyl poprzednikowi prawnemu banku (...) wniosek o kredyt konsolidacyjny na cele
splaty kredytu mieszkaniowego i innych pozyczek/kredytéw konsumpcyjnych. Konsolidowany kredyt mieszkaniowy
byl liczony we (...). M. M. (2) prowadzil wowczas dzialalnos¢é gospodarcza w zakresie poérednictwa finansowego,
koncentrujac sie na posrednictwie ubezpieczeniowym, cho¢ do roku 2008 miat tez kilkunastu klientéw cheacych
uzyskaé kredyty. W poszukiwaniu oferty na wlasne potrzeby dokonal przegladu propozycji dostepnych na rynku.
Zapoznal sie z projektem umowy kredytu i zalacznikéw oraz historig kurs6w waluty po roku 2000. Nie zakladal
wzrostu kursu franka w okresie kredytowania o wiecej niz kilkana$cie procent. Nie wystepowal o modyfikacje projektu
umowy. Byl §wiadomy, Ze banki operuja wlasnymi tabelami kursé6w walut, odmiennych niz kurs oglaszany przez NBP
i ze bank do ktorego zlozyt wniosek ma jeden z najwyzszych na rynku spreadéw walutowych, ktéra to okolicznoéc
zaakceptowal w $wietle pozostalych oferowanych warunkéw. M. M. (2) wraz z zona nie posiadali zdolno$ci kredytowe;j
pozwalajacej im uzyskaé kredyt zlotdbwkowy. M. M. (1) polegala na ocenie meza i jego zapewnieniach, iz podolaja
splacie kredytu w razie zmiany jego parametréw, w tym wynikajacej z wahan kursowych. Malzonkowie byli §wiadomi
dwoch zasadniczych plaszcezyzn ryzyka, zwigzanych z kredytem, tj. cyklicznych zmian oprocentowania oraz — przede
wszystkim — zmian kursu (...). Przed zawarciem umowy kredytobiorcy zostali uprzedzeni o ryzyku kursowym, przy
czym ze strony obstlugi banku nie padly zapewnienia o najnizszych ani najwyzszych mozliwych wahaniach wysoko$ci
kurséw lub rat podanych kwotowo. Bank w dniu 23 kwietnia 2008 r. zdecydowal sie udzieli¢ malzonkom M. kredytu
w walucie (...) o warto$ci 530.000 zt (decyzja kredytowa — k. 32, dokumenty rejestrowe — k. 33-67, k. 93-106,
k. 214, przestuchanie powoda — k. 164-166 nagranie 00:07:29-00:41:06, k. 224-226 nagranie 00:20:10-00:46:42,
przeshuchanie powodki — k. 166 nagranie 00:41:26-00:43:58, k. 226 nagranie 00:47:23-00:48:11, zeznania §wiadkow:
I. K. — k. 167-168 nagranie 00:48:30-00:54:15, A. S. (1) — k. 168-169 nagranie 00:56:46-01:03:49, A. S. (2) — k. 169-171
nagranie 01:04:47-01:30:30, A. W. — k. 222-224 nagranie 00:04:51-00:17:40).

W dniu 23 kwietnia 2008 r. malzonkowie M. i M. M. (1) zawarli z bankiem umowe kredytu indeksowanego do
waluty (...) na kwote 530.000 zl, okres kredytowania 288 miesiecy, na cele splaty innego kredytu mieszkaniowego i
innych zobowigzan oraz dowolne cele konsumpcyjne (§ 2). Oprocentowanie zmienne wynositlo w dniu sporzadzenia
umowy 4,91167% rocznie, z zastrzezeniem postanowien Regulaminu. Stopa procentowa wynosi¢é miala sume
stopy referencyjnej (...) 3M i marzy w wysoko$ci 2,05% (§ 3). Raty mialy byé pobierane z rachunku bankowego
kredytobiorcow, ktérzy zobowigzani byli utrzymywac¢ na rachunku $rodki wystarczajace na pokrycie splat z
uwzglednieniem mozliwych wahan kursowych (§ 6) W zalaczniku do umowy kredytobiorcy zlozyli oswiadczenie o
zapoznaniu ich z kwestig ryzyka zmiany stopy procentowej i ryzyka kursowego oraz §wiadomosSci ponoszenia tego
ryzyka mogacego mie¢ wplyw na wysoko$c¢ raty kredytu, jak rowniez o podjeciu decyzji o zaciggnieciu kredytu w



walucie obcej. Regulamin kredytu hipotecznego okreslal: w § 2 definicje kredytu indeksowanego do waluty obcej i stop
procentowych, w § 4 warunki udzielenia kredytu, w § 5 przypadki zmiany oprocentowania, w § 7 procedure wyplaty,
w § 9 warunki splaty — ze wskazaniem waluty raty i dat odpowiednich dla ustalenia kursu. Saldo zadluzenia wyrazone
bylo we (...), tak samo jak raty (umowa kredytu — k. 11-16, zalaczniki — k. 17-31).

Po kilku miesigcach od uruchomienia kredytu nastapil wzrost kursu (...). Malzonkowie M. kontynuowali jego sptate
z nadzieja na kolejng zmiane ekonomiczng i spadek kursu. Dzialalno$¢ zarobkowa M. M. (2) przynosila nizsze
dochody, budzet rodziny przestal sie bilansowaé. W 2011 r. weszly w zycie zmiany w zakresie dzialalno$ci bankowej
umozliwiajace kredytobiorcom zmiane sposobu splaty rat — zamiast uiszczania ich z rachunku zlotéwkowego z
przeliczeniem po kursie walutowym banku, klienci mogli wplacaé bezposrednio kwoty w walucie obcej. M. i M.
M. (1) nie wystepowali o restrukturyzacje ani zadna inng modyfikacje kredytu, z koncem 2011 r. zaprzestali jego
splaty (przestuchanie powoda — k. 164-166 nagranie 00:07:29-00:41:06, k. 224-226 nagranie 00:20:10-00:46:42,
przestuchanie powodki — k. 166 nagranie 00:41:26-00:43:58, k. 226 nagranie 00:47:23-00:48:11, zeznania $wiadka
A. S. (2) — k. 169-171 nagranie 01:04:47-01:30:30, A. W. — k. 222-224 nagranie 00:04:51-00:17:40).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit na podstawie ww. dokumentow, ktore nie byly kwestionowane przez strony
procesu, oraz na podstawie zeznan wszystkich wskazanych wyzej §wiadkéw i przestuchania powodéw. W ocenie Sadu
zeznania przestuchanych osob byly spojne, logiczne i wzajemnie sie uzupelnialy, a wiec nalezalo da¢ im wiare.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

W pierwszej kolejnoéci nalezy zauwazy¢, ze w niniejszej sprawie powodowie dochodzili ustalenia niewazno$ci umowy
kredytu na podstawie art. 189 k.p.c., powolujac sie na sprzeczno$¢ umowy z prawem (art. 58 § 1 k.c.) i zasadami
wspolzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.), argumentujac, Ze waga i znaczenie zakwestionowanych postanowienn umowy
dla catosci stosunku obligacyjnego nawigzanego miedzy stronami sprawiajg, iz niewazno$¢ winna dotyczy¢ calej tej
czynno$ci prawnej (art. 58 § 3 k.c.). Dalej powodowie podnosili, ze postanowienia umowy i Regulaminu stanowig

klauzule niedozwolone (art. 385" § 1k.c.), a takze, Ze umowe zawarli pod wplywem bledu (art. 84 § 1-2 k.c.).

Majac na uwadze tre$¢ powyzej przywolanych przepiséw nalezy stwierdzi¢, iz powodowie powinni wykazaé interes
prawny w ustaleniu niewazno$ci umowy kredytowej, jak rowniez udowodnié, ze umowa kredytowa jest niewazna z
uwagi na jej sprzeczno$¢ z prawem i zasadami wspoélzycia spolecznego. Powodztwo o ustalenie niewazno$ci umowy
przystuguje niezaleznie od tego, czy sa wystarczajace podstawy materialnoprawne do uwzglednienia tego zadania,
jednakze jego uwzglednienie jest juz zalezne od wyniku przeprowadzonego postepowania sadowego, ze wystapily
przestanki materialnoprawne, na ktorych sie opieralo. Wykazanie tych okoliczno$ci obcigzalo powodéw w niniejszym
procesie zgodnie z art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c.

Zdaniem Sadu powodowie swdj interes prawny w dochodzonym roszczeniu mogli wywodzi¢ z niepewno$ci w zakresie
treéci stosunku prawnego laczacego ich z pozwanym z uwagi na watpliwos$ci, co do zgodno$ci postanowienn umowy
kredytu z prawem i zasadami wspoélzycia spolecznego, a co za tym idzie — wysoko$ci i sposobu realizacji ich
zobowiazania.

W ocenie Sadu tre$é art. 69 ust. 1 oraz ust. 2 pkt 2 ustawy Prawo Bankowe (Dz.U. 2002 r., nr. 72, poz. 665)
nie stanowila przeszkody dla zawarcia miedzy stronami umowy kredytu z dnia 23 kwietnia 2008 r. Powyzsze
przepisy nie ograniczaja stron w ulozeniu stosunku umownego wedle swego wyboru, o ile zostanie wskazana kwota
kredytu, waluta, okres kredytowania, cel, odsetki. Nie byloby mozliwe udzielenie kredytu z pominieciem w ogoble
okreélenia waluty lub oprocentowania, lecz wykorzystanie mechanizmu indeksacji co do zasady nie narusza natury
kredytu, przepisow Prawa Bankowego, ani zadnych innych powszechnie obowigzujacych przepiséw prawa krajowego/
miedzynarodowego, a kredyty indeksowane/denominowane funkcjonowaly i funkcjonuja powszechnie w obrocie. Co
wiecej — z art. 69 ust. 2 pkt 21 4 Prawa Bankowego wynika, ze okreSlona w umowie kredytu bankowego waluta kredytu
oraz okre$lona w tej umowie waluta splaty kredytu nawet nie musza by¢ tozsame (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 29 kwietnia 2015 r., V CSK 445/14).



Umowa okres$la kwote kredytu, ktora z chwila jego uruchomienia zostala zaksiegowana we (...) wedlug éwczesnego
kursu — co wynika wprost z umowy, jest jednoznacznie w niej sformulowane i jasne dla klienta — i tak okres$lone saldo
zadluzenia pozostaje niezmienne, za wyjatkiem wniesionych przez kredytobiorcéw splat, a pozwany nie dysponuje
uprawnieniem do swobodnego ksztaltowania jego wysokoSci, nie moze jednostronnie zwiekszy¢ pozostalej do zwrotu
warto$ci wyrazonej we (...). Saldo zadluzenia wyrazone jest we (...)zgodnie z umowa, tak samo jak raty, a ich wysoko$¢
jest stala. Pamietac nalezy, ze ryzyko kursowe spoczywa na obu stronach umowy w takim samym zakresie. Gdy kurs
(...) do zlotego roénie, rosna tez praktycznie obciazenia kredytobiorcow w zlotéwkach, tj. walucie w ktorej osiagaja
dochody, ktéra postuguja sie na co dzien i reguluja swoje pozostale naleznoéci. Jednakze gdy kurs obcej waluty spada,
to bank otrzymuje w praktyce nizsze Srodki w przeliczeniu na zlotdwki, w ktérych pokrywa swoje zobowiazania i
Swiadczy ustugi na rzecz innych klientéw. Kwestionowana umowa nie zastrzega gérnej wysokos$ci wzrostu kursu, ale
i nie przewiduje dolnej granicy spadku kursu. W zalezno$ci od ksztaltowania sie sytuacji ekonomicznej na rynku
negatywne konsekwencje przewalutowania wplat moga spoczaé i na klientach i na banku. Zaciaganie zobowigzan
wyrazonych w obcej walucie w celu skorzystania z majacej do nich zastosowanie, korzystniejszej dla kredytobiorcy
stawki oprocentowania, jest immanentnie zwigzane z ponoszeniem ryzyka kursowego.

Powodom nie zostalo zagwarantowane, ze wzrost kursu (...) nie przekroczy okreslonej warto$ci, ani nie zapewniano
ich, ze raty nigdy nie wzrosna powyzej okre§lonego pulapu. Powod badal oferty réznych bankéw i zapoznal sie
z wykresami kursu (...) obejmujacymi kilka lat poprzedzajacych zawarcie umowy, jak twierdzil — poczawszy
od pierwszych lat tego wieku. Nie wynika z dostepnego materiatu dowodowego, aby powodom przedstawiano
niepelne lub odpowiednio dobrane dane majace zasia¢ w nich przekonanie, ze ryzyko zwigzane z zawarciem umowy
jest pozorne, teoretyczne. Powodowie jedynie zakladali, ze wzrost kursu nie powinien w najgorszym przypadku
przekroczy¢ kilkunastu procent na przestrzeni 24 lat okresu kredytowania. Powodowie zarzucali, iz pozwany nie
uprzedzil ich o mozliwosci tak radykalnego wzrostu kursu jaki nastapil poczawszy od roku 2008, lecz z drugiej strony
nie zostalo w zaden sposob wykazane, ze pozwany posiadat wiedze o nadchodzacym gwaltownym wzro$cie, prowadzit
specjalistyczne analizy w tym kierunku ujawniajace koniec 6wczesnego cyklu ekonomicznego. Przekonanie powoda o
istnieniu takiej nieujawnionej wiedzy po stronie bankdéw pozostaje subiektywne i nieudowodnione.

Powyzsze prowadzi do wniosku, ze powodowie zawierajac umowe kredytu z pozwanym byli wystarczajaco §wiadomi
ryzyka jakie jest zwigzane ze zmiang kursu waluty obcej. Powdd mial nawet orientacje na rynku ustug kredytowych
nieco przewyzszajaca przecietnego klienta banku, gdyz sam byl woéwczas posrednikiem finansowym, majgcym co
najmniej kilkunastokrotnie styczno$¢ z udzielaniem kredytow od strony instytucji kredytujacej. Powddka w trakcie
przestuchania podatla, Ze upewniata sie u meza czy w razie zmian kursu zobowigzanie nie zagrozi egzystencji rodziny i
bedzie mozna sie z niego wycofaé. Swiadczy to o realnej wiedzy, ze zmiany obcigzen mogg ié¢ w réznych kierunkach i
osiggac znaczne poziomy. Powodka miala mozliwo$¢ swobodnego podjecia decyzji o zaakceptowaniu ryzyka opisanego
w zalaczonych do umowy o§wiadczeniach, nie uczynila tego automatycznie, w po$piechu, wskutek namowy personelu
banku. Powodowie zdecydowali sie na zawarcie umowy kredytu indeksowanego do (...)co wiaze sie z zastosowaniem
innej — nizszej — stopy procentowej, niz stopa odpowiednia dla kredytow zlotowkowych, z tego wzgledu, iz dazyli do
obnizenia ogélnych kosztow zadluzenia, na ktore skladaly sie inny kredyt we (...) i drogie kredyty zlotdwkowe. Powod
byl éwiadomy istnienia i istoty dzialania spreadu walutowego, tego ze wybrany bank stosuje jeden z najwyzszych
takich spreadéw. Mimo tego jednak oszacowal, iz konsolidacja kredytu jest dla jego rodziny oplacalna, a to z uwagi
na niskie oprocentowanie i — przy 6wczesnym kursie — rate nizsza niz laczne raty wszystkich jego zobowiazan. Przez
kilka miesiecy te zaloZenia sie sprawdzaly.

Zdaniem Sadu w okoliczno$ciach niniejszej sprawy powodowie nie wykazali, ze zawarta pomiedzy stronami umowa
kredytu naruszala w jakikolwiek sposob zasade lojalnoSci i shuszno$ci kontraktowej, zasade uczciwego obrotu czy
tez zasade braku razacej dysproporcji stron. Nalezy wyraznie stwierdzi¢, ze malzonkowie M. dokonali §wiadomie
wyboru kredytu i jego warunkow, ktére to w chwili zawierania umowy niewatpliwie byly dla nich korzystne.
Dopiero z perspektywy czasu ocenili, ze kredyt nie byt tak korzystny, jak sie spodziewali, co bylo jednak przede
wszystkim wynikiem wzrostu kursu (...), natomiast nie bylo to wynikiem naruszenia zasad wspolzycia spolecznego
przy zawieraniu umowy kredytu w dniu 23 kwietnia 2008 r. Niewatpliwie ryzyko jest zawsze wpisane w tego rodzaju



transakcje z uwagi na wahania kurséw walut, co jednak nie daje podstaw do uznania w efekcie postanowien umownych
jako naruszajacych dobre obyczaje, czy tez uzasadnione interesy strony.

Ponadto nalezy zaznaczy¢, ze pozbawione znaczenia dla wyniku sprawy bylo twierdzenie, iz pozwany przy udzielaniu
kredytu hipotecznego powodom nie dochowal obowigzkéw plyngcych z ,Rekomendacji S (II)” oraz dyrektyw (...).
»~Rekomendacja S (II)” w dniu zawarcia spornej umowy kredytu nie obowiazywala (zaczela obowigzywaé w 2009 r.), a
wiec nie mogla co do tej umowy nakladaé na bank wymienionych w niej obowiazkéw. Podobnie dyrektywa (...) zostala
implementowana do polskiego porzadku prawnego dopiero w wyniku nowelizacji ustawa z 21 pazdziernika 2009 r.
ustawy o obrocie instrumentami finansowymi, w zwigzku z czym wynikajace z niej regulacje w chwili zawierania
umowy nie byly jeszcze w Polsce wdrozone. Dyrektywy nie maja zastosowania bezposredniego w stosunkach
cywilnoprawnych miedzy podmiotami krajowymi. Ponadto, wytyczne dyrektywy zostaly transponowane do krajowego
porzadku prawnego w obszarze uregulowan instrumentéw finansowych, a nie dzialalno$ci bankowe;.

Sam fakt, ze przy zawieraniu umowy korzystano z wzorca, a tre$¢ nie podlegala negocjacjom nie moze przesadzac
o wadliwoéci umowy (niezaleznie od okolicznosci czy negocjacje nie byly dopuszczalne czy po prostu ich
nie zainicjowano). Sad nie stracil z pola widzenia faktu, ze w dotychczasowym orzecznictwie, w tym sadu
ochrony konkurencji i konsumentéw, wyrazone zostato stanowisko o wadliwo$ci zawarcia w umowie kredytowe;j
postanowienia o przeliczaniu wysoko$ci salda zadluzenia i wplat wedtug tabeli kursowej banku, kt6rag bank opracowuje
w sposOb przez siebie wybrany, co skutkowalo uznaniem zapisu tego typu za niedozwolona klauzule umowna. Sad
mial jednak na uwadze, ze przedmiotem niniejszego postepowania bylo zadanie stwierdzenia niewaznosci umowy
kredytu z dnia 23 kwietnia 2015 .

W razie sprzeczno$ci postanowienia umowy lub wzorca z przepisem bezwzglednie obowigzujacym jest ono niewazne,
niezaleznie od tego, czy jest czy nie jest korzystne dla konsumenta. Jak wynika z powyzszych rozwazan, Sad takiej
niewaznoSci nie stwierdzil w przypadku kwestionowanej umowy kredytu. Postanowienie okreélajace walute kredytu
i walute rat jest ponadto postanowieniem okreslajacym glowne $§wiadczenie, zawsze indywidualnie uzgodnionym i
nie moze by¢ rozpatrywane w kategoriach ,klauzuli abuzywnej”. Postanowienie umowy odpowiadajace przestankom

zart. 385" § 1zd. 1 k.c. nie podlega sankcji z tego przepisu, jezeli dotyczy ,,gléwnych $wiadczen stron” i zarazem zostalo
sformulowane ,jednoznacznie” — nie jest zatem ,,niedozwolonym postanowieniem umownym”.

Z kolei sankcja stwierdzenia, ze dane postanowienie umowy jest ,niedozwolonym postanowieniem” w rozumieniu

art. 385' (z uwzglednieniem domnieman z art. 385%) jest brak zwigzania tym postanowieniem w danym stosunku
(w jego miejsce prawa i obowiazki stron ksztaltuja przepisy dyspozytywne) — tj. bezskuteczno$¢, a nie niewazno$¢.
Bezskuteczno$¢ ,niedozwolonego postanowienia umownego” nie powoduje niewazno$ci czy bezskuteczno$ci calej
umowy (por. np. wyr. SN z 21.2.2013 1., I CSK 408/12, OSN 2013, Nr 11, poz. 127). Z mocy art. 385" § 2 ,strony s3
zwigzane umowa w pozostalym zakresie”. To zwigzanie ma miejsce niezaleznie od tego, czy usprawiedliwiona bylaby
hipoteza, ze z okoliczno$ci wynika, iz bez postanowien dotknietych bezskuteczno$cia umowa nie bylaby zawarta. W
tej mierze przepisy o bezskuteczno$ci nie zawieraja odpowiednika art. 58 § 3 k.p.c., traktujacego o niewaznoSci.

Reasumujgc — powodowie poprzez wykazywanie abuzywno$ci postanowienn umowy lub wzorca (Regulaminu) np.
regulujacych kwestie wyboru kursu wilaéciwego do przeliczen, pozwalajacych bankowi osiagaé korzysé z uwagi na
spread walutowy lub nadajacych uprawnienie do zmiany Regulaminéw i tabel banku, nie moga osiagnac celu
powddztwa, jakim jest stwierdzenie niewazno$ci umowy. Z dniem 26 sierpnia 2011 r., tj. dniem wejécia w zycie
ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 165
poz. 984.), kredytobiorcy zyskali mozliwos¢ uniezaleznienia sie od wewnetrznej tabeli kurséw wymiany walut banku
i unikniecia niekorzystnych skutkéw spreadu, ktére to elementy umoéw byly zakwestionowane przez sad ochrony
konkurencji i konsumentow. Zastosowanie ww. mozliwoéci do juz obowigzujacych umoéow kredytu przemawia za
tym, ze bez zakwestionowanych postanowien wzorca o procedurze splaty kredytu umowy mogly dalej obowiazywac.
Powodowie nie skorzystali z zadnej mozliwo$ci restrukturyzacji swego zadluzenia, przewalutowania, zmiany sposobu
dokonywania splat.



Powodom nie przystugiwalo prawo do uchylenia sie od skutkéw zlozenia o§wiadczenia woli, stad badanie jego formy
i terminowosci bylo zbedne. W tym miejscu Sad podtrzymuje wczeéniej poczynione rozwazania w przedmiocie
przebiegu zawarcia umowy, zakresu udzielonych informacji i stanu $§wiadomos$ci powodéw w chwili przyjmowania
na siebie zobowiazan przewidzianych w umowie. Jesli o§wiadczenie woli bylo zlozone innej osobie, uchylenie sie od
skutkéw prawnych dopuszczalne jest tylko wtedy, gdy blad zostal wywolany przez te osobe, chociazby bez jej winy,
albo gdy wiedziala ona o bledzie (art. 84 § 1 k.c.). Mozna powola¢ sie tylko na blad uzasadniajacy przypuszczenie, ze
gdyby skladajacy oéwiadczenie nie dziatal pod wplywem bledu i ocenial sprawe rozsadnie, nie zlozylby o$wiadczenia
tej tresci (§ 2). Powodowie nie wykazali w jaki spos6b i w jakim zakresie to bank mial wywola¢ w nich przekonanie
o wysokim prawdopodobienstwie utrzymania na dotychczasowym, niskim poziomie kursu waluty (...) i pozostalych
parametrow wykazujacych wplyw na wysoko$¢ ponoszonych przez nich kosztéw. Powodowie podniesli, ze zaskoczyla
ich okoliczno$¢ nie samej zmiany kursu waluty, a jedynie skala tego zjawiska. Wyobrazenia kredytobiorcy dotyczace
wlasnej sytuacji finansowej i poziomu obciazen kredytowych w perspektywie obejmujacej okres kredytowania —
tj. zalozenie co do trendu kursowego — sytuowaly sie nie na plaszczyZnie zwigzanej z treScia czynnoéci prawnej,
lecz przede wszystkim dotyczyly sfery oczekiwan i motywacji zwiazanej z samym zawarciem umowy. Tego rodzaju
przestanki mieszcza sie poza granicami bledu relewantnego w rozumieniu art. 84 k.c. i nie uprawniajg do zlozenia
o$wiadczenia o uchyleniu sie od skutkéw prawnych wlasnego oéwiadczenia woli.

Wobec braku przestanek do uznania umowy kredytu za niewazna z powodu sprzecznoSci z prawem, zasadami
wspolzycia spolecznego, z uwagi na blad, Sad przystapil do rozwazan nad zasadno$cig zadania opartego na tresci art.

357" § 1k.c.iart. 358' § 3 k.c.

Przeslankami wynikajacymi z art. 357" k.c. s3: nadzwyczajna zmiana stosunkéw oraz polgczenie spelnienia
$wiadczenia z nadmiernymi trudno$ciami albo grozba razacej straty dla jednej ze stron, czego strony nie przewidywaly
przy zawarciu umowy. Przestanki te muszg zaistnie¢ kumulatywnie. Nalezy zwrdcic¢ uwage, ze calo$¢ ciezaru przemian
gospodarczych i stosunkéw na linii bank-kredytobiorca nie moze zosta¢ przerzucona na bank, aczkolwiek to on
zazwyczaj jest strong o silniejszej pozycji kontraktowej i ekonomicznej. Co do zasady kryzys finansowy moze byc
uznany za nadzwyczajna zmiane stosunkdw, w rozumieniu ww. przepisu, jezeli jego skala doprowadza do tak glebokich
zmian gospodarczych, ze wywoluja one w stosunkach obligacyjnych stron skutki okreslone w tym przepisie. Z duzym
prawdopodobienstwem mozna zaliczy¢ do tej kategorii przemiany spoleczno-gospodarcze nastepujace po konfliktach
zbrojnych lub transformacji ustrojowej, cho¢ nie zawsze konieczne jest wystgpienie tak daleko idgcych okolicznoSci.
Ryzyko kursowe jest jednak co do zasady wpisane w ryzyko kredytobiorcy decydujacego sie na podpisanie umowy o
kredyt, ktorego istotne parametry wyznacza kurs walut. Hipoteza przepisu objete sa tylko zdarzenia nadzwyczajne
o charakterze powszechnym, niezalezne od woli stron, wykraczajace poza typowe ryzyko gospodarcze. Wzrost kursu
konkretnej waluty miesci sie w ramach typowego ryzyka gospodarczego dla kredytow wyrazanych w walucie obcej,
nawet jezeli wzrost jest obiektywnie znaczacy.

W razie istotnej zmiany sily nabywczej pieniadza po powstaniu zobowiazania, sad moze po rozwazeniu intereséow
stron, zgodnie z zasadami wspélzycia spolecznego, zmienic¢ wysoko§¢ lub sposob spelnienia §wiadczenia pienieznego,
chociazby byly ustalone w umowie (art. 3581 § 3 k.c.). Z mocy art. 13 ustawy z dnia 28 lipca 1990 r. o zmianie ustawy -
Kodeks cywilny (Dz. U. 1990 ., nr 55, poz. 321) przepis art. 358" § 3 k.c. nie ma zastosowania do kredytéw bankowych.
Roszczenie powodoéw o zmiane umowy nie znajduje wiec oparcia we wskazanej przez nich podstawie.

W tym wypadku Sad nie dopatrzyl sie zreszta przestanek istotnej zmiany sity nabywczej pieniagdza w rozumieniu
przepisu. Ani w Polsce ani w Szwajcarii nie odnotowano od 2008 r. wysokich wahan sily nabywczej pieniadza. Za
taka zmiane nie mozna uzna¢ zmiany kursu (...), ktéry odzwierciedla tylko relacje dwoch walut wobec siebie, a nie
ogo6l sytuacji ekonomicznej w kraju, badZ w wezszym zakresie — na rynku ustug bankowych. Niewatpliwy wzrost cen
wielu dobr i uslug nastepowat w miare rownomiernie. Kurs zlotego nie odnotowal razacych spadkéw w stosunku do
wszystkich — czy tez znacznej ilo$ci — gtownych walut pozostajacych w obrocie na polskim rynku. Zmiana, o ktérej



mowa w art. 358" § 3 k.c. nie moze mieéci¢ sie w granicach ryzyka, ktére powinno by¢ brane pod uwage, przez kazda
ze stron stosunku zobowigzaniowego.

Majac na uwadze powyzsze Sad oddalil pow6dztwo w calo$ci.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c.. Poniewaz powodowie przegrali niniejszg sprawe
w caloSci, to obowigzana sa zwréci¢ pozwanemu koszty niezbedne do celowej obrony, na ktore skladaja sie koszty
wynagrodzenia pelnomocnika w kwocie 7.200 zl zgodnie z § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28
wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. 2013, poz. 461 j.t.) w zw. z art. 99 k.p.c. oraz koszty oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa w kwocie 17 zlotych.

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono jak w wyroku.



