Sygn. akt I C 1281/15
POSTANOWIENIE
Dnia 21 marca 2016 1.
Sad Okregowy w Warszawie Wydzial I Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia SO Andrzej Kurylek
Sedziowie: SO Joanna Piwowarun-Kolakowska
SO Jacek Bajak
po rozpoznaniu w dniu 21 marca 2016 r. w Warszawie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa Miejskiego Rzecznika Konsumentéw w O.
przeciwko Bankowi (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W.
o ustalenie
postanawia:

oddali¢ wniosek pozwanego Banku (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. o zobowiazanie powoda Miejskiego Rzecznika
Konsumentow w O. do zlozenia kaucji na zabezpieczenie kosztow procesu.

Sedzia SO Joanna Piwowarun- | Sedzia SO Andrzej Kurytek Sedzia SO Jacek Bajak
Kolakowska

UZASADNIENIE

Pozwem z 13 czerwca 2014 r. Miejski Rzecznik Konsumentéw w O., dzialajac jako reprezentant grupy, domagal
sie ustalenia, ze pozwany Bank (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. ponosi odpowiedzialno$¢ wobec Czlonkow
Grupy z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia, wynikajaca z zawartych z Czlonkami Grupy umoéw o kredyt hipoteczny,
zawierajacych bezposérednio lub za posrednictwem wzorca umownego znajdujgcego zastosowanie do tych uméw
(regulaminu, cennika, aneksu lub pelnomocnictwa) niedozwolone postanowienia umowne dotyczace indeksacji kwoty
udzielonego kredytu do kursu franka szwajcarskiego wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowigzujacej w Banku
(...) S. A. z siedziba w W. oraz niedozwolone postanowienia umowne dotyczace indeksacji rat splaty kredytu do
kursu franka szwajcarskiego wedtug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowigzujacej w Banku (...) S. A. z siedziba w W.,
w ktérych to umowach ani we wzorcach umownych majacych zastosowanie do tych uméw nie okreslono sposobu
ustalania kursu franka szwajcarskiego w Tabeli Kurséw Walut Obcych obowigzujacej w Banku (...) S. A. z siedziba
wW..

(pozew — k. 7-31)



W odpowiedzi na pozew z 31 grudnia 2014 r. pozwany Bank (...) Spoltka Akcyjna z siedzibg w W. wniést m. in. o
zobowigzanie powoda Miejskiego Rzecznika Konsumentéw w O. do zlozenia w terminie jednego miesiaca kaucji w
wysoko$ci 1.048.323,96 zl na zabezpieczenia kosztow procesu w niniejszej sprawie.

(odpowiedz na pozew — k. 14892-14979)
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z treScig art. 8 ust. 1 ustawy z 17 grudnia 2009 r. o dochodzeniu roszczen w postepowaniu grupowym (Dz.
U. z 2010 1. Nr 7, poz. 44) na zadanie pozwanego sad moze zobowigza¢ powoda do zlozenia kaucji na zabezpieczenie
kosztow procesu.

Wprowadzenie regulacji w przedmiocie kaucji na zabezpieczenie kosztéw procesu mialo stanowié¢ skuteczng
tame przed naduzywaniem instytucji powodztw grupowych. Pozwany, skladajac taki wniosek, winien jednak
uprawdopodobni¢ po pierwsze, ze wytoczone przeciwko niemu powodztwo jest oczywiScie bezzasadne lub ze jego
uwzglednienie jest malo prawdopodobne, a zatem nosi cechy ,pieniactwa procesowego”, a po drugie, ze brak
ustanowienia kaucji na zabezpieczenie jego przyszlego roszczenia o zasadzenie zwrotu kosztéw procesu uniemozliwi
lub powaznie utrudni ich egzekucje od strony powodowej (zob. postanowienie Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 29
listopada 2012 r., sygn. akt I ACz 1485/12, LEX nr 1499166).

W realiach rozpoznawanej sprawy powo6dztwo zostalo wytoczone przez Miejskiego Rzecznika Konsumentéw w O.,
dzialajacego jako reprezentant na rzecz okreslonej grupy konsumentéw, a zatem przez osobe zaufania publicznego,
zajmujacy sie z ramienia samorzadu powiatowego zagadnieniami ochrony intereséw konsumentéw. Tym samym
w ocenie Sgdu meriti pozwany Bank (...) Spoltka Akcyjna z siedziba w W. nie uprawdopodobnil, jakoby egzekucja
ewentualnie zasadzonych na jego rzecz kosztow procesu, ktére na obecnym etapie sprawy jako prawdopodobne
dotycza jedynie kwoty 43.200 zl tytulem kosztéw zastepstwa procesowego, bedzie niemozliwa badz znacznie
utrudniona. Tym bardziej, ze wydatki Miejskiego Rzecznika Konsumentoéw w O. stanowig element budzetu Miasta O.,
a zatem w razie ewentualnego przegrania procesu koszty pozwanego obcigza Miasto O..

Niezaleznie od powyzszego, w $wietle § 3 porozumienia z 11 kwietnia 2014 r. zawartego pomiedzy reprezentantem
grupy w osobie Miejskiego Rzecznika Konsumentéow w O. a ,D., T. i (...)” Spdtka komandytowa z siedziba w
W., Czlonkowie Grupy oplacili érodki pieniezne w celu ewentualnego zaspokojenia kosztéw procesu w przypadku
niekorzystnego dla Grupy rozstrzygniecia (k. 37). Z tre$ci powolanego postanowienia wynika zatem, ze reprezentant
grupy i pelnomocnik przewidzieli mozliwo$¢ przegrania niniejszego postepowania, a w zwigzku z tym sposoéb
uzyskania od czlonkéw grupy kosztéw procesu zasadzonych na rzecz strony pozwanej (zob. postanowienie Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z 6 lutego 2015 r., sygn. akt I ACz 43/15, LEX nr 1646028).

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Okregowy na podstawie wskazanych przepiséw orzekl jak w sentencji
postanowienia.

Sedzia SO Joanna Piwowarun- | Sedzia SO Andrzej Kurylek Sedzia SO Jacek Bajak
Kotakowska




