Sygn. akt I C 496/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 lipca 2019 .

Sad Okregowy w Warszawie, I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Andrzej Kurylek

Protokolant: Karolina Stanczuk

po rozpoznaniu w dniu 10 lipca 2019 r. w Warszawie

na rozprawie sprawy z powodztwa T. B., (...) sp. z 0.0. z siedzibga w W.
przeciwko E. J., Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sadu Okregowego w Warszawie
o odszkodowanie i zado§éuczynienie

I. oddala powd6dztwo;

II. odstepuje od obciazenia powodéw obowigzkiem zwrotu pozwanym kosztow procesu.
Sygn. Akt I C 496/17

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 23 maja 2017 r. skierowanym przeciwko Skarbowi Panstwa — Prezesowi Sadu Okregowego w
Warszawie i E. J. powodowie (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. wniesli o:

1. zasadzenie od pozwanych solidarnie na rzecz powodéw kwoty 48.298.700 zt wraz z odsetkami od dnia 27 wrze$nia
2016 1. tytulem odszkodowania za bezpodstawne i sprzeczne z prawem orzeczenie przepadku 1.931.948 sztuk plyt CD
przez sedzidw Sadu Okregowego w Warszawie, XII Wydzialu Karnego i Sadu Apelacyjnego w Warszawie;

2. zasadzenie od pozwanych na rzecz powodoéw solidarnie kwoty 665.830 zt wraz z odsetkami od dnia 27 wrzeSnia
2016 r. tytulem odszkodowania za bezpodstawne i sprzeczne z prawem orzeczenie przepadku 133.166 sztuk kaset MC;

(w przypadku, gdyby Sad uznal, iz niemozliwe jest dochodzenie lacznego odszkodowania przez powodow, wniesli o
zasadzenie na rzecz T. B. kwoty 8.750,000 zt i 665.830 zl, tj. lacznie 9.415,830 zl, a na rzecz (...) sp. z 0.0. kwoty
39.548.700 z1)

3. zasadzenie od pozwanych na rzecz powoddw zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztéow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

4. zasadzenie od pozwanych na rzecz powoda T. B. solidarnie kwoty 300.000 z} tytulem zado$cuczynienia za
poniesione straty moralne oraz naruszenie dob osobistych, a takze kwoty 150.000 zl na rzecz Stowarzyszenia (...);

5. zasadzenie od pozwanych solidarnie na rzecz adw. J. G. kwoty 15.000 zl tytulem bezprawnie nieoplaconej
nalezno$ci za wystepowanie od lipca 2005 r. do 12 listopada 2015 r. jako obronca z urzedu powoda T. B. w sprawie
XII K 2/12 przed Sadem Okregowym w Warszawie;

(pozew — k. 2-9, pismo precyzujace stanowisko powodéw — k. 111-121)



Pismem z dnia 21 czerwca 2017 r. powod T. B. rozszerzyl powodztwo w zakresie zagdania zado$éuczynienia, wnoszac
o zasadzenie od pozwanych solidarnie na swojg rzecz kwoty 500.000 zl.

(pismo powoda— k. 111-121)
W odpowiedzi na pozew pozwana E. J. wniosla o oddalenie powodztwa w calosci.
(odpowiedz na pozew — k. 265-265v.)

W odpowiedzi na pozew pozwanego Skarbu Panstwa, wni6st on o oddalenie powddztwa w caloSci oraz o zasadzanie
od kazdego z powodéw na rzecz pozwanegoSkarbu Panstwa kosztow postepowania wedlug norm przepisanych, w tym
kosztow zastepstwa procesowego na rzecz Skarbu Panistwa — Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej.

(odpowiedzZ na pozew — k. 269-280)

Na rozprawie w dniu 10 lipca 2019 r. powod sprecyzowal, iz zdarzeniem szkodzacym, z ktérego wywodzi wraz z drugim
powodem dochodzone roszczenia jest orzeczenie przepadku dowodow rzeczowych (plyt i kaset) wydane 30 czerwca
2016 r., utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 27 wrze$nia 2016 r. Powod
wskazal ponadto, ze réwniez wyrok wydany w dniu 19 listopada 2015 r. naruszal jego dobra osobiste.

Podczas rozprawy w dniu 10 lipca 2019 r. powdd cofngl pozew ze zrzeczeniem sie roszczenia w zakresie zadania
okre$lonego w pkt. 5 pozwu, tj. zagdania zasgdzenia od pozwanych solidarnie na rzecz adw. J. G. kwoty 15.000 zt
tytulem bezprawnie nieoplaconej naleznosci za wystepowanie od lipca 2005 r. do 12 listopada 2015 r. jako obronca z
urzedu powoda T. B. w sprawie XII K 2/12 przed Sadem Okregowym w Warszawie.

(protokét — k. 599)

Postanowieniem z dnia 17 lipca 2019 r. Sad Okregowy w Warszawie umorzyl postepowanie w zakresie roszczenia
okres$lonego w punkcie 5 pozwu.

(postanowienie — k. 603)
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Wyrokiem z dnia 19 listopada 2015 r. Sad Okregowy w Warszawie, X1 Wydziat Karny (XII K 2/12) oskarzonego T. B.
o to, ze od maja 1997 r. do 29 listopada 2000 r. w W. i P. bedgc wlascicielem firmy fonograficznej (...) oraz jedynym
wspolnikiem i czlonkiem zarzadu spoélki z o.o. (...) z gbry powzietym zamiarem wbrew warunkom umowy licencyjnej
i bez uprawnienia zwielokrotnial w tloczniach (...) w W., Takt w B. i (...) we W. cudze utwory w wersji oryginalnej
utrwalone na plytach CD w ogdblnej iloSci 4.454.142 sztuk, o wartoSci 4.153.005,24 zt i na kasetach MC w ogo6lnej iloci
310.460 sztuk o wartosci 170.475,35 z1, po czym je rozpowszechnial na terenie kraju poprzez wprowadzenie do obrotu,
czyniac sobie state Zrodto dochodu, kierujac tym przestepstwem i organizujac je, czym spowodowal szkode o lacznej
kwocie 4.323.480,59 zl na rzecz Stowarzyszenia (...), uznal za winnego zarzucanych mu czynéw i wymierzyl mu kare
1 roku pozbawienia wolnoéci i grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych po 150 zl kazda, jednoczeénie zawieszajac
warunkowo wykonanie kary pozbawienia wolno$ci na okres 2 lat proby. Ponadto Sad orzekl przepadek oznaczonych
dowodow rzeczowych.

Przewodniczacym skladu orzekajacego byta sedzia Ewa Jehton.

(wyrok — k. 421-455)

W wyniku rozpoznania apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego T. B., Sad Apelacyjny w Warszawie, II Wydzial
Karny (IT AKa 105/16) wyrokiem z dnia 20 kwietnia 2016 r. uchylil zaskarzony wyrok i na podstawie art. 439 § 1



pkt 9 w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. postepowanie karne wobec oskarzonego T. B. umorzyl, kosztami postepowania
obcigzajac Skarb Panstwa.

(wyrok sadu II instancji — k. 497-498)

Postanowieniem z dnia 30 czerwca 2016 r. Sad Okregowy w Warszawie, XII Wydzial Karny w sprawie o sygn.
akt XII K 2/12 na podstawie art. 420 § 1 k.p.k. w zw. z art. 45a kk., art. 230 § 2 k.p.c. orzekl przepadek
dowodow rzeczowych wymienionych w wykazie (...) z wyjatkiem szczegbélowo wymienionych oraz przepadek dowodow
rzeczowych wymienionych w wykazie (...) z wyjatkiem szczegdélowo wymienionych, ktore to dowody skladaly sie z
zabezpieczonych matryc nagran oraz no$nikoéw dzwiekowych w postaci plyt CD i kaset MG (lacznie w zakresie obu
podmiotéw orzeczono przepadek 1.931.948 plyt CD i 133.166 sztuk kaset MD).

Postanowieniem z 30 czerwca 2016 r. orzeczono réwniez zwrot zarébwno (...) sp. z 0.0. jak i T. B. dowody rzeczowe
szczegblowo wymienione.

(postanowienie z dnia 30 czerwca 2016 r. - k. 94-96v.)

W wyniku rozpoznania zazalenia T. B. na postanowienie z dnia 30 czerwca 2016 r., Sad Apelacyjny w Warszawie (sygn.
IT AKz 495/16) postanowieniem z dnia 27 wrze$nia 2016 r. utrzymal w mocy zaskarzone postanowienie.

(postanowienie — k. 91-93)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw zalaczonych do akt niniejszej sprawy, w
szczego6lnosci kopii orzeczen wydanych w sprawie XII K 2/12.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie powodowie dochodzili roszczenia zwigzanego z wydaniem przez Sad Okregowy w Warszawie
oraz Sad Apelacyjny w Warszawie lacznie 4 rozstrzygnieé¢ (wyroku skazujacego i orzekajacego przepadek okre$lonych
przedmiotdéw oraz uchylajacego go wyroku sadu II instancji, a takze postanowienia w przedmiocie przepadku
okreslonych przedmiotéw i utrzymujacego go w mocy postanowienia sadu II instancji), ktére w ocenie powodow
zostaly wydane z naruszeniem prawa i spowodowaty w majatku powodoéw szkode o lacznej wartosci 48.964.530 zl.

Zgodnie z treScia art. 417 § 1 k.c. za szkode wyrzadzona przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy
wykonywaniu wladzy publicznej ponosi odpowiedzialnoéé Skarb Panistwa lub jednostka samorzadu terytorialnego lub
inna osoba prawna wykonujaca te wladze z mocy prawa.

Zgodnie z art. 417" § 2 k.c. jezeli szkoda zostala wyrzadzona przez wydanie prawomocnego orzeczenia lub ostatecznej
decyzji, jej naprawienia mozna zgdac¢ po stwierdzeniu we wlasciwym postepowaniu ich niezgodnoS$ci z prawem,
chyba ze przepisy odrebne stanowia inaczej. Odnosi sie to rowniez do wypadku, gdy prawomocne orzeczenie lub
ostateczna decyzja zostaly wydane na podstawie aktu normatywnego niezgodnego z Konstytucja, ratyfikowang umowa
miedzynarodowa lub ustawa.

Powyzsza regulacja oznacza, ze warunkiem odpowiedzialnosci deliktowej Skarbu Panstwa za szkode i krzywde
wyrzadzong prawomocnym orzeczeniem sadu, jest uzyskanie prejudykatu stwierdzajacego wydanie orzeczenia
szkodzacego z naruszeniem prawa.

Z treéci art. 417 § 2 k.c. wynika wprost, ze niezgodnoé¢ z prawem prawomocnego orzeczenia nie moze
by¢ przedmiotem samodzielnych ustalen sagdu w procesie o naprawienie szkody. Sad rozpoznajacy sprawe o
odszkodowanie nie jest wlasciwy do indywidualnej oceny legalnos$ci konkretnego wyroku lub postanowienia

wskazywanego jako zrédlo szkody. Przepis art. 417 § 2 k.c. nie tylko nie upowaznia sadéw odszkodowawezych do



samodzielnego stwierdzania bezprawnosci orzeczen, ale odsyla w tym zakresie do wlasciwych procedur. Szczegélnym
przewidzianym do tego trybem jest skarga o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia (art.

424" - art. 424" k.p.c.). Prawomocne orzeczenie moze by¢ réwniez wzruszone wskutek skargi kasacyjnej lub skargi
o wznowienie postepowania, gdy dojdzie do uchylenia lub zmiany wyroku. Potrzebe podwazenia jego zgodno$ci
z prawem w odrebnym postepowaniu uzasadniaja wzgledy zwigzane z zasada pewnoSci prawa, co niesie za soba
konieczno$é dokonywania jego jednolitej wykladni i stosowania. Sad odszkodowawczy nie moze samodzielnie orzekaé
o legalnosci orzeczenia, gdyz stwarza to niebezpieczenstwo wydawania sprzecznych rozstrzygnieé.

Powodowie nie wykazali, aby uzyskali w jednym z wymienionych trybow prejudykat stwierdzajacy niezgodnosé z
polskim prawem prawomocnych orzeczen, ktére wskazuja jako zrodla swojej szkody. Brak stosownego prejudykatu
wywoluje skutki w zakresie prawa materialnego w postaci niemozno$§¢ skutecznego dochodzenia roszczenia

odszkodowawczego od Skarbu Panistwa na podstawie art. 417 § 1 k.c. wzw. z art. 417" § 2 k.c.

Podkresli¢ nalezy, ze do czasu, gdy wadliwo$¢ prawomocnego orzeczenia, z ktérego wydaniem strona wigze
odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza Skarbu Pafistwa, nie zostanie stwierdzona w odrebnym postepowaniu, orzeczenie
to uznaje sie za odpowiadajace prawu, co gwarantuje ochrone stanéw uksztaltowanych na jego podstawie.

W zakresie w jakim roszczenia powodow byly wywodzone z tresci postanowien i wyrokow w zakresie dowodow
rzeczowych wskazac nalezy, iz brak jest podstawy prawnej aby sad odszkodowawczy, sad cywilny badat prawidlowos$é
tych rozstrzygnieé. Merytoryczna kontrola podwazanych przez powodéw orzeczen zostala dokonana przez wlasciwe
sady II instancji.

Odnoszac sie natomiast do zarzutéw stawianych przez powodéw pozwanej E. J. — sedzi Sadu Okregowego wskazac
nalezy, iz dotycza wykonywania przez nig czynnosci jurysdykcyjnych. Zgodnie z art. 2 § 1 ustawy z dnia 27 lipca
2001 r. Prawo o ustroju sadow powszechnych (dalej: ,,p.u.s.p.”) zadania z zakresu wymiaru sprawiedliwo$ci wykonujg
sedziowie, natomiast zgodnie z art. 2 § 2 p.u.s.p. zadania z zakresu ochrony prawnej, inne niz wymiar sprawiedliwosci,
wykonuja w sadach referendarze sadowi i starsi referendarze sgdowi. Wskazaé nalezy, ze sady, realizujace swoje
zadania za posrednictwem sedziéw i referendarzy, sprawuja wymiar sprawiedliwoéci w imieniu Rzeczypospolitej
Polskiej, a nie w interesie wlasnym i w imieniu poszczegdlnych funkcjonariuszy publicznych.

Czynno$ci jurydyczne, o ktérych mowa powyzej, stanowia czynnoéci Sadu w zakresie stosowania prawa odpowiednio
przez sedzidw albo referendarzy sadowych na podstawie obowigzujacych przepisow prawnych. Ewentualna
odpowiedzialnoé¢ z uwagi na wykonywanie przez sedziego albo referendarza wladzy publicznej, spoczywa woéwcezas
stosownie do tresci art. 417 § 1 k.c. na Skarbie Panstwa.

Powyzsze rozwazania stanowia asumpt do przyjecia, iz pozwana nie jest biernie legitymowana do wystepowania
w niniejszej sprawie. Tylko przepis prawa materialnego, stanowigcego podstawe interesu prawnego, stwarza
dla okreSlonego podmiotu legitymacje procesowa strony. Strona jest zatem pojeciem materialnoprawnym, a nie
procesowym, a przeto o tym czy dany podmiot jest strona postepowania cywilnego, tj., czy mozna przypisaé mu
odpowiedzialno$¢ za szkode wywolang dzialaniem lub zaniechaniem, przesadzaja przepisy prawa materialnego,
majace zastosowanie w konkretnym stanie faktycznym, nie za$ przepisy procesowe. Skoro za$ legitymacja procesowa
jest przestanka merytoryczna, o ktérej istnieniu przesadzaja przepisy prawa materialnego, majgce zastosowanie w
konkretnym stanie faktycznym, nie za$ przepisy procesowe, jej brak prowadzi do oddalenia powo6dztwa (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 9 grudnia 2014 roku, sygn. akt III APa 9/14, wyrok Sadu Apelacyjnego we
Wroclawiu z dnia 21 grudnia 2012 roku, sygn. akt I ACa 1157/12).

O kosztach procesu sad orzekl w oparciu o art. 102 k.p.c., zgodnie z ktérym w wypadkach szczeg6lnie uzasadnionych
sad moze zasadzié od strony przegrywajacej tylko cze$¢ kosztow albo nie obcigzac jej w ogole kosztami.

Wziawszy pod uwage caloksztalt okoliczno$ci niniejszej sprawy oraz fakt, iz powdd T. B. od lat pozostaje w konflikcie z
Czlonkami Zarzadu (...), czego wyrazem sg liczne postepowania zar6wno karne jak i cywilne wytaczane z inicjatywny



zar6wno powoda jak i poszczegblnych czlonkéw Zarzadu (...), Sad w oparciu o art. 102 k.p.c. postanowil kosztami
procesu nie obcigzaé powoda. W ocenie Sadu przy orzekaniu o kosztach procesu nalezalo uwzgledni¢ sytuacje
zyciowa powoda, jego stan majatkowy, ktory niewatpliwie ulegl pomniejszeniu na skutek likwidacji jego firm,
przeprowadzonych tam kontroli, konfiskaty wielu milionéw sztuk plyt. Ponadto wskazaé nalezy, iz powod utrzymuje
sie z wyprzedazy rzeczy osobistych na aukcjach internetowych oraz dzieki pomocy swych znajomych.

Z tych wszystkich wzgledow, Sad orzekt jak w sentencji wyroku.



