Sygn. akt I C 645/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2018 roku

Sad Okregowy w Warszawie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Bozena Chlopecka

Protokolant: Protokolant sadowy Katarzyna Stosio

po rozpoznaniu w dniu 20 listopada 2018 roku w Warszawie na rozprawie
sprawy z powodztwa E. K. (1)

przeciwko M. N.

o zachowek

I. zasadza od pozwanego M. N. na rzecz E. K. (1) kwote 124.538,33 zt /sto dwadzieScia cztery tysiace piecset trzydzieSci
osiem zlotych trzydziesci trzy grosze/ wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 11 sierpnia 2017 roku do
dnia zaplaty,

II. oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie;

III. zasadza od pozwanego M. N. na rzecz E. K. (1) kwote 8001,36 zl /osiem tysiecy jeden zloty trzydzieSci sze$¢ groszy/
tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sygn. akt I C 645/17

UZASADNIENIE

Pozwem z 16 listopada 2016 r. (data prezentaty k. 2) powodka E. K. (2) wniosla o zasgdzenie od pozwanego M. N.
kwoty 150 000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz o zasadzenie kosztow
postepowania. W uzasadnieniu pozwu powddka podniosla, iz dochodzi zaplaty zadanej kwoty z tytulu zachowku po
zmarlym ojcu W. C.. Spadek po zmarlym w dniu 14 listopada 2015 r. na podstawie testamentu w caloSci nabyla jego
zona M. C., ktéra zmarta w dniu 15 sierpnia 2016 r. Spadek po niej nabyl pozwany M. N.. Powbdka wskazala, iz gdyby
dziedziczenie po W. C. nastgpito na podstawie ustawy to odziedziczytaby ona polowe spadku. W sklad masy spadkowe;j
po zmarlym W. C. wchodzilo m.in. mieszkanie nr (...) polozone w W. przy ul. (...), ktérego wartoé¢ zdaniem powodki
opiewa na 510 000 zl, kolekcja obrazéw i porcelany, ktérych warto$é zdaniem powddki opiewa na 50 000 zt oraz konta
oszczednoSciowe zdaniem powo6dki na sume 40 000 zt (pozew — k. 2-4).

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidst o oddalenie powodztwa w calosci i zasgdzenie na swoja rzecz kosztéw
postepowania. Na wypadek uznania zasadnosci roszczenia, wniost o jego miarkowanie w oparciu o zasady wspolzycia
spolecznego tj. art. 5 k.c. co najmniej o polowe oraz o rozlozenie zasadzonego roszczenia na raty i odroczenie
jego splaty. Pozwany zakwestionowal sklad i warto$¢ wskazanych przez powodke skladnikéw majatku spadkowego.
Wskazal, ze 22 grudnia 2014 r. W. C. dokonal darowizny lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) na rzecz swojej
zony, M. C.. Darowizna zostala dokonana do jej majatku osobistego. Zbior obrazéw pozwany wycenit zas$ na 2000 zl.
Pozwany wskazal takze, ze W. C. dokonal na rzecz powo6dki darowizny dzialki polozonej w G. (...), ktéra powinna zostac
zaliczona na poczet jej schedy spadkowe;j. Podnidst, ze powddka nie uczestniczyla wleczeniu ojca, nie ponosita zadnych



kosztow z tym zwiazanych, nie kontaktowala sie z nim. Nie partycypowala takze w kosztach pogrzebu. Pozwany
wskazatl takze, ze jego sytuacja majatkowa jest ciezka (odpowiedz na pozew k. 29-32).

Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

W. C. zmarl 14 listopada 2015 r. Spadek po nim na mocy testamentu notarialnego z 20 kwietnia 2010 r. nabyla jego
zona M. C. w calo$ci. Zmarly pozostawil jedna cérke — E. M. K. (okoliczno$ci bezsporne a takze: postanowienie Sadu
Rejonowego dla m.st. Warszawy sygn. akt I Ns 85/16 k. 34).

Pogrzeb W. C. zorganizowala zona, M. C.. Koszty pogrzebu wyniosly 7 846,68 zl, z czego 4 000 zl zostalo pokryte z
zasitku z ZUS (okoliczno$é bezsporna a takze zlecenie ustug pogrzebowych k. 40).

W dniu 22 grudnia 2014 r. W. C. dokonal darowizny lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w W. na rzecz swojej zony,
M. C.. Umowa zostala zawarta w formie aktu notarialnego. Lokal stanowil przedmiot odrebnej wtasnosci W. C.. Lokal

ma powierzchnie 59,50 m” sklada sie z 3 pokoi, przedpokoju, kuchni, }azienki, WC oraz pomieszczenia przynaleznego
— piwnicy oznaczonej nr (...). Z wlasnoScia lokalu zwigzany jest udzial wynoszacy (...) cze$ci w nieruchomosci
wspolnej. Warto$c¢ lokalu zostal okre$lona na 500 000 zl. W lokalu znajdowaly sie obrazy, porcelana oraz meble
nalezace do W. C. (odpis aktu notarialnego Rep. A nr (...) k. 35-37; zeznania powddki k. 119-121; zeznania pozwanego
k. 122-123).

M. C. zmarla 15 sierpnia 2016 r. Na podstawie ustawy caly spadek po niej nabyl jej syn — M. N., urodzony (...)
(okolicznoéc¢ bezsporna, a takze akt po§wiadczenia dziedziczenia k. 38; wydruk z rejestru spadkowego k. 39).

E. K. (2)iW.C. sa spadkobiercami S. C., zmarlej 30 czerwca 1986 r., kazde po V2 czeéci spadku. Jednoczeénie E. K. (2)
nabyla na mocy ustawy w catoéci wchodzace w sklad spadku po S. C. gospodarstwo rolne polozone we wsi G. gmina
W., woj. (...) (postanowienie Sagdu Rejonowego dla m.st. Warszawy sygn. akt III Ns 1943/90 k. 50).

E. K. (2) do 2016 roku na stale przebywala w S., jednak pozostawata w kontakcie z ojcem. Odwiedzali sie nawzajem.
Ojciec z M. C. jezdzili takze co roku do G., gospodarstwa E. K. (1). Od okolo 2010 roku kontakty te ulegly oslabieniu,
ale wciaz pozostawali ze sobg w kontakcie telefonicznym. E. K. (2) pozostawala takze w kontakcie mailowym z M. C.,
ta droga uzyskujac informacje o stanie zdrowia ojca. BezpoSrednia opieke nad W. C. w czasie jego choroby sprawowala
M. C. i M. N. (wydruk k. 51-68; zeznania $§wiadka L. M. k. 117-118; zeznania $§wiadka I. S. (1) k. 118-119; zeznania
powddki k. 119-121; zeznania pozwanego k. 122-123).

E. K. (2) i M. N. prowadzili korespondencje mailowa w sprawie zachowku, ale nie doszli do porozumienia (wydruk
k. 69-70).

M. N. ma orzeczony umiarkowany stopiefi niepelnosprawnoéci. Z wyksztalcenia jest informatykiem, pracuje
zawodowo (orzeczenie k. 85; zeznania pozwanego k. 122-123).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zeznan stron, $§wiadkoéw a takze dokumentéw przedlozonych do
akt sprawy, ktorych tre$c i autentycznosé nie byla kwestionowana przez zadna ze stron, jak rowniez nie budzita
watpliwo$ci Sadu z urzedu, tym bardziej, iz ustaleniom postuzyly co do zasady dokumenty urzedowe, gléwnie odpisy
prawomocnych orzeczen sadow.

Zeznania $wiadka L. M. byly przydatne w ograniczonym zakresie. Swiadek wskazala, ze W. C. chorowat dtuzszy czas a
opiekowali sie nim pozwany i jego matka (zona zmarlego). Jednoczesnie §wiadek zeznala, ze powodka nie utrzymywata
kontaktow z rodzing, w tym z ojcem, co stoi w sprzecznosci z zalaczonymi wydrukami korespondencji mailowej miedzy
nia a zona zmarlego. Podobnie Sad ocenil zeznania I. S. (2), ktéra takze podnosila, ze relacje miedzy powddka a ojcem
nie byly zbyt dobre. Zaden ze $§wiadkéw nie posiadal natomiast wiedzy na temat majatku powd6dki ani tego co zostato
pozostawione w mieszkaniu na ul. (...).



Sad oparl sie rowniez na zeznaniach stron, uznajac je za wiarygodne i logiczne.

Sad pominal natomiast dokumenty w postaci zas§wiadczenia lekarskiego o stanie zdrowia powddki (k. 49), albowiem
nie zawiera ona informacji istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, a ponadto jego wazno$¢ uplyneta 27 pazdziernika
2017 r. Pominiete takze zostalo orzeczenie o stopniu niepelnosprawnoéci M. C. (k. 83), jako nie majace znaczenia dla

sprawy.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nalezalo uwzglednié w przewazajacym zakresie jako zasadne.

Na wstepie podkreslenia wymaga fakt, iz w czeSci stan faktyczny nie byl sporny pomiedzy stronami. W szczego6lnoéci
strony nie kwestionowaly okoliczno$ci odnoszacych sie do kregu spadkobiercow ustawowych, faktu dokonania
darowizny lokalu mieszkalnego przez spadkodawce na rzecz poprzednika prawnego pozwanego a takze sktadu spadku.

Pozwany zakwestionowal natomiast sklad i warto§¢ wskazanych przez powddke skladnikow majatku spadkowego.
Kwestionowal prawo wlasno$ci do przedmiotéw znajdujgcych sie w mieszkaniu na ul. (...), a ktérych zaliczenia do
spadku domagata sie powddka — tj. obrazéw i porcelany.

Zgodnie z art. 991 § 1 k.c. zstepnym, malzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy, ktorzy byliby powolani do spadku z
ustawy, nalezg sie, jezeli uprawniony jest trwale niezdolny do pracy albo jezeli zstepny uprawniony jest maloletni
- dwie trzecie wartosci udzialu spadkowego, ktéry by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym, w innych
za$§ wypadkach - polowa wartoéci tego udzialu (zachowek). Z kolei w my$l § 2 tego przepisu, jezeli uprawniony
nie otrzymal naleznego mu zachowku badz w postaci uczynionej przez spadkodawce darowizny, badz w postaci
powolania do spadku, badZ w postaci zapisu, przystuguje mu przeciwko spadkobiercy roszczenie o zaplate sumy
pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku albo do jego uzupeklienia. W ten sposéb polskie prawo spadkowe
zapewnia czlonkom najblizszej rodziny spadkodawcy, zaliczonym do kregu uprawnionych do zachowku, uzyskanie
okreslonej korzysci ze spadku niezaleznie od woli spadkodawcy, tj. cho¢by spadkodawca pozbawil ich tej korzysci
przez rozrzadzenia testamentowe lub dokonane darowizny.

Nie budzi watpliwosci, Ze w niniejszej sprawie powodce przysluguje roszczenie o zachowek. Jest ona corka
spadkodawcy, i gdyby nie sporzadzony przez niego testament bylaby powolana do polowy spadku - razem z matzonka
W.C. —art.93181k.c.

W celu ustalenia wysoko$ci zachowku nalezy najpierw okresli¢ udzial spadkowy stanowiacy podstawe do obliczenia
zachowku. Wyjé¢ trzeba tutaj od ustalenia udzialu, w jakim uprawniony bylby powolany do spadku z ustawy, przy
czym przy operacji tej, zgodnie z art. 992 k.c., uwzglednia sie takze spadkobiercow niegodnych oraz spadkobiercéw,
ktorzy spadek odrzucili, natomiast nie uwzglednia sie spadkobiercow, ktorzy zrzekli sie dziedziczenia albo zostali

wydziedziczeni. Nastepnie udzial ten mnozy sie, stosownie do art. 991 § 1 k.c., przez /3, jezeli uprawniony do

zachowku jest trwale niezdolny do pracy lub maloletni, a w pozostalych sytuacjach - przez '/2. Otrzymany wynik to
wlaénie udzial spadkowy stanowigcy podstawe do obliczenia zachowku. Jak wskazano wyzej, powoddka bylaby z ustawy
powolana do Y2 spadku. Czyli jej udzial spadkowy stanowigcy podstawe do obliczenia zachowku to Ya.

Kolejnym etapem obliczania zachowku jest ustalenie tzw. substratu zachowku (art. 993-995 k.c.). Ustalenie substratu
zachowku wymaga przede wszystkim okresSlenia czystej wartoSci spadku. Czysta warto$¢ spadku stanowi roéznice
pomiedzy stanem czynnym spadku, czyli warto$cia wszystkich praw nalezacych do spadku, wedlug ich stanu z chwili
otwarcia spadku, i cen z chwili orzekania o zachowku (por. uchwale skladu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego - zasade
prawna - z dnia 26 marca 1985 r., III CZP 75/84, OSP 1988, nr 2, poz. 27), a stanem biernym spadku, czyli suma
dlugéw spadkowych, z pominieciem jednak dlugéw wynikajacych z zapisow i polecen. Jak wskazal Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 14 marca 2008 roku (IV CSK 509/07, LEX nr 445279) punktem odniesienia przy obliczaniu stanu



czynnego spadku dla potrzeb obliczenia wysoko$ci naleznego zachowku moze by¢ jedynie chwila otwarcia spadku
bedaca chwila $§mierci spadkodawcy (art. 922 § 1, art. 924 i 925 k.c.).

Ustalanie skladu spadku, mianowicie r6znicy miedzy warto$cia stanu czynnego spadku (aktywdéw) i warto$cia stanu
biernego spadku (pasywow), nastepuje wiec co do zasady, wedlug regul okre§lonych w art. 922 k.c., nie uwzglednia
sie jedynie zapisow i polecen oraz oczywiscie dtugow z tytulu zachowku (wyrok SN z dnia 14 marca 2008 r., IV CSK
509/07, LEX nr 445279). Obliczenie zachowku nastepuje na podstawie warto$ci spadku ustalonej wedlug cen z daty
orzekania o roszczeniach z tego tytutu (tak: uchwala sktadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 26 marca 1985
r., ITI CZP 75/84, Lex).

Przy obliczaniu zachowku dolicza sie do spadku darowizny dokonane przez spadkodawce, za wyjatkiem drobnych
darowizn, zwyczajowo w danych stosunkach przyjetych, oraz darowizn dokonanych przed wiecej niz dziesieciu laty,
liczac wstecz od otwarcia spadku, darowizn na rzecz os6b niebedacych spadkobiercami albo uprawnionymi do
zachowku (art. 993 i art. 994 § 1 k.c.).

Obliczanie zachowku zamyka operacja mnozenia substratu zachowku przez udzial spadkowy stanowiacy podstawe do
obliczenia zachowku. Jej wynik wyraza wysoko$é naleznego zachowku.

Uprawniony nalezny mu zachowek, obliczony w powyzszy sposob, moze otrzyma¢ przede wszystkim w postaci
powolania do spadku, zapisu lub uczynionej przez spadkodawce na jego rzecz darowizny (art. 991 § 2 k.c.). Gdy jednak
to nie nastapi, przysluguje mu - w my$l powolanego przepisu - przeciwko spadkobiercy roszczenie o zaplate sumy
pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku albo do jego uzupehienia (roszczenie o zachowek). Stad jednoznaczny
wniosek, ze o powstaniu na rzecz uprawnionego do zachowku roszczenia przeciwko spadkobiercy o pokrycie lub
uzupehienie w pieniadzu zachowku rozstrzyga tylko to, czy otrzymal on w caloéci nalezny mu zachowek w postaci
powolania do spadku, zapisu lub uczynionej przez spadkodawce na jego rzecz darowizny. Jezeli otrzymal, roszczenie
o zachowek nie przysluguje mu, jesli natomiast nie otrzymal, przyshuguje mu roszczenie o zachowek.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania oraz ustalenia poczynione w niniejszej sprawie Sad, doszedl do wniosku ze
zadanie powodki jest zasadne i zasluguje na uwzglednienie, aczkolwiek nie w calo$ci.

Ustalajac substrat zachowku Sad mial na uwadze, ze spadkodawca dokonal darowizny na rzecz swojej zony —
M. C. — darujac jej lokal nr (...) polozony przy ul. (...) w W.. Warto$¢ tego lokalu nalezalo zatem doliczy¢ do
spadku. Pozwany poczatkowo kwestionowal warto$¢ lokalu wskazang w pozwie. Powodka nie domagala sie za$
przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego celem ustalenia tej wartoéci. Sad jednak uznal na podstawie caloksztaltu
materialu dowodowego, a takze w oparciu o zasady doSwiadczenia zyciowego, iz kwota 500 000 z} jest adekwatna dla
okreélenia warto$ci przedmiotowego lokalu. Nalezy zauwazy¢, ze taka warto$¢ zostala wskazana w akcie notarialnym
umowy darowizny. W konsekwencji Sad ustalit wartoéc lokalu na te wlaénie kwote.

Jezeli za$ chodzi o pozostale przedmioty majace zdaniem powddki wchodzi¢ w sklad spadku, to Sad uwzglednit obrazy
iporcelane, przyjmujac jako ich warto$¢ kwote 2000 zl — uznana przez pozwanego. Wprawdzie pozwany kwestionowat
prawo wlasnoéci tych przedmiotow, to jednakze przeshuchany w charakterze strony przyznal, ze kiedy wprowadzal
sie do mieszkania W. C. razem ze swoja matka, znajdowaly sie w nim obrazy i porcelana. W konsekwencji nalezy
uznad, ze stanowily one wlasno$é spadkodawcy, a zatem wchodzity w sklad spadku. Natomiast co do ich warto$ci Sad
ustalil ja na kwote 2000 zl, tak jak uznal pozwany. Powodka nie przedstawila bowiem zadnych dowodéw na wykazanie
wskazywanej przez siebie warto$ci tych przedmiotéw — 50 000 zl. Ciezar dowodzenia w tym zakresie spoczywat za$
na niej, a to zgodnie z art. 6 k.c.

Natomiast kwoty majace by¢ zdaniem powddki zgromadzone na koncie oszczedno$ciowym w sumie 40 000 1z,
jako nieudowodnione nie zostaly przez Sad doliczone do spadku. Jak juz zasygnalizowano wyzej, to na powddce
spoczywal ciezar wykazania przynalezno$ci okreslonych skladnikéw majgtkowych do spadku oraz ich wartoéci. Z art.
6 k.c. wynika, ze ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra wywodzi z niego skutki prawne. W warstwie
procesowej normie tej odpowiada dyspozycja art. 232 kpe, zgodnie z ktérym strony sa obowigzane wskazywaé



dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne. Sad rozstrzyga o przedmiocie procesu biorac
pod uwadze tre$¢ materialu dowodowego przedlozonego przez strony. Powodka winna wiec udowodnié, ze w sklad
spadku po jej ojecu wchodza okre$lone kwoty zgromadzone na koncie oszczedno$ciowym. Tymczasem powddka oprocz
ogoblnikowych stwierdzen nie wskazala zadnych dowodow, nie podala tez jaki podmiot (bank) mialby prowadzi¢ te
konta. W konsekwencji Sad nie zaliczy} tej kwoty do spadku.

Jak juz wskazywano powyzej, podstawa do ustalenia wysokosci zachowku jest czysta warto$é spadku tj. réznica
pomiedzy wysoko$cig aktywoéw wchodzgcych w sklad spadku a wysoko$cia dlugéw spadkowych. W zwigzku z tym
od ustalonej wyzej kwoty 502 000 zl stanowigca sume aktywow wchodzacych w sklad spadku nalezalo odja¢ dlugi
spadkowe, ktorymi w niniejszej sprawie byly jedynie koszty pogrzebu spadkodawcy. Wysoko$¢ tych kosztéw zostata
wykazana dokumentem prywatnym w postaci zlecenia ustugi pogrzebowej (k. 40). Koszty te, po uwzglednieniu zasitku
otrzymywanego z Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, wyniosly 3 846,68 zl. Kwote te nalezalo odja¢ od sumy aktywow, i
otrzymaja w ten sposéb kwot pomnozy¢ przez udzial spadkowy powodki stanowiacy podstawe do obliczenia zachowku
— czyli V4. Otrzymana kwota stanowi za$ nalezny powodce zachowek: (502 000 zl — 3846,68 zl) x V4 = 124 538,33 zl.

W dalszej kolejnoS$ci nalezalo odniesé sie do podniesionego przez pozwanego zarzutu z art. 5 k.c. i wniosku o oddalenie
roszczenia na tej podstawie lub miarkowanie kwoty zachowku. Sad nie znalaz} jednak podstaw do tego, aby zastosowac
art. 5 k.c. wniniejszej sprawie. Zgodnie z ugruntowanym juz stanowiskiem judykatury, z uwagi na ratio legis przepiséw
o prawie do zachowku, nalezy zachowac¢ szczegblng ostrozno$¢ przy podejmowaniu oceny o naduzyciu prawa zadania
zaplaty sumy pienieznej odpowiadajacej wysokoSci zachowku, ktéra nie moze opiera¢ sie jedynie na ogblnym
odwolaniu sie do klauzuli generalnej zasad wspolzycia spolecznego. Zastosowanie art. 5 k.c. nie moze w szczegolnos$ci
udaremni¢ celéw przepiséw o zachowku. Jedynie w pewnych szczegélnych i wyjatkowych sytuacjach dopuszczalne
jest obnizenie nalezno$ci z tytulu zachowku na podstawie art. 5 k.c. Prawa uprawnionego do zachowku stuza bowiem
urzeczywistnieniu obowiazkoéw moralnych, jakie spadkodawca ma wzgledem swoich najblizszych. W tym kontekscie
nie mozna zapominac, ze nie moga zosta¢ pominiete te zachowania uprawnionego, ktére wskazujg na to, jak ten
wywiazywal sie ze swych obowiazkéw wzgledem najblizszych, ze szczegdlnym uwzglednieniem spadkodawcy (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 31.03.2011 1. I ACa 99/11, Lex; wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie
zdnia 21.10.2010 1. VI ACa 332/10, Lex). Jednakze z uwagi na charakter zachowku pozbawienie go na podstawie art. 5
k.c. musi sankcjonowac wylgcznie razace przypadki naduzycia tego prawa (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 7 kwietnia
2004 1., IV CK 215/03, Lex oraz z 25 stycznia 2001 r., IV CKN 250/00, Lex).

Tymczasem w zgromadzonym materiale dowodowym brak jest podstaw do uznania, aby mialy miejsce razace
naruszenia obowigzkéw rodzinnych powodki wzgledem spadkodawcy. Powddka i jej ojciec przez wiele lat pozostawali
w dobrych relacjach, odwiedzali sie nawzajem. Okoliczno$é, ze w pewnym momencie nastapito oslabienie tych relacji
nie moze $wiadczy¢ o zaistnieniu podstaw do zastosowania art. 5 k.c. Z samych zeznan pozwanego wynika nadto, ze
powodka pozostawala w telefonicznym kontakcie ze spadkodawcg, nie zapominajac o takich okazjach jak $wieta czy
urodziny. Rzeczywiscie, nie brala ona udzialu w sprawowaniu opieki nad ojcem kiedy ten znajdowal sie w ciezkim
stanie zdrowia. Jednakze trzeba mie¢ na uwadze, ze po pierwsze mial on zapewniong opieke bliskich — swojej zony,
nie byl wiec osamotniony, a po drugie pow6dka wbrew zarzutom pozwanego interesowala sie jego stanem zdrowia.
Kontaktowala sie droga elektroniczng z zona spadkodawcy, dopytujac o jego stan zdrowia. Nie mozna zatem uznac,
aby jej postawa wobec ojca byla razaco niewlaSciwa. Sama okoliczno$¢é oslabienia wezeéniej silnych relacji nie moze
prowadzi¢ do takich wnioskéw. W konsekwencji nie bylo podstaw do oddalenia pow6dztwa na podstawie art. 5 k.c.
czy tez miarkowania na tej podstawie zachowku. Trzeba mie¢ na uwadze, ze w nastepstwie dokonanej darowizny
pozwany po spelieniu §wiadczenia z tytulu zachowku i tak uzyska przysporzenie majatkowe o wartosci czterokrotnie
przewyzszajacej kwote zasadzong na rzecz powddki. Relacje pomiedzy powddka i jej ojcem byly dobre, od pewnego
momentu tylko poprawne, a ponadto powodka nie uzyskala od swojego ojca zadnych darowizn. Wbrew temu co
twierdzil pozwany nieruchomos¢ polozong w G. nabyla ona w drodze dziedziczenia po swojej matce. W tym konteks$cie
razgco niesprawiedliwe w stosunku do powodki byloby pozbawienie jej prawa do uzyskania jakichkolwiek przysporzen
majatkowych w zwiazku ze $miercia ojca.



Majac powyzsze na uwadze, Sad w pkt I wyroku zasadzil tytulem zachowku na rzecz powo6dki kwote 124 538,33 zl z
odsetkami od dnia 11 sierpnia 2017 r. do dnia zaplaty.

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 § 1 k.c. przy uwzglednieniu, Ze roszczenie o zachowek jest roszczeniem
bezterminowym, do ktbérego zastosowanie ma art. 455 k.c., a wiec odsetki ustawowe za opo6znienie naleza sie od
daty wezwania zobowiazanego do zaplaty zachowku. Sad podziela poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku
z 7 lutego 2013 r. II CSK 403/12 zgodnie, z ktérym ,Termin, od ktérego zobowigzany z tytulu zachowku popadt
w stan opdZnienia - warunkujacy zasadzenie odsetek ustawowych - nalezy ustali¢ indywidualnie z uwzglednieniem
okoliczno$ci danej sprawy. O stanie opdznienia mozna moéwié wowczas, gdy zobowigzany znal juz wszystkie
obiektywnie istniejace okoliczno$ci pozwalajace mu racjonalnie oceni¢ zasadnosc¢ i wysoko$¢ zgloszonego roszczenia
z tytulu zachowku. Moze to nastapi¢ takze w dacie poprzedzajacej chwile wyrokowania”. Powodka domagala sie zas
odsetek od dnia wniesienia pozwu, jednakze zasadne bylo zasadzenie ich dopiero od dnia nastepnego po doreczeniu
odpisu pozwu pozwanemu. Dopiero bowiem w tej dacie nastapit skutek wezwania do zaplaty. Jednocze$nie pozwany
w chwili doreczenia mu pozwu znat wszystkie okoliczno$ci pozwalajace na obiektywng i racjonalng ocene wysokoSci
roszczenia.

W pozostalym zakresie roszczenie gtowne i odsetkowe podlegaly oddaleniu (pkt 2).

Sad nie uwzglednil wniosku pozwanego o rozlozenie zasgdzonej kwoty na raty. Zgodnie z art. 320 k.p.c. w szczegdblnie
uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku roztozyc¢ na raty zasadzone $wiadczenie. Przepis ten zaliczany do tzw.
prawa sedziowskiego, powinien by¢ stosowany z uwzglednieniem zar6wno interesu pozwanego, jak i interesu powoda.
Oznacza to, ze rozwazajac zastosowanie art. 320 k.p.c. trzeba wzia¢ pod uwage interesy obu stron, a takze skutki, jakie
orzeczenie spowoduje w ich sferze prawnej i zyciowej. W ocenie Sadu na gruncie niniejszej sprawy oraz sytuacji obu
stron nie zachodzi szczegblnie uzasadniony przypadek pozwalajacy na rozlozenie §wiadczenia na raty. Nalezy wskaza¢,
Ze sytuacja pozwanego nie jest na tyle zla, aby uzasadniala skorzystanie z dobrodziejstwa rozlozenia na raty. Pozwany
jest osoba mloda, jakkolwiek niepelnosprawna, ale jednak majaca wyksztalcenie pozwalajace na wykonywanie
pracy zarobkowej umozliwiajace osiaganie dochodéw na dobrym poziomie. Pozwany jest informatykiem i pracuje
zawodowo, nie ma nikogo na utrzymaniu. Uzyskiwane przez niego regularnie dochody pozwalaja na wziecie pozyczki
(kredytu). Jak pozwany o$wiadczyt do protokotu, zarabia 5000 zl miesiecznie. Ponadto nalezy wskazaé, ze w wyniku
spadkobrania po matce uzyskal on znaczacy skladnik majatkowy w postaci lokalu mieszkalnego. W ocenie Sadu nie
zachodzg zatem szczegoblne, nadzwyczajne okolicznoSci uzasadniajgce rozlozenie na raty zasadzonego Swiadczenia.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu znalazlo natomiast swoja podstawe w tresci art. 100 k.p.c., zgodnie z ktérym w
razie czeSciowego tylko uwzglednienia zgdan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Z uwagi
na to, ze powoddka wygrata w 83 %, a pozwany w 17 %, to dokonujac stosunkowego rozdzielenia kosztow Sad zasadzil w
pkt III wyroku od pozwanego na rzecz powodki kwote 8 001,36 zl. Wysokoé¢ wynagrodzenia pelnomocnika ustalono
na podstawie § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynno$ci radcow prawnych (Dz.U.2018.265 t.j.)

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie wskazanych przepiséw orzekl jak w sentencji wyroku.



