Sygn. akt I C 1228/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lipca 2022 1.

Sad Okregowy w Warszawie, I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Rafal Wagner

Protokolant: sekretarz sagdowy Katarzyna Stefanou

po rozpoznaniu w dniu 22 czerwca 2022 r. w Warszawie

na rozprawie sprawy z powodztwa (...) S.A. z siedzibg w W.
przeciwko M. K.

o ochrone dobr osobistych

I. oddala powd6dztwo;

II. zasadza od (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz M. K. tytulem kosztow procesu 4 617 (cztery tysiace szeécset
siedemnascie) zl wraz z odsetkami ustawowymi za opoZnienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaptaty.

Sygn. akt I C 1228/21

Pozwem z 3 marca 2021 r. powddka (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. wniosla o:
1. nakazanie pozwanemu M. K.:

1.1. usuniecia z serwisu t. ((...)) nastepujacych postow:

a. postu opublikowanego przez (...) 24 grudnia 2017 r. o treéci: ,No nie! (...) $cigaja K. ktorego zona poprosila by rano
kupil papier toaletowy. I nie J., a M.. Czy w lazience tez mam uwazaé na M.? #”;

b. postu opublikowanego przez (...) 24 grudnia 2017 r. o treéci: ,,Przykro, ze moje nazwisko pojawito sie w tym (...)
M.. To jest jednak koszt wolno$ci prasy. Wspanialego, rodzinnego wieczoru z dala od hejterow!";

c. postu opublikowanego przez (...) 28 grudnia 2017 r. o tresci: ,Hm..., a ode mnie chca przeprosin za nazwanie tego
bytu ,,(...)M.” Jak sadzicie, powinienem przeprosic¢?”;

d. postu opublikowanego przez (...) 28 grudnia 2017 r. o treSci: ,Mam juz sporo zgloszen oséb powaznych, gotowych
zeznac przed sadem, ze okreSlenie ,szambo” jako opis medialnej dzialalnoéci (...) nie odbiega od rzeczywisto$ci. Gdyby
ktos$ jeszcze chcial dolaczy¢, mial z nimi podobne ponure do§wiadczenia, prosze o sygnal na OM";

e. postu opublikowanego przez (...) 28.12.2017 o tresci: ,Rzad (...) sprzedal za grosze narodowy skarb jakim sa ,(...)",
rzad (...) probuje go odzyskac? (...) tak to opisuje. Jak sadzicie, czy ta manipulacja zastuguje na okrelenie ,,(...)";

f. postu opublikowanego przez (...) 29 grudnia 2017 r. o tresci: ,Miliony zdje¢ (...), a u M. w (...) znaleziono tylko
takie. Czujecie ten odor manipulacji?";



g. postu opublikowanego przez (...) 1 stycznia 2018 r. o treéci: ,,Tak smutne jak nisko upadla (...). To PL w nazwie
powinno im sie zabrac, a ludzie porzadni powinni tego portalu unikac";

h. postu opublikowanego przez (...) 10 stycznia 2018 r. o treéci: ,,Tak. (...) staje sie powoli symbolem (...) obciachu.
Co oni biora? Wspoélczuje jej pracownikom i klientom"

i. postu opublikowanego przez (...) 15 stycznia 2018 r. o treéci: ,,Niestety, ale M. zrobil z (...) symbol Zenady. Porzadni
ludzie powinni w mojej ocenie unikac";

j- postu opublikowanego przez (...) 15 stycznia 2018 r. o tresci: ,Slysze o ataku (...) na ksigzke (...). Nieskromnie
powiem, ze przeczytalem w zyciu wiecej ksiazek non fiction niz caly ten zestawik mediaworkeréw i zaswiadczam:
robicie ohydna manipulacje, to b. dobra ksigzka.”;

k. postu opublikowanego przez (...) 20 stycznia 2018 r. o treéci: ,,MySle, ze inne doniesienia (...) (...) maja podobna
doze powagi? Ja tak uwazam. To jest rekord w tempie sprowadzenia ciekawego kiedy$ medium w bagniste, par6wkowe
rewiry.”

albo, w przypadku nieuwzglednienia zadania opisanego w punkcie 1.1

1.2. nakazania pozwanemu dokonania edycji postow wskazanych w lit. a-k powyzej poprzez dopisanie do ich treci, po
treéci kazdego z postow, nastepujacego zdania: ,Niniejszy post zostal uznany przez Sad za naruszajacy dobra osobiste
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2. nakazanie pozwanemu zaprzestania rozpowszechniania, w tym publikowania w jakikolwiek sposob i
w jakiejkolwiek formie, w tym w ramach jakiegokolwiek serwisu/medium spoleczno$ciowego sformulowan
obrazajacych lub obelzywych w stosunku do powoda, w tym sformulowan typu (...)

3. nakazanie pozwanemu opublikowania o$wiadczen o treSci nastepujacej (...) na wszystkich profilach pozwanego
(M. K.) w serwisie spoleczno$ciowym t., w tym na profilu (...), znajdujacym sie pod adresem internetowym:
(...) wielkimi literami, w standardowej formie, zgodnej z funkcjonalnoSciami serwisu spolecznoSciowego t.,
bez dodatkowego tekstu ani innych materialow np. video, zdjeé, oraz zastosowania jakichkolwiek zabiegow
uniemozliwiajacych lub utrudniajacych zapoznanie sie z o$wiadczeniami przez osoby trzecie oraz nieusuwanie
i niewykonywanie jakichkolwiek czynno$ci zmierzajacych do usuniecia tych o$wiadczen (postéw) przez okres
30 dni od dnia ich opublikowania, jak réwniez nieusuwania, nieblokowania ani niewykonywania jakichkolwiek
czynnoSci uniemozliwiajacych lub utrudniajacych dostep do profili, na ktérych odwiadczenia zostana opublikowane,
przez nieograniczony krag osob, w tym w szczegolno$ci nieograniczania kregu osob, ktére moga zapoznac sie z
wspomnianymi o§wiadczeniami,

4. nakazanie pozwanemu zaplaty na rzecz Fundacja (...) kwoty 30.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty, tytulem: zaplata sumy pienieznej na cel spoleczny w zwigzku z naruszeniem doébr
osobistych (...) S.A.,,

5. zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki kosztow procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug
spisu przedlozonego w toku rozprawy, z uwzglednieniem treSci zdania drugiego in fine art. 100 k.p.c., a w przypadku
jego nieprzedlozenia o zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Jednocze$nie w pozwie powodka wniosla o udzielenie zabezpieczenia jej roszczenia.
(pozew — k. 3-9)

Postanowieniem z 11 maja 2021 r. Sad Okregowy w Warszawie udzielil zabezpieczenia roszczenia powddki, w punkcie
2 zobowigzujac pozwanego do dokonania edycji postow (wymienionych w pkt 1.1 a-k pozwu) poprzez dopisanie do



ich tresci, na koncu kazdego postu, nastepujacego zdania: ,Niniejszy post jest przedmiotem postepowania sagdowego
o naruszenie dobrego imienia (...)”.

(postanowienie — k. 46)

W odpowiedzi na pozew z 20 wrze$nia 2021 r. pozwany M. K. wnidst o oddalenie powbddztwa w caloéci oraz zasadzenie
od powddki na rzecz pozwanego kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

(odpowiedz na pozew — k. 79-104)
W dalszym toku postepowania stanowiska stron nie ulegly zmianie.
Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

(...) S.A. administruje serwisem internetowym (...). W ramach prowadzonej dzialalnoéci spétka zajmuje sie m.in.
prowadzeniem portali internetowych (okoliczno$é bezsporna).

24 grudnia 2017 r. na portalu (...) zostal opublikowany artykul pod tytulem: ,Jeden z braci K. w hipermarkecie
w Wigilie. Nie zdazyl z zakupami?”. W artykule znalazlo sie zrobione z ukrycia zdjecie M. K. stojacego w sklepie
spozywezym. W tekécie zaznaczono, ze zdjecie zostalo wykonane w sklepie przy ul. (...) w W. w Wigilie.

W artykule napisano: ,, (...).” Ponizej zacytowano fragmenty dwoch felietonow, w ktorych J. K. (1), redaktor naczelny
(...), pozytywnie ocenial plany ograniczenia handlu w niedziele.
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W ostatnim fragmencie artykutlu pojawila sie informacja: ,, (...).

W reakcji na opublikowanie powyzszego artykulu M. K., na swoim profilu w portalu spolecznoéciowym T. opublikowal
nastepujacy wpis:(...) (...) —k.37)

Po ujawnieniu informacji, ze na zdjeciu zamieszonym w artykule na stronie (...) jest M., a nie J. K. (1), dokonano
modyfikacji artykulu, wskazujac juz poprawnie, ze osobg, ktoéra , nadrabia bozonarodzeniowe zakupy nawet w
niedziele” jest M. K.. Wyjasniono: ,, poczatkowo mysleliSmy, ze chodzi o J., jednak szybko okazalo sie, ze w jednym z
hipermarketéw (...) sieci przy ul. (...) w W. mozna bylo spotka¢ jego brata blizniaka.” Dalej napisano: ,, Nie byloby w
tym nic dziwnego, gdyby nie fakt, ze M. K. jest wspottworeg portali (...) oraz (...) Na lamach tych serwis6w wielokrotnie
bylo podkre$lane, ze zakaz handlu w niedziele moze przynies¢ wiecej korzySci niz strat, a argumenty opozycji sa ,albo
nieprawdziwe albo nieprzekonujace”.

W kolejnej czesci wskazano: ,,ChcieliSmy zapytaé dziennikarza, dlaczego nie zdazyl ze §wigtecznymi zakupami, jednak
M. K. poproszony o komentarz odpowiedzial: ,Niech sie Pani wstydzi!” Nie zdazyliémy zapyta¢, czy dziennikarz nie
wstydzi sie robi¢ zakupéw w niedziele.”

W ostatniej czesci zedytowanego artykulu przytoczono fragmenty wypowiedzi brata powoda — J. K. (1), ktory
pozytywnie wypowiadal sie o wprowadzeniu dni wolnych od handlu.

(artykul z 24 grudnia 2017 r. — k. 134-135)

Na portalu (...) opublikowano artykul pt. ,,(...) wytyka M. K. zakupy w Wigilie mylac go z J. K. (1) ,czy w lazience tez
mam uwazaé¢ na M.?” ( wydruk artykulu - k. 120-122)

Po opublikowaniu zedytowanej wersji artykutu na portalu (...) (réwniez w Wigilie 2017 r.) M. K. opublikowal kolejny
(...): , Przykro, ze moje nazwisko pojawilo sie w tym (...) M.. To jest jednak koszt wolnoéci prasy. Wspanialego,
rodzinnego wieczoru z dala od hejterow!" ((...) — k. 36)



Pismem z 27 grudnia 2017 1. (...) S.A. w W. wezwala pozwanego do zaniechania dzialan naruszajacych dobra osobiste
(...) poprzez dopelnienie czynno$ci majacych na celu usuniecie skutkéw naruszen - w postaci publikacji stosownych
przeprosin.

(pismo — k. 17)

M. K. nigdy nie udzielil powddce ani zadnemu z zatrudnionych przez nia dziennikarzy publikacji jego wizerunku
w sytuacji prywatnej, w tym réwniez w czasie jego wizyty w sklepie w Wigilie 2017 r. Nikt nie skontaktowal sie z
pozwanym przed publikacja artykulu. Jego edycja zostala dokonana z uwagi na zamieszczony przez pozwanego (...),
w ktorym przyznal, ze to on, a nie jego brat jest na zamieszczonej, zrobionej z ukrycia fotografii. Dopiero po publikacji
poprawionej wersji artykulu skontaktowano sie z M. K..

Publikacja artykutu w dniu szczegolnie istotnym dla pozwanego, tj. w Wigilie calkowicie zepsula atmosfere tego $wieta.
Swieta, ktore w jego rodzinnym domu spedza sie w oderwaniu od szumu medialnego. Pozwany zamiast spedzaé czas
z rodzing zmuszony zostal zajmowac sie sprawa publikacji artykutu.

M. K. nie jest zwolennikiem ograniczenia handlu w niedziele, w przeciwienistwie do swojego brata — J. K. (1). M. K.
nigdy nie wypowiedzial sie (publicznie ani prywatnie) za wprowadzeniem zakazu handlu w niedziele.

(zeznania pozwanego — k. 3908-399v., zeznania §wiadka J. K. (1) — k.397v.)

M. K. nie zdecydowal sie na wystapienie z powddztwem o ochrone jego débr osobistych w zwiazku z publikacja jego
wizerunku bez jego zgody i nieprawdziwymi informacjami jakoby z jednej strony byl zwolennikiem zakazu handlu w
niedziele, a z drugiej korzystal z jeszcze wowczas otwartego sklepu w Wigilie (ktéra w 2017 r. przypadala wlasnie w
niedziele). Pozwany co do zasady nie podejmuje dzialan prawnych w stosunku do kazdego podmiotu, czy osoby ktéra
dopuszcza sie ,hejterskich” wzgledem niego wypowiedzi czy zachowan, uznajac to za ,koszt” bycia osobg publiczna.

(zeznania pozwanego — k. 398-399v.)

W dniu 28 grudnia 2017 r. M. K. opublikowal kolejny post na portalu T., odnoszacy sie wprost do postu innego
uzytkownika T. S. K. o tresci: ,, ciezko w to uwierzy¢, ale jednak. Wydawca gtownej (...) raczy nas takim zestawieniem
zdje¢ przed wejéciem w felieton J. Z....” poswieconego zestawieniu przez (...) zdjeé J. K. (2) z K. U.. W odpowiedzi
na takie zestawienie M. K. napisal: ,, Hm..., a ode mnie chcg przeprosin za nazwanie tego bytu ,,szambem M.” Jak
sadzicie, powinienem przeprosi¢?”

((...) = k. 35, zdjecie — k. 155)

28 grudnia 2017 r. M. K. opublikowal na swoim profilu portalu T. dwa kolejne posty o tresci : ,Mam juz sporo zgloszen
os6b powaznych, gotowych zeznaé przed sadem, ze okreélenie ,szambo” jako opis medialnej dzialalnoéci (...) nie
odbiega od rzeczywistoSci. Gdyby kto$ jeszcze chcial dolaczyé¢, mial z nimi podobne ponure do§wiadczenia, prosze
o sygnal na (...)" oraz ,Rzad (...) sprzedal za grosze narodowy skarb jakim sg ,(...)", rzad (...) probuje go odzyskac?
(...) tak to opisuje. Jak sadzicie, czy ta manipulacja zastuguje na okreslenie ,,(...)". Drugi z wpiséw odnosil sie do
umieszczonej na portalu (...) fotografii przedstawiajacej P. G. i J. S., podpisanej ,,Sprzedali spolke za 8 mln, odkupia
za 20 mln. Tak inwestuje rzad”, ktéra w ocenie pozwanego stanowila manipulacje faktami i wprowadzala czytelnikéw
wblad. ((...) 1 —k. 34, twitt 2 — k. 158)

Kolejny (...) pojawit sie na profilu M. K. 29 grudnia 2017 r. Na stronie (...) umieszczono zdjecie (zdaniem pozwanego
bardzo niekorzystne) 6wczesnej premier B. S.. Pozwany w swoim poScie napisal: ,, Miliony zdje¢ (...) au M. w (...)
znaleziono tylko takie. Czujecie ten odér manipulacji?”. ( (...) — k. 29)

W poscie z 1 stycznia 2018 r. M. K. napisal: ,, Tak, smutne jak nisko upadla (...). To PL w nazwie powinno im sie zabrac¢,
a ludzie porzadni powinni tego portalu unikaé.” Post ten odnosil sie do uzytego w jednej z publikacji zamieszczonych



na portalu (...) okre§lenia widzéw i uczestnikow imprezy sylwestrowej ,,S. w Z.” zorganizowanej przez (...) mianem
sgawiedzi”. ((...) — k. 28)

10 stycznia 2018 r. M. K. opublikowat kolejny post na swoim profilu na portalu T., o tresci: ,, Tak. (...) staje sie powoli
symbolem (...) obciachu. Co kni biorg? wspoélezuje jej pracownikom i klientom.” T. ten byl reakcja na opublikowany na
portalu (...) artykul zatytulowany: , Kandydatka (...) na ministra finanséw urodzila sie w ZSRR. Nieznana przeszlosé
T. C..” i odpowiedzig na post innego uczestnika T. — J. H.. Artykul ten, jako przejaw dyskryminacji, wywolal spore
oburzenie w mediach.

((...) = k. 23, artykutl (...) — k. 161-162, artykuly prasowe i komentarze— k. 169-188)

W poécie z 15 stycznia 2018 r. M. K. napisal: ,Niestety, ale M. zrobit z (...) symbol zenady. Porzadni ludzie powinni
w mojej ocenie unikac¢.”

W kolejnym (z tego samego dnia): ,, Slysze o ataku (...) na ksiazke (...). Nieskromnie powiem, ze przeczytalem w zyciu
wiecej ksigzek non fiction niz caly ten zestawik mediaworkerow i zas§wiadczam: robicie ohydng manipulacje, to b.
dobra ksigzka.” Ten (...) byl odpowiedzia na artykut K. S. (pt. , M. O. napisala ksigzke o generale (...). Opowiada w
niej jak ,bez przekonania dlubie w ciastku””) opublikowany na tamach portalu (...), w ktérym w ocenie pozwanego
dokonano prze$Smiewczej, a momentami zlosliwej i napastliwej krytyki ksigzki M. O.. ( (...) — k. 22)

999y

20 stycznia 2018 r. M. K. opublikowat kolejny wpis na portalu T. o tresci: ,, Myélicie, ze inne doniesienia (...) (...)
maja podobna doze powagi? Ja tak uwazam. To jest rekord w tempie sprowadzenia ciekawego kiedy§ medium w
bagniste, paréwkowe rewiry.” P. ten odnosit sie do jednej z publikacji na portalu (...) ,, Celowo zatopili T.? To mog}
by¢ najwiekszy przekret ubezpieczeniowy w historii”. ( (...) — k. 20)

Uzyte w powyzszych wypowiedziach okreélenia (...) po raz pierwszy pojawily sie w $wiecie polskich mediéw po
publikacji w 2012 r. na portalu (...) (ktérego wowczas redaktorem naczelnym byl T. M. — ktéry to w dacie publikacji
spornych wpiséw byl redaktorem naczelnym (...)) tekstu dotyczacego ,(...)” (...). Tekst ten stal sie przedmiotem
satyrycznych i prze$miewczych komentarzy jak i zarzutéw z pogranicza kryptoreklamy. Po przejsciu T. M. do (...)
okreélenia te przybraly dodatkowg forme, tj. byly uzywane z dodatkiem ,,(...)", ,,(...)".

(artykul opublikowany na portalu (...) z 2012 r. — k. 106, artykul prasowy — k. 114, zeznania pozwanego — k. 398-398v.)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie przedlozonych do akt sprawy dowodow z dokumentéw, w tym
przedstawiajacych opublikowane przez pozwanego posty na portalu spoleczno$ciowym T., a w szczegdlnosci z
zalaczonych do odpowiedzi na pozew wydrukow artykutow opublikowanych na portalu (...), a dotyczacych samego
pozwanego (z 24 grudnia 2017 r.) oraz pozostalych, ktore zobrazowaly Sadowi kontekst zamieszczanych przez niego
(...). Podstawe ustalen faktycznych stanowily réwniez zeznania Swiadka J. K. (1) oraz samego pozwanego, zwltaszcza
w zakresie w jakim zeznawali oni jakie jest stanowisko pozwanego do wprowadzenia zakazu handlu w niedziele.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo podlegato oddaleniu.

Powddka (...) S.A. domagala sie w przedmiotowym procesie ochrony dobr osobistych w postaci dobrego imienia,
renomy w zwigzku z publikowaniem przez pozwanego bezpodstawnych i obrazliwych zarzutéw, narazajacych
powodowa spdlke na utrate zaufania publicznego, potrzebnego do prawidlowego funkcjonowania w zakresie swojej
dzialalno$ci. Podstawe prawna zadania powddki stanowily przepisy kodeksu cywilnego regulujace problematyke
ochrony dobr osobistych.

Zgodnie z art. 23 k.c. dobra osobiste czlowieka, jak w szczeg6lnoéci zdrowie, wolnosé, cze$¢, swoboda sumienia,
nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, tworczo$¢ naukowa,
artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrona prawa cywilnego niezaleznie od ochrony



przewidzianej w innych przepisach. Stosownie do treéci art. 24 § 1 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone
cudzym dzialaniem, moze zada¢ zaniechania tego dzialania, chyba Ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego
naruszenia moze on takze zadac, azeby osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia, dopelhila czynnos$ci potrzebnych
do usuniecia jego skutkoéw, w szczegdlnoSci azeby zlozyla o$wiadczenie odpowiedniej treSci i w odpowiedniej
formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zada¢ zado$¢uczynienia pienieznego lub zaplaty
odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoteczny. W mysl § 3 przepisy powyzsze nie uchybiaja uprawnieniom
przewidzianym w innych przepisach, w szczegdlnoéci w prawie autorskim oraz w prawie wynalazczym. Zgodnie z
art. 448 k.c. w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyzna¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone,
odpowiednia sume tytulem zadoStuczynienia pienieznego za doznang krzywde lub na jego Zadanie zasadzic
odpowiednia sume pieniezna na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych §rodkéw potrzebnych do
usuniecia skutkéw naruszenia.

Zgodnie z art. 43 k.c. przepisy o ochronie dobr osobistych 0s6b fizycznych stosuje sie odpowiednio do osbéb
prawnych. Dobre imie osoby prawnej naruszaja wypowiedzi, ktére, obiektywnie oceniajac, przypisuja jej niewlasSciwe
postepowanie mogace spowodowac utrate do niej zaufania potrzebnego do prawidlowego jej funkcjonowania w
zakresie swych zadan.

Osoby prawne moga domagaé sie ochrony czci w jej aspekcie zewnetrznym (dobrego imienia), okre$lanym
wowczas mianem renomy, reputacji lub dobrej stawy osoby prawnej lub prowadzonego przez nig przedsiebiorstwa.
Dobre imie osoby prawnej to dobra opinia, jaka maja o niej inne podmioty w zwiazku z zakresem prowadzonej
dzialalno$ci lub inaczej og6l pozytywnych wyobrazen i ocen (m.in. konsumentéw) o produktach lub ustugach danego
przedsiebiorstwa. Naruszenie dobrego imienia osoby prawnej moze nastapi¢ m.in. w razie postawienia zarzutéw
nierzetelnego wypelniania zobowiazan publicznoprawnych i prywatnoprawnych, wchodzenia przez osoby piastujace
funkcje organ6w w relacje rodzace podejrzenie korupcji, nietransparentne, itp. (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 13 kwietnia 2021 r., sygn. akt I ACa 93/21, lex nr 3189041)

Rozstrzygniecie o dokonaniu naruszenia dobrego imienia nalezy opiera¢ na obiektywnych kryteriach oceny ingerencji
w to dobro osobiste. Na tle konkretnego stanu faktycznego trzeba wiec zbada¢, czy w $wietle pogladéw panujacych
w spoleczenstwie dane zachowanie ocenione z perspektywy abstrakcyjnego wzorca "przecietnego obywatela" moglo
obiektywnie sta¢ sie podstawg do negatywnych odczué po stronie pokrzywdzonego. W przypadku ingerencji w
renome (cze$¢ zewnetrzna, dobra slawe) osoby prawnej stwierdzenie naruszenia powinno uwzgledniaé¢ wylacznie
obiektywne kryteria naruszenia dobr osobistych. Same osoby prawne, w odréznieniu od ludzi, nie moga odczuwac
krzywdy, a w ocenie naruszenia wykluczone jest branie pod uwage subiektywnych, ujemnych odczu¢ oséb tworzacych
substrat osobowy osoby prawnej, np. czlonkéw jej organow. Okazywanie przez nich poczucia krzywdy nie moze zostac
uznane za wynik naruszenia godnosci osobistej osoby prawnej. Miernika pozwalajacego na ustalenie, czy naruszone
zostaly godno$¢ i dobre imie, nalezy poszukiwaé przede wszystkim w opinii publicznej, ktéra jest wyrazem pogladéw
powszechnie przyjetych i akceptowanych przez spoleczenstwo w danym miejscu i czasie. Chodzi przede wszystkim o
powszechne odczuciu ludzi uczeciwie i rozsadnie myslacych. (ponownie: por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie
z dnia 13 kwietnia 2021 1., sygn. akt I ACa 93/21, lex nr 3189041)

Rozpoznajac sprawe w przedmiocie ochrony débr osobistych sagd winien w pierwszej kolejnosci ustalié, czy doszlo do
naruszenia dobra osobistego, a w przypadku pozytywnej odpowiedzi ustalié, czy dzialanie pozwanego bylo bezprawne.
Bezprawno$¢ nalezy rozumie¢ jako zachowanie (dzialanie badz zaniechanie) sprzeczne z porzadkiem prawnym lub
zasadami wspolzycia spolecznego. Dowdd, ze dobro osobiste zostalo zagrozone lub naruszone, cigzy na osobie
poszukujacej ochrony prawnej na podstawie art. 24 k.c. Natomiast na tym, kto podjal dzialanie zagrazajace dobru
osobistemu innej osoby lub naruszajace to dobro, spoczywa ciezar dowodu, ze nie bylo ono bezprawne. Wynika to z
ogolnej reguly rozkladu ciezaru dowodu statuowanej przepisem art. 6 k.c., zgodnie z ktérym ciezar udowodnienia faktu
spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. W nauce prawa cywilnego uksztaltowat sie stabilny
katalog okolicznoSci uznawanych za wylaczajace bezprawno$é zachowania naruszajacego cudze dobra osobiste,
do ktorych naleza: dzialanie w ramach porzadku prawnego tj. dzialanie dozwolone przez obowiazujace przepisy
prawa, wykonywanie prawa podmiotowego, zgode pokrzywdzonego (ale z zastrzezeniem uchylenia jej skutecznosci



w niektorych przypadkach), dzialanie w obronie uzasadnionego interesu. (por. J. Ciszewski (red.), Kodeks cywilny.
Komentarz, wyd. II, 2014).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, wskaza¢ nalezy, ze w ocenie Sadu sporne wypowiedzi
pozwanego (w formie postéw na portalu spolecznoSciowym) mialy charakter naruszajacych dobra osobiste powodki.
Wywody pozwanego, dotyczace genezy okreslenia ,(...) (...)” czy ,(...) (...)” — abstrahujac od tego czy faktycznie w
srodowisku medialnym stanowia przyjeta forme krytyki powodki - nie wplywaja w zadnej mierze na pejoratywno$cé
takiego okreSlenia dzialalno$ci powodowej spolki i nie moga stanowié¢ uzasadnienia, dla ktérego miatoby sie uznac, ze
nie naruszaja one dobr osobistych. Dla przecietnego czytelnika, niezaznajomionego z publikacja portalu (...) dotyczaca
»(...)” (...) takie oznaczenie powodki jest niewatpliwie negatywne i obrazliwe.

Pozostale komentarze pozwanego, okreslajace dzialalno$é powodki jako ,(...) M.”, (...) rdbwniez nalezalo uznaé za
naruszajgce dobra osobiste pow6dki i mogace negatywnie wplyngé na jej ocene przecietnego czytelnika.

Mimo uznania, iz dzialanie pozwanego naruszato dobra osobiste powodki, w postaci dobrego imienia i renomy, mogto
narazac ja na utrate niezbednego w prowadzonej dzialalno$ci zaufania publicznego, to jednak przeciwko udzieleniu
jej ochrony prawnej przemawial brak bezprawno$ci tego naruszenia.

Na wstepie zwrodcié nalezy uwage na wybiorczo$c przedstawionego w pozwie stanu faktycznego, tj. brak jakiejkolwiek
informacji o opublikowanym 24 grudnia 2017 r. na portalu zarzadzanym przez powodowa spodtke artykulu
odnoszacego sie do pozwanego M. K.. Takie przedstawienie stanu faktycznego, polegajace na zupelnym pominieciu
kontekstu czy rzeczywistego przedmiotu inkryminowanych (...) wypowiedzi pozwanego, co trzeba podkresli¢, nie
zashuguje na aprobate.

Z uwagi wlaénie na kontekst spornych wypowiedzi pozwanego Sad uznal, iz jego dzialania nie byly bezprawne.
Pierwsze wpisy M. K. odnosily sie wprost do opublikowanego, wyzej wspominanego artykultu dot. jego wizyty w sklepie
spozywczym w Wigilie 2017 r. W ocenie Sadu artykul ten, daleki od spelniajacego zasady rzetelnosSci dziennikarskiej,
zawierajacy istotne bledy (pbZniej zedytowane, ale nadal nie wplywajace na jego rzetelno$¢) niewatpliwie mogl
wzbudza¢ oburzenie jego gléwnego ,bohatera”. Sam fakt, ze autor publikacji nie podjat cho¢by minimalnych staran
zmierzajacych do ustalenia, ktéry z braci K. zostal sfotografowany, to pozniejsze (po edycji) dalsze przypisywanie M. K.
pogladow jego brata moglo i spotkalo sie z ostrzejsza reakejg pozwanego. Reakcja ta w ocenie Sadu byta dopuszczalna.
Uzna¢ nawet nalezy, ze wskutek tej publikacji to dobra osobiste pozwanego zostaly naruszone - nachodzenie go w
czasie prywatnym, wykorzystanie jego wizerunku mimo braku zgody, publikacja materialu w dniu Wigilii Bozego
Narodzenia, co niewatpliwie zaklécilo spokojnag i rodzinng atmosfere tego Swieta - byto dzialaniem naruszajacym m.in.
jego prawo do prywatnosci i wizerunku. W kontekscie braku rzetelno$é publikacji zwr6ci¢ nalezy rowniez uwage na
nieprawdziwo$¢ tez stawianych w spornym artykule, a odnoszacym sie do pogladéw pozwanego. Ze zgromadzonego
materialu dowodowego wynika jasno, ze pozwany nie jest zwolennikiem wprowadzania zakazu handlu w niedziele,
nigdy sie na ten temat publicznie nie wypowiadal, a przypisywanie mu niejako automatycznie pogladéw brata w tej
kwestii bylo razacym zaniedbaniem obowigzkéw dziennikarskich. Charakter opublikowanego artykulu, tre$ci w nim
poruszone, umieszczenie fotografii zrobionej z ukrycia bardziej przypominaly material typowy dla tabloidu.

Majac powyzsze okoliczno$ci na wzgledzie, w ocenie Sadu forma w jakiej pozwany odpowiedzial na - jak to nazwal
sam — atak ze strony portalu, byta adekwatna do formy tego ataku. W przypadku wypowiedzi twitterowej jej cecha
charakterystyczna jest, z jednej strony skrétowo$¢ co do formy i objetoSci wymuszona warunkami oraz ograniczeniami
technicznymi, a z drugiej strony ostro$¢ i przeSmiewczo$¢ (charakterystyczna dla wypowiedzi w tym medium
spoteczno$ciowym jako forma opinii krytycznej). W tym znaczeniu — biorac pod uwage caly kontekst i okoliczno$ci
zwigzane z powstaniem pierwszych inkryminowanych wypowiedzi pozwanego, uzna¢ nalezalo je za dopuszczalng
forme odpowiedzi na publikacje dotyczaca jego osoby. Pozwany nie zdecydowal sie — mimo zaistnienia ku temu
przeslanek — na wystapienie na droge sadowa w celu ochrony jego débr osobistych, a podjat inna forme ich obrony,
jak sam podkreslil, wlasciwsza dla dziennikarza — slowo pisane.



Wskazaé nalezy ponownie, ze naruszone zostaly w pierwszej kolejnosci dobra osobiste pozwanego, i ten, broniac
sie rowniez naruszyl dobra osobiste poprzez swoje krytyczne i prze§miewcze wpisy, ktore nalezy potraktowaé jako
negatywng ocene publikacji pozwanej. Nie mozna jednak przyjaé, ze podjecie obrony stowem w spos6b adekwatny do
zdarzenia (na pewno nie na nizszym poziomie niz sam tekst na stronie (...)) mialoby stanowi¢ podstawe do tego, aby
to powodce przyznaé ochrone prawng przewidziana w art. 24 i 448 k.c. w zw. z art. 23 k.c.

Co do pozostalych wypowiedzi pozwanego — niezwiazanych bezpo$rednio z publikacja artykulu na jego temat,
mozna doszukaé sie poSredniego zwigzku. Niewatpliwie pozwany poczut sie zaatakowany i w odpowiedzi na to
zdarzenie podjal niejako kontratak, skupiajac sie w kilku kolejnych wpisach (...) na dzialalnoéci powodowej spoiki,
a dokladniej portalu internetowego przez nig zarzadzanego. Czy charakter pozostalych wypowiedzi naruszat dobra
osobiste powodki? W ocenie Sadu tak, jednak nadal pozostawalo to uzasadniong obrong jego débr osobistych, obrong
o niejako przedtuzonym dziataniu. Pozostale wypowiedzi, rowniez zostaly w pozwie przedstawione bez jakiegokolwiek
odniesienia sie do kontekstu ich publikacji, ktoéry — po ujawnieniu go wraz z odpowiedzig na pozew, daje uzasadnione
podstawy do uznania, iz pozwany — w granicach dopuszczalnej krytyki komentowal niektore z dzialain powodki.

Co istotne, inkryminowane wypowiedzi pozwanego odnoszace sie do powodki nie mialy nieograniczonego czasowo
charakteru, ograniczyly sie do niespelna miesiaca i z tego tez wzgledu uzna¢ nalezalo, ze byly to posrednio dzialania
obronne, majace na celu krytyke portalu, ktory jako pierwszy naruszyt dobra osobiste pozwanego.

Wobec powyzszego, w zwiazku z uznaniem, ze naruszenie dobr osobistych powodki nie bylo bezprawne, powo6dztwo
podlegalo oddaleniu. (pkt I wyroku)

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. obciazajac powddke, jako przegrywajaca niniejsza sprawe kosztami
sadowymi naleznymi stronie pozwanej. Na zasadzone koszty skladajg sie: koszty zastepstwa procesowego 3600 zl
(w zwiazku z roszczeniem majatkowym, stosownie do § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie) oraz 720 zt (w zwigzku z roszczeniem niemajatkowym,
stosownie do § 8 pkt 1 ppkt 2 przedmiotowego rozporzadzenia), oplata od zazalenia (w wysokoéci 100 zl), koszty
zastepstwa procesowego w postepowaniu zazaleniowym - 180 zt (stosownie do § 10 ust. 2 pkt 1 w zw. § 8 pkt 1 ppkt 2
rozporzadzenia) oraz 17 zl tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl jak w sentencji.



