Sygn. akt ITI C 56/15

POSTANOWIENIE

Dnia 5 grudnia 2016 r.

Sad Okregowy w Warszawie III Wydzial Cywilny w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Joanna Kruczkowska

Sedziowie: SSO Joanna Bitner (spr.)

SSO Grzegorz Chmiel

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 5 grudnia 2016 r. w Warszawie
sprawy z powddztwa K. K. jako reprezentanta grupy

przeciwko Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w W.

o zaplate kwoty 1.700.667,19 zl

w przedmiocie wnioskow powoda z dnia 10 listopada 2016 r. o uzupelnienie ewentualnie o sprostowanie
postanowienia tutejszego Sadu wydanego w niniejszej sprawie dnia 28 paZzdziernika 2016 r.

postanawia:

I. sprostowaé oczywistg niedokladno$¢ w postanowieniu wydanym przez tutejszy Sad w niniejszej sprawie dnia 28
pazdziernika 2016 r. — w ten sposo6b, ze w punkcie 1) w podgrupie I. wpisa¢ pod poz. 3.: (...), a pozostalych czlonkéw
grupy oznaczy¢ kolejnymi numerami;

II. umorzy¢ postepowanie w przedmiocie wniosku powoda z dnia 10 listopada 2016 r. o uzupelnienie postanowienia
tutejszego Sadu wydanego w niniejszej sprawie dnia 28 pazdziernika 2016 .

SSO Joanna Kruczkowska SSO Joanna Bitner SSO Grzegorz Chmiel

UZASADNIENIE

Sprostowanym postanowieniem Sad ustalil sktad grupy w niniejszym postepowaniu. Powolano przy tym o$§wiadczenia
czlonkéw grupy oraz ustalono, ze wszystkie zgloszone na obecnym etapie przez powoda osoby nalezy zaliczy¢ do grupy
(Sad na obecnym etapie nie znalazl nikogo, kto nie spetnialby przestanek dla zaliczenia go w poczet grupy). Przez
niedopatrzenie w sentencji postanowienia pominieto czlonka grupy — podgrupy I. G. J., wskazanego przez powoda
— choc¢ z treéci uzasadnienia niewatpliwie wynika, ze Sad zaliczyl do grupy wszystkie osoby wskazane przez powoda,
w tym takze wymienionego w uzasadnieniu z imienia i nazwiska G. J.. Te oczywistg niedokladno$é Sad postanowil
sprostowac na podstawie art. 350 k.p.c. w zw. z art. 361 k.p.c. w zw. z art. 24 ust. 1 Ustawy z dnia 17 grudnia 2009 r. 0
dochodzeniu roszczen w postepowaniu grupowym (Dz. U. z 2010 1., Nr 77, poz. 44 — dalej: Ustawa) — o czym orzeczono
w sentencji w punkcie I.

Wobec uwzglednienia wniosku o sprostowanie — zbedne stalo sie rozpoznanie wniosku powoda o uzupekienie
sprostowanego postanowienia poprzez orzeczenie co do G. J. zgloszonego przez powoda na czlonka grupy. Stad tez
postepowanie w sprawie tego wniosku Sad umorzyt na podstawie art. 355 par. 1 k.p.c. w zw. z art. 361 k.p.c. w zw.
z art. 24 ust. 1 Ustawy.

SSO Joanna Kruczkowska SSO Joanna Bitner SSO Grzegorz Chmiel



ZARZADZENIE
1. (...)
a) (...)
b) (...)
2. (...)
3. (...)
8.12.2016 r. SSO Joanna Bitner

Tekst postanowienia uwzgledniajacy sprostowanie z dnia 5 grudnia 2016 r.:

Sygn. akt ITI C 56/15
POSTANOWIENIE
Dnia 28 paZdziernika 2016 .
Sad Okregowy w Warszawie III Wydzial Cywilny w skladzie :
Przewodniczacy: SSO Joanna Kruczkowska
Sedziowie: SSO Joanna Bitner (spr.)
SSO Grzegorz Chmiel
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 28 pazdziernika 2016 r. w Warszawie
sprawy z powddztwa K. K. jako reprezentanta grupy
przeciwko Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w W.
o zaplate kwoty 1.700.667,19 z}
postanawia:

ustali¢, ze postepowanie niniejsze toczy sie w postepowaniu grupowym, a grupa reprezentowana przez K. K. ma sklad
nastepujacy:

1) podgrupanrl:
1. M.F,,
2. B.F;
3. G.J;
2) podgrupa nr II:
4. T.S.,

5. KW,



6. W.S.,

7. D.C. (1);

3) podgrupa nr III:
8. G.M,,

9. M.W,,

10. J.Z. (1),

1. A M.,

12. K. J.,

13. S. J.,

14. B.O,,

15. D. M.,

16. J. P

4) podgrupanrIV:
17. R. M.

18. K. K;

5) podgrupa nr V:

19. M. S.

20. AW,

21. K. T,

22, P.P.

23. G.B;

6) podgrupa nr VI:
24. H.N,,

25. R.N,;

7) podgrupa nr VII:
26. M. M.,

27. D.C. (2),

28. Z.N,,

29. A.B.,



30. J.Z. (2);

8) podgrupa nr VIII:
31. P.D,,

32. A. K. (1);

9) podgrupa nr IX:
33. M. J,,

34. A. K. (2);

10) podgrupa nr X:
35. K. P,,

36. M. P.,

37. P.G,;

11) podgrupa nr XI:
38. M. T. (1),

39. M. T. (2).

SSO Joanna Kruczkowska SSO Joanna Bitner SSO Grzegorz Chmiel



