Sygn. akt: ITI Ns 98/19

POSTANOWIENIE
Dnia 14 pazdziernika 2019 r.
Sad Okregowy w Warszawie 111 Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy — sedzia Joanna Kruczkowska
po rozpoznaniu w dniu14 pazdziernika 2019 r. w Warszawie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku M. J.
z udzialem P. Z.
o wydanie orzeczenia w trybie wyborczym
postanawia:
umorzy¢ postepowanie wywolane wnioskiem.
sedzia Joanna Kruczkowska

UZASADNIENIE

Whioskiem z dnia 07 pazdziernika 2019 r. M. J. — kandydat w wyborach parlamentarnych — domagala sie:

a) zakazania uczestnikowi P. Z. — rowniez kandydatowi w wyborach parlamentarnych — rozpowszechniania,
powielania oraz upubliczniania nieprawdziwych informacji na temat nalezacej do wnioskodawcy nieruchomosci przy
ul. (...), dla ktorej Sad Rejonowy dla Warszawy M. prowadzi KW nr (...), ze prawowitym spadkobiercg nieruchomosci
jest rodzina P., w sytuacji gdy nie istnieja jakiekolwiek przeslanki faktyczne, prawne lub nawet natury moralnej,
uzasadniajgce takie twierdzenie;

b) nakazanie uczestnikowi przeprosin i odpowiedzi na stwierdzenia naruszajace dobra osobiste wnioskodawcy,
ktoérych dopusécil sie rozpowszechniajac nieprawdziwe informacje podczas wywiadu udzielonego 27 wrze$nia 2019 r.
w radio (...), poprzez opublikowanie spotu w radiu (...) nadawanego przed i po audycji ,(...)” (pod redakcja R. M.)
przez okres tygodnia do uprawomocnienia postanowienia o treéci wskazanej przez wnioskodawce,

¢) nakazanie uczestnikowi wplacenia kwoty 5.000 zl na rzecz Fundacji (...), pomagajacej potrzebujacym
CZWOTronogom.

Postanowienie Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 09 pazdziernika 2019 r. wydane w sprawie, zostalo uchylone
do ponownego rozpoznania przez Sad Apelacyjny w Warszawie orzeczeniem z dnia 11 pazdziernika 2019 r. (sygn. akt:
I ACz 1024/19), ze wzgledu na nieprawidlowe doreczenie do uczestnika, skutkujace uniemozliwieniem obrony jego
praw.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Postepowanie w sprawie nalezalo umorzy¢.

Sad Okregowy uznal, iz wydanie orzeczenia dotyczacego ewentualnych naruszen w trakcie trwania kampanii juz po
jej zakonczeniu staje sie bezprzedmiotowe, bowiem odpada cel ochrony wyrazony w art. 111 KW. Celem tym jest



bowiem usuniecie naruszen majacych wplyw na przebieg kampanii wyborczej (por. postanowienie Sad Apelacyjnego
w Bialymstoku z dnia 20 listopada 2014 r., sygn. akt I ACz 1401/14). Tym samym postepowanie wszczete na podstawie
wniosku z art. 111 KW po zakonczeniu glosowania, winno zostaé umorzone. Wybory parlamentarne odbyly sie w
dniu 13 pazdziernika 2019 r. i glosowanie zostalo zakonczone. Odpadla zatem potrzeba ochrony interesu publicznego,
zwigzanego z obowiazkiem zapewnienia wolnej od nieprawdziwych informacji kampanii wyborczej. W my$l art. 355 §
1 KPC Sad wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania, jezeli wydanie wyroku stalo sie z innych przyczyn zbedne
lub niedopuszczalne. Majac powyzsze na wzgledzie orzeczono jak w sentencji.

sedzia Joanna Kruczkowska

ZARZADZENIE

(...)



