Sygn. akt V Ca 2380/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 kwietnia 2016 1.

Sad Okregowy w Warszawie V Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Bozena Miskowiec (spr.)

Sedziowie: SSO Beata Gutkowska

SSR del. Iwona Lizakowska - Bytof

Protokolant: protokolant Iwona Szczygiel

po rozpoznaniu w dniu 28 kwietnia 2016 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa H. D. (1)

przeciwko (...) S.A. wS.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie
z dnia 17 marca 2015 r., sygn. akt II C 3387/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- w punkcie 1. kwote 42.700 (czterdzie$ci dwa tysigce siedemset) zlotych obniza do kwoty 21.700 (dwadzie$cia jeden
tysiecy siedemset) zlotych,

- w punkcie 3. zasadza od powddki H. D. (1) na rzecz pozwanego (...) S.A. z siedziba w S. kwote 932,78 (dziewiecset
trzydzies$ci dwa 78/100) zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu,

- w punkcie 4. kwote 1.212,63 (jeden tysiac dwieécie dwanascie 63/100) zlotych podwyzsza do kwoty 1.682,99
(jeden tysiac sze$éset osiemdziesiat dwa 99/100) zlotych, kwote 953,35 (dziewieéset pieédziesiat trzy 35/100) zlotych
podwyzsza do kwoty 1.179,87 (jeden tysiac sto siedemdziesigt dziewie¢ 87/100) zlotych, kwote 259,28 (dwiescie
piecdziesiat dziewie¢ 28/100) zlotych podwyzsza do kwoty 503,12 (pieéset trzy 12/100) zlotych,

- w punkcie 5. kwote 2.299,29 (dwa tysigce dwieécie dziewiecdziesiat dziewie¢ 29/100) zlotych obniza do kwoty 828,93
(osiemset dwadzieécia osiem 93/100) zlotych, kwote 1.807,65 (jeden tysigc osiemset siedem 65/100) zlotych obniza
do kwoty 581,13 (piecset osiemdziesiat jeden 13/100) zlotych, kwote 491,64 (czterysta dziewiecdziesiat jeden 64/100)
zlotych obniza do kwoty 247,80 (dwiescie czterdziesci siedem 80/100) zlotych;



IL. nie obcigza powddki H. D. (1) kosztami postepowania pozwanego w instancji odwolawczej.

Sygn. akt V Ca 2380/15

UZASADNIENIE

Powodka H. D. (1) wniosla o zasadzenie od (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w S. na swoja rzecz kwot: 46.700 z}
tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde wraz z odsetkami ustawowymi od 7 maja 2012 roku do dnia zaplaty,
11.320 zl tytutem zwrotu kosztow opieki sprawowanej nad pow6dka przez osoby trzecie wraz z odsetkami ustawowymi
od dnia wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty, po 600 zl miesiecznie na przyszloéc tytulem renty za zwiekszone
potrzeby platnej do 10-tego dnia kazdego miesiaca z gory poczawszy od stycznia 2013 roku z odsetkami ustawowymi w
przypadku uchybienia platnoéci rat rentowych. Nadto kosztéw postepowania, w tym kosztdw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

Pozwany (...) S. A. z siedziba w S. wniost o oddalenie powddztwa oraz zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 17 marca 2015 roku Sad Rejonowy dla Warszawy Mokotowa w Warszawie: 1) zasadzil od (...) Spotki
Akcyjnej z siedziba w S. na rzecz H. D. (1) kwote 42.700 zk. z ustawowymi odsetkami od 7 maja 2012 roku do dnia
zaplaty; 2) oddalil pow6dztwo w pozostalej czesSci;

3) zasadzit od (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w S. na rzecz H. D. (1) kwote 1.708,39 zl. tytulem zwrotu kosztow procesu;

4) nakazal pobraé¢ od H. D. (1) na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa w Warszawie
kwote 1.212,63 zl. w tym kwoty: 953,35 zb tytulem czeSci nieuiszczonej oplaty sadowej od pozwu oraz 259,28 zl.
tytulem nieuiszczonych wydatkéw poniesionych tymczasowo z sum budzetowych Skarbu Panstwa przy czym kwote
powyzsza nakazuje $ciggna¢ z roszczenia zasadzonego na rzecz powodki w pkt 1 wyroku;

5) nakazal pobra¢ od (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w S. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Warszawy
Mokotowa w Warszawie kwote 2.299,29 zL. w tym kwoty: 1.807,65 zl. tytulem czesci nieuiszczonej oplaty sadowej
od pozwu oraz 491,64 z} tytulem nieuiszczonych wydatkéw poniesionych tymczasowo z sum budzetowych Skarbu
Panstwa.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo na podstawie nastepujacych ustalen oraz rozwazan poczynionych przez Sad I
instancji.

W dniu 13 lipca 2011 roku okolo godziny 10:30 w W. przy ul. (...) doszlo do wypadku drogowego. Kierujaca pojazdem
marki F. o nr rej. (...) — B. D., wykonujac manewr cofania podczas parkowania pojazdu na chodniku potracila
poruszajaca sie pieszo po tym chodniku H. D. (1).

Na miejsce zdarzenia wezwano funkcjonariuszy Policji oraz karetke pogotowia. Po wypadku H. D. (2) przewieziono
do Szpitala (...) w W., gdzie przyjeto ja w trybie ostrego dyzuru, stwierdzono doznany uraz glowy z utrata
przytomnoéci oraz z chwilowym zanikiem okolicznoS$ci zdarzenia oraz wykonano badania laboratoryjne, USG jamy
brzusznej, TK glowy i kregostupa, RTG Kklatki piersiowej. W wyniku przeprowadzonych badan stwierdzono m.in.
wstrzas$nienie mozgu, stluczenie lewej strony klatki piersiowej, otarcia lokcia lewego. Zastosowano wobec powodki
leczenie zachowawcze, po czym po odbytej konsultacji neurologicznej ze stwierdzeniem braku objawow ogniskowych
i oponowych, w ogblnym stanie dobrym wypisano powodke do domu z zaleceniem kontroli w przychodni. H. D. (1)
przebywala na Oddziale Chirurgicznym Szpitala (...) w W. w dniach od 13 do 14 lipca 2011 roku.

W skutek wypadku powodka doznala sttuczenia glowy z krétkotrwalg utrata przytomnosci, sthuczenie klatki piersiowe;j
po stronie lewej oraz sthuczenia koniczyny gornej lewej w okolicy stawu lokciowego oraz kompresyjnego zlamania



trzonow kregéw piersiowych (...) i (...). Powddka miala tez rany na glowie po lewej stronie i lewym tokciu, cialo
powodki bylo cale posiniaczone i obolale, szczegdlnie w okolicy plecow.

Po wypisaniu ze szpitala powodka zgodnie z zaleceniami byla pod stalg kontrola (...) W. — U. w W.. Podczas wizyt
kontrolnych zglaszala m. in. b6l w okolicy brzucha i miednicy. W wyniku przeprowadzonego w dniu 14 grudnia
2011 roku w (...) W. — U. w W. badaniu RTG odcinka kregostupa piersiowego stwierdzono prawoboczne skrzywienie
kregostupa piersiowego z poglebieniem kifozy piersiowej oraz ztamanie kompresyjne trzonéw kregostupa od TH 7 -
TH 9 ze znacznym obnizeniem dwbch trzonéw w szczycie kyfozy.

Bezposrednio po wypadku powodka wymagala opieki w pelnym zakresie, lezala w 16zku i nie byla stanie nic sama
zrobi¢. Po powrocie ze szpitala (...) opiekowali sie syn i corka. Przez okres okolo dwdch miesiecy po wypadku mieszkala
z nig zawodowa pielegniarka.

W okresie od dnia 15 lipca 2012 roku do dnia 2 sierpnia 2012 roku H. D. (1) byla hospitalizowana w (...) Szpitalu
(...) (...) w W.. Powodka zostala przyjeta do Szpitala w trybie pilnym z powodu nasilenia sie dolegliwo$ci bélowych
odcinka L-S kregostupa z zaburzeniami oddawania moczu, przebytym 2 tygodnie przed przyjeciem urazem glowy bez
utraty przytomnosci i biodra. Zostala przeprowadzona konsultacja w (...) Szpitalu. Wykonano badania neurologiczne,
RTG, EKG i tomografie komputerowg. Nastepnie przeprowadzono konsultacje urologiczng, neurochirurgiczna,
kardiologiczna. Zastosowano leczenie przeciwbo6lowe i rehabilitacje — ze znaczna poprawa. H. D. (1) w ogblnym stanie
dobrym, w neurologicznym stabilnym, zostala wypisana do zakladu w W. z zaleceniami dalszej rehabilitacji, dalszej
opieki lekarza (...), opieki w Poradni Neurologicznej i Urologicznej oraz Kardiologicznej ze wskazaniem okresowego
ECHO serca co 6 miesiecy.

Przed zdarzeniem z dnia 13 lipca 2011 roku powodka prowadzita towarzyski tryb zycia, wyjezdzala na wycieczki
krajowe i zagraniczne, koncerty, prowadzila samochéd, pomagata dzieciom. Dom powddki byl domem otwartym,
czesto zapraszala znajomych, piekla i gotowala. Nikt jej nie pomagal, gdyz byla w pelni samodzielna. Powodka
przed wypadkiem sama robila zakupy, sprzatala i prala. Byla osoba sprawna intelektualnie, wladala jezykiem
niemieckim. Byla osobg bardzo energiczng, ciekawa $wiata i ludzi. Czesto wychodzila ze znajomymi do kina, teatru,
opery, kierowala réwniez samochodem. Na skutek wypadku powodka stala sie zupelnie inng osobg. Bala sie sama
wychodzié z domu, przestala prowadzi¢ samocho6d. Wystapily takze zmiany w posturze i wadze powodki, gdyz schudla
20 kilogramoéw. Obecnie niemozliwe jest dlugotrwale pozostawanie powddki w pozycji siedzacej na skutek czego
ograniczyla przyjmowanie znajomych i go$ci. Po powrocie ze szpitala, pod koniec lata 2012 roku, wprowadzila sie
do powddki jej kolezanka - A. K. na okres okolo 10 dni, poniewaz powddka wymagala calodobowej opieki. Powddka
byla wowczas osoba lezaca, nie chodzila. Kolezanka pielegnowala powddke, myla, zmieniala pampersy. W szpitalu
powddka zostala zarazona bakterig, do dolegliwo$ci powddki doszla wiec tez ucigzliwa biegunka. Przez okres 3
miesiecy byla zmuszona do korzystania z pieluch, co wywolywalo u niej poczucie wstydu. Obecnie porusza sie za
pomoca specjalnego, czterokolowego wozeczka (balkonika). Mimo to, powoddka stara sie chodzi¢ jak najwiecej, by nie
lezec stale w 16zku. Na co dzien nie wychodzi sama na dwor, potrzebuje przy tym pomocy innych os6b i uzycia wozka.
W chwili obecnej nosi gorset. Prowadzi samotnicze Zycie i bardzo przezywa skutki wypadku, gdyz ma $wiadomo$s¢, ze
wypadek nieodwracalnie zmienil jej zycie. Do dnia dzisiejszego odczuwa boéle, szczegolnie w okolicy plecow, caly czas
zazywa $rodki przeciwbolowe. Fakt, ze obecnie nie moze prowadzi¢ towarzyskiego trybu zycia negatywnie wplywa
na jej psychike. Powddka czasami miewa zalamania psychiczne, a nawet mysli samobojcze. Powodka nie wykonuje
samodzielnie zadnych czynnos$ci w domu. Odgrzewa jedynie posilki, ktore przynosza jej dzieci. S. W. W. (1) sprawuje
opieke nad powddka. Robi zakupy, wykupuje leki, gotuje albo przywozi gotowe jedzenie z domu, sprzata, rozwiesza
pranie. Czasami do domu powodki przychodzi réwniez wynajeta przez corke osoba do sprzatania. Po wypadku
powodka nie powrdcila do kierowania samochodem. Samoch6d powodki zostal sprzedany, a pieniadze ze sprzedazy
zostaly przeznaczone na wynagrodzenie opiekunki. Powodka przeszla rehabilitacje w okresie od grudnia 2012 roku do
lutego 2013 roku. Rehabilitacja ta odbywala sie w domu. Powddka musi stale gimnastykowac¢ sie zgodnie z zaleceniami
rehabilitanta.



Powodka przed wypadkiem nie miala zadnych probleméw z kregostupem, prze$wietlenia nie wykazywaly zadnych
zmian urazowych. Przed wypadkiem chorowala m.in. na nadci$nienie tetnicze, napadowe migotanie przedsionkow,
osteoporoze, wielostawowe zmiany zwyrodnieniowe, chorobe P., ale nie odczuwala ich zanadto. Powddka miewata
napadowe migotanie przedsionkéw, ktére zdarzaly sie raz na dwa, trzy lata. Powyzsze schorzenia nieznacznie
ograniczaly jej sprawno$c¢ ruchowa.

Na skutek wypadku z dnia 13 lipca 2011 roku u H. D. (1) wystapil 23 % dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu
spowodowany przedluzajgcym sie zespolem adaptacyjnym w nastepstwie wypadku, w ktérym nie doszlo do trwalych
uszkodzen centralnego ukladu nerwowego (10%), zespolem korzeniowo bolowo piersiowym po sttuczeniu klatki
piersiowej i towarzyszacym sttuczeniu kregostupa piersiowego (10%) oraz szpecaca, odbarwiona blizng przedramienia
lewego w okolicy stawu lokciowego (3%). H. D. (1) wymaga stalego leczenia farmakologicznego oraz rehabilitacji w
ograniczonym zakresie do éwiczen czynnych, nie wymagajacych wysitku fizycznego i zabiegéw fizykoterapeutycznych.

W dacie wypadku kierujaca pojazdem marki F. o nr rej (...) byla ubezpieczona w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej
posiadacza pojazdu mechanicznego w (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w S..

W pismie z dnia 6 kwietnia 2012 roku powddka zglosila (...) S.A. zsiedziba w S. szkode osobowa i wniosla o przyznanie
na jej rzecz kwoty 50.000 zl tytulem zado$cuczynienia za bol, cierpienie i nieodwracalne skutki urazéw bedace
konsekwencjg wypadku z dnia 13 lipca 2011 roku.

Pismem z dnia 8 maja 2012 roku pozwane Towarzystwo (...) przyjelo odpowiedzialno$é za skutki wypadku i wyplacito
powddce zado$éuczynienie w wysokoSci 3.300 zl.

Od powyzszej decyzji powddka wniosta odwotlanie.

W odpowiedzi Towarzystwo (...) podnioslo, Ze przyznane na rzecz H. D. (1) zadoSéuczynienie w wysoko$ci 3.300 ztjest
adekwatne co do okolicznosci faktycznych sprawy i calkowicie zaspokaja uzasadnione wypadkiem i jego nastepstwami
roszczenia odszkodowawcze.

Sad Rejonowy ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie pisemnych opinii bieglego lekarza chirurga F. W., a
ponadto na podstawie dowodu z przestuchania w charakterze strony powodki H. D. (1), dowodu z zeznan Swiatkow
A. K. oraz W. W. (1), réwniez w oparciu o treS¢ dokumentéw oraz kserokopii dokumentéw znajdujgcych sie w aktach

sprawy.

Sad uznal, iz ww. dokumenty oraz kserokopie dokumentéw nie budzily watpliwos$ci w zakresie ich tresci i pochodzenia
od poszczegoblnych os6b oraz zostaly sporzadzone w sposob rzetelny. Ponadto sa to dowody, ktorych prawidlowosci i
prawdziwo$ci zadna ze stron w toku postepowania nie kwestionowala.

W ocenie Sadu I instancji za wiarygodne uznac nalezalo takze zeznania pow6dki jako spojne i znajdujace potwierdzenie
w pozostalym zebranym w sprawie materiale dowodowym.

Analogiczne sad ocenil dowodd z zeznan Swiadkow A. K. oraz W. W. (1), uznajac je za pelnowarto$ciowy dowod w
sprawie.

Sad opart swoje ustalenia faktyczne réwniez na podstawie opinii bieglego lekarza chirurga F. W., ktora uznal
za wiarygodng. Ocenil, Ze opinia gléwna, jak i opinie uzupeliajgce zostaly sporzadzone w sposob rzetelny,
a wyplywajace z nich wnioski mialy charakter sp6jny, logiczny, konsekwentny i korespondujacy z pozostalym
materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie. Biegly F. W. w sposéb wyczerpujacy odniost sie rowniez w
uzupehiajacych opiniach do zastrzezen jakie zglosil pelnomocnik pozwanego. Nadto w ocenie Sadu opinie te zostaly
sporzadzone nalezycie pod wzgledem formalnym i merytorycznym i nie zawieraja zadnych sprzecznosci. Dostarczyly
wiadomosci specjalnych, wystarczajacych do ustalenia okolicznosci istotnych dla oceny obrazen jakich powo6dka
doznala na skutek wypadku, a co za tym idzie rozmiaru krzywdy doznanej przez powddke.



Sad Rejonowy oddalil wniosek pozwanego o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego lekarza geriatry, gdyz byt
on zbedny dla ustalenia okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Sad mial w szczegblnosSci na
wzgledzie, iz biegly lekarz geriatra jest specjalista z zakresu choréb wieku starczego, za$ przedmiotowa sprawa
dotyczyta zakresu obrazen ciala i urazéw powddki wyniklych ze zdarzenia z dnia 13 lipca 2011 roku oraz zwiazku
miedzy poniesionymi przez pow6dke kosztami opieki osob trzecich, a takze zwiekszonymi potrzebami, a zdarzeniem
z dnia 13 lipca 2011 roku. W oparciu o zgromadzony w aktach sprawy material dowodowy, w tym dowdd z opinii
bieglego A. W., nie budzilo watpliwosci sadu, ze wiek powddki i jej schorzenia sprzed wypadku nie wplywaly na jej
sprawno$¢ fizyczna, intelektualng, ani na konieczno$é korzystania z opieki oséb trzecich. Nadto w oparciu o opinie
uzupehiajgcg bieglego A. W. mozna bylo stwierdzi¢, ze schorzenia pow6dki, w tym stan po zlamaniach trzonéw (...) i
(...) nie wynikaja z jej podeszlego wieku, czy obciazajacych ja chorob, a sa typowe dla potracenia przez pojazd, ktéremu
ulegla powoddka.

Podobne rozwazania sad poczynil w odniesieniu do wniosku pozwanej o przeprowadzenie dowodu z lacznej opinii
bieglych ortopedy, neurologa, psychiatry i lekarza chor6b wewnetrznych. Nie uszlo przy tym uwadze Sadu, ze wniosek
ten zostal zgloszony na skutek wydania opinii i opinii uzupelniajacej przez bieglego A. W., ktdre byla dla pozwanej
bezspornie niekorzystne. W ocenie Sadu opinia bieglego W. nie budzila zastrzezen, zas samo niezadowolenie strony z
treéci opinii bieglego, ktore jednocze$nie nie znajdowalo oparcia w zasadnych zastrzezeniach podwazajacych ustalenia
i wnioski koncowe tej opinii, nie stanowilo uzasadnienia dla wniosku o sporzadzenie kolejnej opinii, sporzadzonej
tym razem przez zespo6l bieglych.

Zdaniem Sgdu Rejonowego powddztwo zastugiwalo na uwzglednienie w czesci.
Sad uznal, ze roszczenia powodki oparte sg na przepisach art. 822 k.c., art. 444 § 1i 2 k.c.iart. 445 § 1 k.c.

W niniejszej sprawie nie budzito watpliwosci, ze pozwana byla podmiotem zobowigzanym do naprawienia szkody,
bowiem wiazala ja ze sprawca kolizji umowa ubezpieczenia w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej. Ponadto pozwana
nie negowala swojej odpowiedzialnos$ci za szkode, a jedynie jej zakres.

Odnoszac sie zatem do zadania pozwu, Sad I instancji w pierwszej kolejnoSci zwazyl, czy dochodzone przez powodke
roszczenie o zado$éuczynienie w wysokoéci 46.700 zl zasluguje na uwzglednienie. W zwigzku z tym Sad dokonal
wykladni pojecia ,,sumy odpowiedniej” zawartego w art. 445 § 1 k.c.

Pojecie ,sumy odpowiedniej” w istocie ma charakter niedookre§lony, nieostry, niemniej jednak w judykaturze
wskazane sa pewne kryteria, ktéorymi nalezy sie kierowa¢ przy ustalaniu wysokoéci zado$cuczynienia.
Zado$cuczynienie ma mie¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ nie moze
stanowic¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$é. Krzywda wynagradzana
zado$¢uczynieniem pienieznym uregulowanym w art. 445 k.c. ma przy tym postac szkody niemajatkowej. Charakter
takiej szkody decyduje o jej niewymiernoSci. Przyznanego poszkodowanemu zado$cuczynienia nie nalezy zatem
traktowaé na zasadzie ekwiwalentno$ci, ktéra charakteryzuje wynagrodzenie szkody majagtkowej. Odpowiednio$é
kwoty zado$cuczynienia, o ktorej stanowi art. 445 § 1 k.c. ma stuzy¢ zlagodzeniu doznanej krzywdy, a jednocze$nie nie
moze by¢ Zrodlem wzbogacenia (wyrok SN z dnia 9 lutego 2000 r., sygn. akt III CKN 582/98, Legalis nr 343209).

Sad Rejonowy wskazal, ze w wyniku wypadku powo6dka doznala dtugotrwatego uszczerbku na zdrowiu w wysokos$ci
23 %, spowodowanego przedluzajacym sie zespotem adaptacyjnym w nastepstwie wypadku, w ktérym nie doszlo
do trwalych uszkodzen centralnego ukladu nerwowego (10%), zespolem korzeniowo — boélowo - piersiowym po
sthuczeniu klatki piersiowej i towarzyszacym stluczeniu kregostupa piersiowego (10%) oraz szpecaca, odbarwiona
blizna przedramienia lewego w okolicy stawu lokciowego (3%).

W ocenie Sadu nie budzilo watpliwosci, ze obecny stan powddki, przede wszystkim niemozno$é samodzielnego
funkcjonowania, potrzeba poruszania sie przy pomocy balkonika ortopedycznego, czy tez wobzka inwalidzkiego
(widoczne podczas rozprawy w dniu 4 kwietnia 2013 roku) sg skutkiem obrazen, jakich poszkodowana doznala



na skutek zdarzenia z dnia 13 lipca 2011 roku. Powyzsze potwierdza caloksztalt zebranego w sprawie materialu
dowodowego, w tym w szczegoblnosci zeznania przestuchanych w sprawie swiadkéw, powddki oraz opinie bieglego.

W ocenie Sadu I instancji nie mogto budzié watpliwoéci, ze H. D. (1) doznala krzywdy w postaci cierpien fizycznych i
psychicznych. Zmuszona byla przy tym do calkowitej zmiany trybu zycia. Okoliczno$ci te mialy dla niej niebagatelne
znaczenie, jako dla osoby aktywnej, prowadzacej bogate zycie towarzyskie, samodzielnej, kierujacej samochodem,
lubigcej podroze, koncerty, opere i teatr. Obecnie powoddka nie moze juz prowadzi¢ samochodu, nie widuje sie ze
znajomymi jak przed wypadkiem, nie jest samodzielna zaréwno przy podstawowych czynnoéciach zyciowych, jak
i domowych. Powyzsze wplywa na obniZenie nastroju powddki, a w skrajnych sytuacjach powoduje nawet mysli
samobdjcze, na co wskazuja stowa powddki ,,czasami zalamuje sie psychicznie, nie chcialabym nawet zy¢”. Powodka
nie jest w stanie sama podrézowac, co czesto czynita przed wypadkiem, gdyz jezdzila m. in. do sanatorioéw, kina, teatru.
Nadto powo6dka nie moze pomagac juz swoim dzieciom, nie piecze ani nie gotuje dla nich, obecnie to ona wymaga
pelnej opieki i zaangazowania ze strony swoich dzieci. Powodka jest w stanie jedynie odgrzaé positki przygotowane
dla niej przez inne osoby. Co wiecej, na skutek zdarzenia z dnia 13 lipca 2011 roku ma obawy przed wychodzeniem
z domu. Sytuacja ta determinuje codzienne zycie powo6dki oraz jej najblizszej rodziny, ktéra musi dostosowaé sie do
jej ograniczen zaistnialych po wypadku. Dzieci pow6dki musialy dostosowac jej mieszkanie, montujac np. dodatkowe
wyposazanie takie jak uchwyty w lazience, by spelnialo odpowiednie wymogi do funkcjonowania dla osoby majacej
problemy z poruszaniem sie.

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznoéci i rozwazajac kwestie odpowiednioéci sumy przyznanej powddce Sad
Rejonowy stangl na stanowisku, ze kwota 42.700 zt tytulem zado$éuczynienia jest odpowiednia, wystarczajaca i
wspolmierna do uszczerbku na zdrowiu powodki.

Taki wniosek wynika nie tylko z oceny stanu zdrowia powddki po wypadku, ale rowniez z jej subiektywnych odczué,
ktore Sad wziat pod uwage, okreslajac wysoko$é zadoSéuczynienia za doznana krzywde. Sad uznal za wiarygodne
twierdzenia powodki, iz przed zdarzeniem nie odczuwala dolegliwos$ci, ktére posiada teraz, a nadto wypadek
spowodowal u niej konieczno$c¢ calkowitej zmiany trybu zZycia, przyzwyczajen, sposobu spedzania wolnego czasu oraz
potrzebe pomocy ze strony najblizszych. Okolicznos$ci te wplywaja negatywnie na stan psychiczny powodki, gdyz
nie moze ona wykonywac tych prac i czynnosci, ktére mogla bez problemu wykonywac przed wypadkiem. Powddka
odczuwa bezsilno$¢ w zwigzku z obecnym stanem zdrowia.

Zasgdzajac na rzecz powddki kwote 42.700 zl tytulem zado$éuczynienia Sad mial przy tym na uwadze, ze powddka
na skutek wypadku doznala dlugotrwalego, 23% uszczerbku na zdrowiu, ktéry zwiazany jest zar6wno ze zmianami
spowodowanymi przedluzajacym sie zespolem adaptacyjnym w nastepstwie wypadku, zespolem korzeniowo bolowo
piersiowym po stluczeniu klatki piersiowej i towarzyszacym sthuczeniu kregoshupa piersiowego, jak i blizna okolicy
lewego lokcia. Nadto biegly lekarz z zakresu chirurgii stwierdzil, ze w okresie okolo 3-4 tygodni po wypadku z
dnia 13 lipca 2011 roku powodka wymagala pomocy oséb trzecich w zaspokajaniu podstawowych potrzeb zyciowych
— wykonywania opatrunkéw na zranienie okolicy lokcia lewego, pomocy w zaspokajaniu podstawowych potrzeb
fizjologicznych, ubrania i rozebrania sie powo6dki, przygotowania positkow i ich podania, pomocy w zmianie pozycji,
przy wstawaniu i kladzeniu sie do 16zka, podawaniu lekdw w ciagu praktycznie 24 godzin na dobe. Biegly podkreslil
takze, iz w tym czasie byly przeciwwskazania do wstawania z 16zka z racji mozliwych np. zaburzen réwnowagi po
przebytym urazie glowy z utrata przytomno$ci (wstrzaénienie moézgu), samodzielne wstawanie z t6zka moglo byc
niemozliwe z racji bolu stluczonej konczyny gornej lewej z rana (otarciem naskorka) w okolicy lokciowej oraz z racji
bélu Kklatki piersiowej po jej sttuczeniu, nasilajacego sie przy kazdym glebszym oddechu, kaszlnieciu, kichnieciu,
ziewnieciu, przy kazdym ruchu.

Sad Rejonowy zaznaczyl, Ze procent trwalego uszczerbku na zdrowiu, doznanego przez powodke byt tylko jednym
z kryteridow, ktére Sad wzial pod uwage przy ustalaniu odpowiedniej kwoty zado$éuczynienia. Procent trwalego
uszczerbku na zdrowiu ma jedynie charakter pomocniczy i nie moze by¢ kryterium decydujacym o wysokosci
zado$¢éuczynienia. Gdyby bowiem tylko to kryterium bylo brane pod uwage przy ustalaniu wysoko$ci zado$c¢uczynienia
to rola Sadu sprowadzalaby sie do stosowania taryfikatora i przyznawaniu zado$éuczynienia odpowiadajacego



procentowi trwalego uszczerbku na zdrowiu z niego wynikajacego (por. wyrok SN z 28.06.2005r. I CK 7/05). Sad
przyznajac kwote 42.700 zl. tytulem zado$¢uczynienia wziat zatem pod uwage takze inne przestanki takie jak bol,
cierpienie fizyczne i psychiczne, dlugo$¢ leczenia, jego ucigzliwosé oraz wplyw doznanych obrazen na dotychczasowy
sposob zycia powodki.

W ocenie Sadu I instancji, kwota 42.700 zl, lgcznie z wyplacona juz powodce kwota 3.300 zt (lacznie 46.000 zl co
odpowiada kwocie 2.000 zl. za kazdy procent uszczerbku na zdrowiu powodki) jest kwota odpowiednia w rozumieniu
art. 445 k.c., ktéra stanowi¢ bedzie dla niej realna pomoc, rekompensujaca w pewnym stopniu doznane cierpienia
i krzywde, z drugiej jednak strony jest ono umiarkowane, oparte na obiektywnych i sprawdzalnych kryteriach, przy
uwzglednieniu indywidualnej sytuacji powédki.

Odnoszac sie za$ do zadania zasadzenia kwoty 11.320 zl. tytulem odszkodowania za opieke 0s6b trzecich Sad Rejonowy
uznal, ze roszczenie w tym zakresie nalezalo oddali¢ jako nieudowodnione co do wysoko$ci.

Odszkodowanie przewidziane w art. 444 § 1 k.c. obejmuje wszelkie wydatki (koszty) pozostajace w zwigzku z
uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, jezeli sa konieczne i celowe. W grupie tych wydatkéw tradycyjnie
wymienia sie koszty leczenia (pobytu w szpitalu, pomocy pielegniarskiej, koszty lekarstw), specjalnego odzywiania
sie, nabycia protez i innych specjalistycznych aparatow i urzadzen — przykladowo kul, aparatu shuchowego, wozka
inwalidzkiego. Zalicza sie do niej réwniez wydatki zwiazane z transportem chorego na zabiegi i do szpitala, koszty
zwigzane z odwiedzinami pacjenta w szpitalu. (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 27 lutego 2013 roku,
sygn. akt I ACa 1199/12, Legalis nr 734390).

O ile roszczenie zostalo udowodnione co do zasady, to w ocenie Sadu powddka, wbrew spoczywajacemu na niej
ciezarowi dowodu (art. 6 k.c.), w zaden sposob nie wykazala, ani nie udowodnita, poniesienia kosztéw zwigzanych
z opieka osob trzecich. Z opinii bieglego oraz przestuchanych w sprawie §wiadkéw wynika, ze po wypadku powodka
wymagata opieki osob trzecich przez 3-4 tygodnie. Pozwany kwestionowat roszczenie w tym zakresie co do zasady i
co do wysokoSci, a zatem to na powddce spoczywal ciezar wykazania tego faktu. Powddka tymczasem ograniczyla sie
w zasadzie do golostlownego i nie popartego zadnymi dowodami stwierdzenia, ze stawka takowej opieki nad powodka
wynosila 10 zl/h. Nie przedstawila przy tym np. rachunkéw za opieke, nie wnosila o przestuchanie w charakterze
$wiadka opiekunki, o zwrécenie sie do Osrodkéw Pomocy (...) o wskazanie stawek wynagrodzenia za taka opieke.
Wprawdzie zeznania §wiadkow A. K. i W. W. (1), a takze zeznania samej powddki potwierdzily, ze powodka opiekowala
sie zawodowa pielegniarka oraz okresowo rodzina i znajomi, jednakze w zaden spos6b nie wykazujg wysokoéci kosztow
poniesionych w zwiazku ta pomoca poniesionych przez powodke. W tym miejscu warto zauwazy¢, ze w przypadku
oceny niezbednych kosztow opieki pielegniarskiej, niejednokrotnie nawet w sytuacji przedlozenia rachunkow za
ta opieke, niezbedny okazuje sie dowdd z opinii bieglego, ktory wykazalby w oparciu o dane z O$rodkéw Pomocy
(...) chociazby przyblizone ceny takich ushug, co z kolei pozwoliloby na precyzyjne okreslenie wysokoéci kosztow
poniesionych przez powodke na opieke pielegniarka. Powodka korzystajaca z pomocy profesjonalnego pelnomocnika
ograniczyla za$ w tym zakresie wlasng inicjatywe dowodowa.

Sad Rejonowy stangl zatem na stanowisku, ze powodce nie udalo sie wykazaé i udowodnié, ze w zwigzku z stanem
powddki po wypadku z dnia 13 lipca 2011 roku poniosla ona koszty opieki oséb trzecich w wysokoéci 11.320 zt.

Co do ostatniego roszczenia powodki tj. renty z tytulu zwiekszonych potrzeb zyciowych Sad I instancji uznal, ze jest
ono nieuzasadnione i jako takie zostalo oddalone.

Rowniez w tym zakresie powddka, biorac pod uwage spoczywajacy na niej ciezar dowodu (art. 6 k.c.), w zaden sposob
nie wykazala ani nie udowodnila, ze zachodza w jej sytuacji przestanki okreslone art. 444 § 2 k.c., a w szczego6lnoSci,
ze na skutek wypadku zwiekszyly sie jej potrzeby. W $wietle powyzszego nalezalo wskazaé, ze w niniejszej sprawie to
powodka — wobec zakwestionowania przez strone pozwana zasadno$ci zadania renty z tytulu zwiekszonych potrzeb
zyciowych - byta zobligowana do wykazania, iz potrzeby te rzeczywiScie sie zwiekszyly. Przedstawione na ta okoliczno$é
przez powodke dowody w postaci faktur VAT m. in. za dokonane badania laboratoryjne, przeprowadzone konsultacje,
zakupione leki, nie wykazaly istnienia powyzszych okolicznoéci. Podkreslenia wymaga, ze z dokumentacji medycznej



powddki, zgromadzonej w aktach niniejszej sprawy z okresu przed wypadkiem, wynika, ze powddka byla leczona
z powodu szeregu przewleklych schorzen, np. nadcis$nienia tetniczego, napadowego migotania przedsionkéw serca.
Biegly lekarz z zakresu chirurgii wskazal za$, ze przedstawione faktury VAT z okresu od 21 stycznia 2012 roku do 31
grudnia 2012 roku dotycza zakupu lekéw na przewlekle schorzenia, za§ badania laboratoryjne zwiazane s z leczeniem
przewleklym. Zatem Sad uznal, ze nie zostal wykazany wplyw wypadku z dnia 13 lipca 2011 roku, a zwiekszonymi
potrzebami powodki.

Odsetki od zasadzonej kwoty 42.700 z} Sad zasadzil zgodnie z zadaniem pozwu od daty 7 maja 2012 roku, a wiec od
dnia nastepujacego po uplywie trzydziestu dni od zgloszenia szkody, tj. 6 kwietnia 2012 roku (akta szkody). Sad nie
przychylit sie tym samym do zarzutu pozwanego, ze wobec szczegélnego charakteru roszczenia o zado$éuczynienie
odsetki naleza sie od daty wyrokowania. W przypadku gwarancyjnej odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen za
sprawce wypadku komunikacyjnego terminy spelnienia Swiadczen obecnie reguluje art. 14 ust 1 i 2 ustawy dnia 22
maja 2003r. o ubezpieczeniach obowiazkowych (...), a poprzednio § 32 ust 11 2 cyt. wyzej rozporzadzenia Ministra
Finanséw z dnia 24 marca 2000r. , ktore to regulacje konkretyzuja ogblng zasade kodeksowa wynikajgcg z art.
817 § 11 2 k.c. Podkresli¢ trzeba, ze kazdemu zakladowi ubezpieczen jako profesjonali$cie majacemu odpowiednie
do$wiadczenie w swojej branzy, dysponujacemu fachowa obstugg oraz tatwiejszym dostepem do opinii rzeczoznawcow
iinnych specjalistow w danej dziedzinie, stawia sie wymog przeprowadzenia postepowania likwidacyjnego starannie
i bez nieuzasadnionej zwloki oraz z uwzglednieniem interesu wierzyciela (art. 354 § 1 k.c. i art. 355 § 2 k.c.).
R. legis wprowadzania jako zasady krotkiego trzydziestodniowego terminu z art. 817 § 1 k.c. (analogicznie w
art. 14 ust 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych...i § 32 ust 1 powolanego wyzej
rozporzadzenia) jest niewatpliwie zmobilizowanie ubezpieczycieli do przeprowadzania szybkiego i efektywnego
postepowania likwidacyjnego. Jest tez poza sporem, ze pozwany nie powolywal sie na wystepowanie tego rodzaju
okoliczno$ci, ktére uniemozliwialyby mu lub utrudnialy jej wlasciwa likwidacje, poniewaz odmowil zaspokojenia tych
roszczen co do zasady powyzej kwoty 3.300 zL. W toku sporu konsekwentnie nie uznawat powodztwa i stanowiska
swojego nie zmienil. W ocenie Sadu zatem w miarodajnym dla likwidacji szkody terminie znany byl juz rozmiar
krzywdy doznanej przez powodke, za§ w toku postepowania przed Sadem nie ujawnily sie zadne nowe okolicznoSci,
ktore uzasadnialyby zasadzenie odsetek od dnia wyrokowania. Taka okoliczno$cia nie jest poddanie oceny ich stanu
przez bieglego sadowego ( wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2011r., I CSK 243/10).

Sad stwierdzil, ze zasadzenie odsetek od daty wyrokowania - jak oczekuje tego pozwany - prowadziloby w istocie
do ich umorzenia za okres przed tg datg i stanowiloby nieuzasadnione uprzywilejowanie dluznika, sklaniajac go do
jak najdluzszego zwlekania z op6Znionym $wiadczeniem pienieznym, w oczekiwaniu na orzeczenie sadu, znoszace
w istocie obowiazek zaplaty odsetek za wcze$niejszy okres. Postawa za$ pozwanego ubezpieczyciela, jest przykladem
w praktyce rozpoznawania tego typu sporéw. Pozwany, odmawiajac powodce zaspokojenia jej roszezen, dzialal na
wlasne ryzyko i powinien byl liczy¢ sie z tym, ze poniesie tego finansowe konsekwencje, nie tylko poprzez ustalenie
naleznego zado$¢uczynienia w odpowiedniej wysokoSci, ale takze poprzez zaplate prawidlowo naliczonych od tego
$wiadczenia odsetek ustawowych.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. stosunkowo je rozdzielajac. Zadanie powodki
obejmowato kwote 65.220 zl (46.700 zl + 11.320 zt + 7.200 z1), a Sad uwzglednil powddztwo w czesci, tj. w zakresie
kwoty 42.700 zt. Tym samym powodka wygrala proces w stosunku (...), przegrala za§ w stosunku (...) i w takim
stosunku do kosztoéw catego postepowania wina ponie$¢ koszty.

Koszty poniesione przez powddke to kwota w lacznej wysokoSci 4.517 zl na ktora skladaja sie: oplata od pozwu 500
zl, wynagrodzenie pelnomocnika 3.600 zl, oplata skarbowa od udzielonego pelnomocnictwa 17 z} oraz zaliczka na
poczet wynagrodzenia bieglego 400 zl. Koszty poniesione przez strone pozwana to w kwota 3.617 zl, na ktora sklada sie
wynagrodzenie pelnomocnika oraz optata skarbowa od udzielonego pelnomocnictwa, co daje lgczna kwote wszystkich
kosztow postepowania w wysokoéci 8.134 zh.

Zgodnie z zasadg stosunkowego rozdzielenia kosztoéw procesu strony powinny poniesé jego koszy w takim stopniu, w
jakim przegraly sprawe. Zgodnie z powyzsza zasada powodke powinny obcigzaé koszty w kwocie 2.808,61 zl. (8.134



x (...)). Réznice wynikajaca z poréwnania kosztow, ktoére powodka poniosta, a ktore powinna poniesé (4.517 zl. -
2.808,61 zl.= 1.708,39 z1.) nalezalo zatem zasadzi¢ od pozwanego na rzecz powoda.

W toku sprawy tymczasowo z sum budzetowych Skarbu Panstwa na wynagrodzenie bieglego wyplacona zostala
lacznie kwota 750,92 zl. Powodka nie uiScila rowniez kwoty 2.761 zl tytulem czeSci oplaty sadowej od pozwu, gdyz
postanowieniem z dnia 9 stycznia 2013 roku zostala przez Sad zwolniona od kosztéw sadowych w postaci tej oplaty
w czedci, a mianowicie ponad kwote 500 zl. Zgodnie z zasada stosunkowego rozdzielenia kosztéw procesu powodke
powinna obcigzaé¢ w powyzszym zakresie lacznie kwota 1.212,63 zl (2.761 zk. x (...) + 750,92 zk. x (...)). Majgc na uwadze
powyzsze w punkcie czwartym wyroku Sad na podstawie art. 113 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych nakazal $ciagnaé z roszczenia zasadzonego na rzecz powodki w pkt 1 wyroku na
rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa w Warszawie kwote 1.212,63 zk. tytulem zwrotu
wydatkow poniesionych tymczasowo z sum budzetowych Skarbu Panstwa. Sad mial przy tym na uwadze, ze wraz z
uprawomocnieniem sie orzeczenia konczacego postepowanie w sprawie, co jest rbwnoznaczne z jej zakonczeniem,
odpada cel przyznania zwolnienia od obowigzku ponoszenia kosztéw sadowych. Innymi slowy, rozstrzygniecie o
kosztach w wyroku powoduje bezprzedmiotowo$é udzielonego zwolnienia (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 19 czerwca 2013 r., I CZ 52/13).

Jednocze$nie na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, w punkcie pigtym
wyroku Sad, kierujgc sie rowniez zasadg unormowang w art. 100 k.p.c., tj. stosunkiem, w jakim pozwany przegral
proces, nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 2.299,29 zl, w tym kwote 491,64 z} tytulem
wynagrodzenia bieglego wyplaconego tymczasowo ze Srodkéw Skarbu Panstwa, a takze kwote 1.807,65 zl tytulem
nieuiszczonej oplaty od pozwu, od uiszczenia ktérej powodka byla zwolniona. (2.761 zk x (...) + 750,92z} x (...))

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wywiodla pozwana, zaskarzajac orzeczenie w czesci tj. w punkcie 1. co do
kwoty 21 000 zt z ustawowymi odsetkami od 7 maja 2012 r. do dnia zaplaty, 3 i 5 wyroku w calo$ci wnioslta o jego
zmiane w punkcie 1 poprzez oddalenie powddztwa ponad kwote 21700 zl. wraz z ustawowymi odsetkami 7 maja 2012 r.
do dnia zaplaty, zmiane wyroku w pkt 3 poprzez zasgdzenie kosztow procesu w stosunku do stopnia wygrania sprawy,
biorgc pod uwage ostateczne rozstrzygniecie, zmiane wyroku w pkt 5 poprzez zmiane kwoty wydatkéw oraz oplaty
sadowej stosownie do zasadzonego roszczenia, przy uwzglednieniu ostatecznego wyniku sprawy, nadto zasadzenie
od powddki na rzecz pozwanej kosztow postepowania apelacyjnego w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug
norm przepisanych.

Orzeczeniu zarzucila: 1. naruszenie przepiséw prawa procesowego, ktore mialo istotny wplyw na treéc zaskarzonego
wyroku, mianowicie: 1) art. 233 k.p.c. poprzez nierozwazenie w sposob wszechstronny zebranego w sprawie
materialu dowodowego oraz jego dowolna, a nie swobodna ocene, sprzeczng z zasadami logicznego rozumowania
i do$wiadczenia zyciowego, w szczegdlnoSci w zakresie oceny opinii bieglego (podstawowej i uzupelniajacej), ktore
zawieraja sprzecznoSci, wskazuja na wnioski i uszczerbek m zdrowiu - 10% (w zakresie specjalizacji neurologicznej),
nie bedace przedmiotem specjalno$¢: powolanego bieglego (specjalista chirurg), a zatem oparcie sie na dowodzie
z opinii bieglego w zakresie, w jakim opinia ta nie ma cech opinii specjalistycznej, a nadto opierajac sie na opinii
bieglego w calo$ci i dokumentacji w sprawie ustalenie, ze powddka przed wypadkiem nie miala zadnych probleméw
z kregostlupem, tymczasem zgodnie z opinig bieglego i dokumentacja medyczng powddka przed wypadkiem byta
leczona z powodu przewlektych schorzen jak: osteoporoza, wielowarstwowe zmiany zwyrodnieniowe, w tm kregoshupa
szyjnego i ledzwiowego, schorzenia przed wypadkiem ograniczaly jej sprawno$¢ ruchowa, przed wypadkiem
szkodowym stwierdzano u powodki ,,ch6d nieco spowolnialy”, ,,chodzi o lasce", ,,chéd z sylwetka pochylong" (opinia
bieglego z 10 pazdziernika 2013 r., dokumentacja medyczna);

2) art. 278 § 1 k.p.c. poprzez jego bledne zastosowanie i dokonanie ustalenn w zakresie uszczerbku o charakterze
neurologicznym z pominieciem wiedzy specjalistycznej w tym zakresie, a przy zastosowaniu wiedzy specjalistycznej
z zakresu chirurgii, w konsekwencji przyjecie przez Sad zbyt wysokiego uszczerbku na zdrowiu bez miarodajnego
dowodu w tym zakresie; II. sprzeczno$c istotnych ustalen faktycznych z zebranym w sprawie materiatem dowodowym,
co doprowadzilo do blednego ustalenia stanu faktycznego i uznania, ze konsekwencje zdarzenia szkodowego z 13



lipca 2011 r., w ocenie Sadu uzasadnialy zado$cuczynienie w tacznej wysokoéci 46 000 zl jako kwota ,wspdlmierna
do uszczerbku na zdrowiu powodki", podczas gdy: - Sad w zakresie wiedzy specjalistycznej opart sie na opinii
bieglego ustalajac 23% dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu, podzielajac wnioski i uszczerbek na zdrowiu - 10% za
uszczerbek spowodowany przedtuzajacym sie zespolem adaptacyjnym bez trwalego uszkodzenia centralnej ukladu
nerwowego, przy czym w tym zakresie moglby opiniowa¢ ewentualnie biegly specjalizacji neurologicznej, a wymagana
wiedza specjalistyczna nie byla objeta specjalnoscig powolanej bieglego - specjalisty chirurga, a zatem brak jest
miarodajnego dowodu na przyjecie tak wysokiej dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu powddki, - ustalenie, ze
powodka przed wypadkiem nie miala zadnych probleméw z kregostupem, tymczasem zgodnie z opinia bieglego i
dokumentacja medyczna powodka przed wypadkiem byla leczona z powodu przewleklych schorzen jak osteoporoza,
wielowarstwowe zmiany zwyrodnieniowe w tym kregostupa szyjnego i ledzwiowego, schorzenia przed wypadkiem
ograniczaly jej sprawno$¢ ruchowa, jeszcze przed wypadkiem szkodowym stwierdzano w dokumentacji medycznej u
powodki ,,chdd nieco spowolnialy”, ,,chodzi o lasce", ,,chdd z sylwetka pochylong" (opinia bieglego z 10 paZzdziernika
2013 r., dokumentacja medyczna), z badain RTG 25 listopada 2003 r. i z 6 grudnia 2005 r. wynika, Ze widoczne sg
zmiany kregow piersiowych powodki, w postaci osteofitow na przednich krawedziach trzonéw kregoéw szczegoblnie Th

10, (...), (...), (..)

- przyjecie uszkodzenia w wyniku wypadku trzonu kregow (...) i (...), pomimo, iz u powddki po wypadku nie
stwierdzono urazu w tym zakresie, powddka byla leczona w warunkach domowych, pierwsze dolegliwosci kregostupa
pojawily sie 5 miesiecy po wypadku, zgodnie z opinia bieglego rehabilitacja i proces leczenia zakonczyly sie 4 tygodnie
po zdarzeniu;

III. naruszenie prawa materialnego: 1) art. 445 § 1 k.c. polegajace na nieprawidlowym zastosowaniu kryteriow
ustalania odpowiedniej kwoty tytulem zado$cuczynienia m.in. nieuwzglednienie, iz znaczna cze$¢ konsekwencji
zdrowotnych wynikla z przewleklych schorzen powdédki, nadaniu ustaleniom procentowego uszczerbku na zdrowiu
zbyt duzego znaczenia, przy braku miarodajnych dowodéw do ustalenia uszczerbku na zdrowiu w wysokos$ci 23%,
pominieciu okolicznoéci, ze proces leczenia rehabilitacji powddki zakonczy! sie juz po 4 tygodniach od zdarzenia,
pominieciu okolicznosci, ze obecny stan powddki jest zwigzany z przewleklymi schorzeniami neurologicznymi,
kardiologicznymi oraz zaawansowanymi zmianami zwyrodnieniowymi kregostupa powodki, tj. z przewleklymi
obcigzeniami chorobowymi powodki, a nie ze skutkami zdarzenia szkodowego; konieczno$¢ pomocy powddce
ograniczona byla do 3-4 tygodni po zdarzeniu i wreszcie pominieciu, ze uszczerbek powodki nie mial charakteru
trwatego, a wylacznie dlugotrwaly, wobec tego kwota zasadzonego zado§éuczynienia jest razgco wygoérowana;

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja wobec zasadno$ci zarzutow w niej wywiedzionych podlegala uwzglednieniu.

Zakres krzywdy jakiej powodka doznata w zwigzku ze szkoda w jej zdrowiu powstala w wyniku zdarzenia statuujacego
odpowiedzialnoé¢ pozwanego, zostala nieadekwatnie ustalona przez Sad Rejonowy do rzeczywistego uszczerbku na
zdrowiu powddki. Zatem zasadzone przez Sad I instancji zado$éuczynienie nalezalo uznaé za nadmierne, razaco
wygorowane. W ocenie Sadu II instancji, z materiatu dowodowego sprawy nie sposob jest przyjac za wykazanego i
stanowigcego adekwatny zwigzek przyczynowy wniosku, ze powodka w wyniku potracenia za skutki ktérego pozwana
ponosi odpowiedzialno$¢, doznala ztamania kompresyjnego trzonoéw kregdéw piersiowych. Taki wniosek wywiedli
biegly sadowy oraz sad przy czym, co istotne, podstawe stanowilo badanie RTG dokonane pie¢ miesiecy od daty
zdarzenia. Po wtére w dniu 13 lipca 2011 r., a wiec bezposrednio po wypadku, wykonano u powddki badanie RTG,
ktére nalezalo uznaé za miarodajne, bowiem odnosilo sie do stanu zdrowia powddki bezposrednio po zdarzeniu.
Podkresli¢ nalezalo, ze stwierdzono wowczas wygojone zlamanie zebra V i VI po stronie lewej, bez cech $wiezych
zmian urazowych. Zatem po potraceniu poszkodowanej, nie miala ona ztaman kregoéw piersiowych, ktore stwierdzono
dopiero 14 grudnia 2011 r. Nadto czego nie uwzglednit Sad I instancji, pow6dka zeznala, ze w wyniku wypadku nie
odniosta zadnych zlaman.



Powyzsze w ocenie Sadu II instancji statuowalo brak podstaw dla ustalenia, iz poza obrazeniami w postaci urazu glowy
z utratg przytomnoéci, sthuczenia lewej strony klatki piersiowej i otarcia lokcia lewego i w dalszej konsekwencji blizny,
powstaly inne szkody w zdrowiu powddki.

Nie bylo takze podstaw w stanie faktycznym sprawy dla uznania, ze powddka przed wypadkiem nie odczuwala zadnych
dolegliwosci kregostupa. Powodka zeznala, ze przed wypadkiem nie miala zadnych probleméw z kregostupem, co
nie znajduje potwierdzenia w dokumentacji lekarskiej stanowiacej w ocenie Sagdu Okregowego obraz rzeczywistych
dolegliwo$ci powddki przed wypadkiem, a zatem i jej 6wczesny stanu zdrowia, ktory winien znalez¢ odzwierciedlenie w
rozwazaniach i ocenie poczynionych przez Sad Rejonowy. Mianowicie w dniu 2 marca 2010 r., a wiec ponad rok przed
wypadkiem, H. D. (1) otrzymala skierowanie na leczenie uzdrowiskowe w zwigzku ze zwyrodnieniem kregostupa,
stawow konczyn dolnych i gornych, dolegliwo$ci bélowych. Z dokumentacji z sanatorium karta 118 akt wynika, ze
powdbdka w okresie od 1 do 14 sierpnia 2010 r. przebywala w tej placowce w zwiazku z choroba zwyrodnieniowa,
kregostupa, bdlami kregostupa szyjnego, stawoéw konczyn dolnych i gornych. Takze podczas pobytu w sanatorium
w okresie od 19 listopada do 9 grudnia 2008 r., a wiec ponad dwa lata przed wypadkiem, stwierdzono u H. D.
(1) zmniejszona ruchomos$é kregostupa w odcinku szyjnym i rozpoznano zwyrodnienia wielostawowe. Natomiast z
dokumentacji lekarskiej SPZOZ w W. karta 166 i dalsze akt wynika, ze 23 czerwca 2008 r., a wiec ponad trzy lata przed
wypadkiem, powo6dka byla spowolniona ruchowo, a 9 marca 2009 r. zZle chodzila i szybko sie meczyla,. W dniu 16
grudnia 2009 r. stwierdzono bol karku i kregostupa, zanik kostny i dyskopatie, zwyrodnienie kregostupa. Natomiast
dnia 11 grudnia 2009 r. stwierdzono zmiany zwyrodnieniowe odcinka szyjnego, cechy zaniku kostnego. Wskazano
na nadal silne dolegliwo$ci bélowe. Dnia 8 grudnia 2010 r. wskazano na pogorszenie sprawno$ci ruchowej od roku,
zatem juz od 2009 r. tj. na pottora roku przed wypadkiem. Dnia 21 stycznia 2011 r. zdiagnozowano bdle kregostupa,
zmiany zwyrodnieniowe kregostupa, a w dniu 5 kwietnia (...)., stwierdzono, ze powddka chodzi o lasce, wskazano
zwyrodnienie wielostawowe.

Powyzsze okoliczno$ci istotne dla rozstrzygniecia sprawy, statuujace o rzeczywistym stanie zdrowia powodki przed
wypadkiem i negujace okolicznosci przez nig i §wiadkoéw podniesione, a dotyczace jej pelnej aktywnosci, dynamicznego
iaktywnego trybu zycia poszkodowanej, czemu nie spos6b daé wiary w powiazaniu z powolang dokumentacja lekarska
jednoznacznie stanowia, iz nie mozna uznaé¢ aby wypadek stanowil przyczyne i poczatek dolegliwosci bolowych i
aktualnego stanu zdrowia powddki zwigzanych z jej uktadem kostnym.

W $wietle powyzej cytowanej treSci dokumentacji lekarskiej zeznania powodki, ze przed wypadkiem nie miala
zadnych dolegliwosci ze strony kregostupa stanowia niewiarygodny materialt dowodowy sprawy, podlegajacy jedynie
negatywnej weryfikacji.

W ocenie Sadu II instancji konstatacje bieglego sadowego zawarta w pierwszej sporzadzonej przez niego opinii,
ze do czterech tygodni po wypadku proces leczenia u powo6dki zostal zakonczony, nalezalo uzna¢ za miarodajng i
podlegajaca ocenie w aspekcie zadanego zado$cuczynienia. Dalsze wnioski bieglego sadowego w aspekcie doznanego
przez powoddke zlamania trzonéw kregow kregostupa piersiowego w wyniku wypadku, nie znajduja potwierdzenia w
powolanym materiale dowodowym sprawy.

Naprawienie szkody niemajatkowej, tzw. krzywdy, moze polega¢ na przyznaniu poszkodowanemu odpowiedniej
sumy pienieznej. Wyrazenie "odpowiednia suma" pozostaje w zwiazku z tym, ze ze wzgledu na istote krzywdy
nie da sie jej wyliczy¢ w sposéb jednoznaczny wartoSciowo. Zasadniczym kryterium decydujacym o wysokoS$ci
naleznego zado$éuczynienia stanowi przede wszystkim, co istotne w stanie faktycznym sprawy, rozmiar doznanej
przez poszkodowang krzywdy, ktorej niewymierny charakter sprawia, ze ocena w tej mierze winna by¢ dokonywana
na podstawie caloksztaltu okoliczno$ci sprawy. O wysokoS$ci zado$éuczynienia decyduje zatem sad po szczegdlowym
zbadaniu wszystkich okoliczno$ci sprawy, kierujgc sie podstawowa zasada, ze przyznane zado$§¢uczynienie powinno
przedstawia¢ realng warto$¢ dla pokrzywdzonego. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego, zarzut
niewlasciwego okreslenia wysoko$ci zado§¢éuczynienia moglby byé¢ uwzgledniony tylko wtedy, gdyby nie zostaly wziete
pod uwage wszystkie istotne kryteria wplywajace na te posta¢ kompensaty (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
24 stycznia 2000 r., III CKN 536/98). Oceniajac wysoko$¢ przyjetej sumy zado$cuczynienia, jako "odpowiedniej",



sad korzysta ze swobody, niemniej nie moze zasadzi¢ sumy razaco odbiegajacej od zasadzanych w analogicznych
przypadkach (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 lipca 2000 r., I CKN 1119/98, LEX nr 50884). Natomiast, co
wymaga podkre$lenia, korygowanie przez sad drugiej instancji zasadzonego zado$¢uczynienia moze by¢ aktualne tylko
wtedy, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy, majgcych wplyw na jego wysoko$é, jest ono razaco
wygbérowane, co w sprawie mialo miejsce.

W uwzglednieniu powyzej powolanej oceny Sad Okregowy uznal, ze odpowiednia w rozumieniu art. 445 § 1 k.c.
sumg zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde w zdrowiu H. D. (1) jest kwota 25 000 z}. Zasgdzona przez
Sad Rejonowy kwota ponad powolana warto$¢ byla zdaniem Sadu II instancji razgco wygdrowana, zatem podlegata
weryfikacji.

Suma otrzymana przez powodke tytulem zado$éuczynienia wraz z kwota zasadzona w wyniku zmiany zaskarzonego
wyroku, nie jest wygérowana. Jest to kwota wystarczajaca, by zlagodzié¢ u poszkodowanej cierpienia i towarzyszace
im ujemne uczucia zwigzane z uszkodzeniem ciala. Zdaniem Sadu Okregowego wskazana kwota spelni tym samym
funkcje kompensacyjna i stanowi¢ bedzie przyblizony ekwiwalent poniesionej przez powodke szkody niemajatkowe;j.

Zatem zado$tuczynienie w kwocie adekwatnej dla rozmiaru szkody w zdrowiu powddki i doznanych cierpien w
kwocie calkowitej 25.000 zl bedzie w ocenie Sadu II instancji zasadnym finansowym odzwierciedleniem do doznanej
przez powbddke krzywdy. Zasadzeniu wiec podlegala roznica pomiedzy powolana kwotg, a juz wyplacona 3.300 zt. tj.
21.700 zl., i w tej czesci zaskarzony wyrok podlegal zmianie, a powodztwo oddaleniu w pozostalym zakresie jako nie
znajdujgce uzasadnienia w wiarygodnym materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie.

W punkcie 3 orzeczenia zasadzono od powodki H. D. (1) na rzecz pozwanego (...) S.A. z siedziba w S. kwote 932,78
zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu na podstawie art. 100 k.p.c. w uwzglednieniu stosunkowego rozdzielenia
koszty poniesionych przez strony przed sadem I instancji wedlug proporcji powddka 33%, a pozwana 67%. Powodka
poniosta koszty w kwocie 4.517 z}. z czego 33 % stanowi 1.490,61 zl., natomiast pozwany poniost w wysokoéci 3.617 zl. z
czego 67% stanowi 2.423,39 zl. Roznica tych wartoSci stanowi 932,78 zt zasadzonych od powddki na rzecz pozwanego
kosztoéw procesu.

W punkcie 4 orzeczenia kwote 1.212,63 ztotych Sad Okregowy podwyzszyt do kwoty 1.682,99 zlotych stanowigcej sume
kwot: 1.179,87 zl. tj. 67% nieuiszczonej przez powodke oplaty od pozwu oraz 503,12 zl. tj. 67% wydatkoéw poniesionych
tymczasowo przez Skarb Panstwa. Zatem kwote 953,35 zlotych podwyzszyt do kwoty 1.179,87 zlotych stanowiacej 67%
z kwoty 1.761 zL nieuiszczonej oplaty od pozwu, a kwote 259,28 zlotych podwyzszyl do kwoty 503,12 zl. stanowigcej
67% od kwoty 750,92 zl. stanowigcej wydatki poniesione tymczasowo przez Skarb Panstwa.

W konsekwencji powyzszych rozwazan, w punkcie 5 orzeczenia kwote 2.299,29 zlotych Sad odwolawczy obnizyt do
kwoty 828,93 zlotych stanowigcej sume kwot 247,80 zl. i 581,13 zl. Kwote 1.807,65 zlotych obnizyt do kwoty 581,13
zlotych stanowiacej 33% nieuiszczonej oplaty od pozwu, a kwote 491,64 zlotych obnizyl do kwoty 247,80 zlotych
stanowiacej 33% wydatkow poniesionych tymcezasowo przez Skarb Panstwa.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoSci Sad Okregowy orzekl jak w sentencji wyroku na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.
Rozstrzygajac o kosztach postepowania odwolawczego na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. wobec
uwzglednienia apelacji w calo$ci, zasadzono od powddki H. D. (1) na rzecz pozwanego (...) S.A. z siedzibg w S. kwote
2.250 zlotych tytulem zwrotu kosztow postepowania instancji odwolawczej.



