Sygn. akt VIII Kop 73/15
POSTANOWIENIE
Dnia 29 czerwca 2015 roku
Sad Okregowy w Warszawie, VIII Wydzial Karny w skltadzie:
Przewodniczqcy: SSO Maria Turek
Protokolant: Marta Bialek
przy udziale Prokuratora: Marta Orzechowskiego
po rozpoznaniu w sprawie D. A. Y.

skazanego wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Warszawie XII Wydzialu Karnego z dnia 23 wrze$nia 2014 roku
(sygn. akt XII K 111/14)

wniosku obroncy skazanego

w przedmiocie wydania postanowienia o prawnej dopuszczalno$ci przekazania do wykonania w Republice Bulgarii
kary 77 lat pozbawienia wolnoéci

na podstawie art. art. 610 § 1 kpk, art. 611 § 3 kpk, art. 611a kpk,
postanawia:

1. stwierdzi¢, ze przekazanie do wykonania na terytorium Republiki Bulgarii kary 7 (siedmiu) lat pozbawienia wolno$ci
orzeczonej wobec obywatela Republiki Bulgarii D. A. Y. syna A. i M. zdomu D. urodzonego (...) w B., prawomocnym
wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie XII Wydzialu Karnego z dnia 23 wrze$nia 2014 roku (sygn. akt X11 K 111/14)
jest prawnie dopuszczalne i wystapi¢ do wladz Republiki Bulgarii o wykonanie reszty kary pozbawienia wolno$ci
wobec D. A. Y.;

2. koszty postepowania sadowego w sprawie przejaé na rachunek Skarbu Panstwa;

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 27 lutego 2012 roku w sprawie o sygn. akt VIII K 153/11, D. A. Y.
zostal skazany:

- za czyn okre§lony w art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 267 § 1 k.k. w zb. z art. 310 § 4 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art.
65 k.k. popeliony w dniu 06 czerwca 2009 roku — na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

- za czyn okres§lony w art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 267 § 1 k.k. w zb. z art. 310 § 4 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art.
65 k.k. popeliony w dniu 02 wrzesnia 2009 roku — na kare 1(jednego) roku pozbawienia wolnosci;

- za czyn okres§lony w art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 267 § 1 k.k. w zb. z art. 310 § 4 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art.
65 k.k. popeliony w dniu 17 pazdziernika 2009 roku - na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

- za czyn okreSlony w art. 310 § 4 k.k. w zw. z art. 65 k.k. popelniony w dniu 07 listopada 2009 r. — na kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnoSci;

- za czyn okreSlony w art. 258 § 1 k.k. popeliony w okresie od 06 czerwca 2009 roku do 07 listopada 2009 roku —
na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci.



Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczono wobec skazanego kare laczna pozbawienia wolnoSci w wymiarze
2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy.

D. A. Y. zostal réwniez skazany wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 12 sierpnia 2013 r. w sprawie o
sygnaturze akt VIII K 349/12 za czyny okreS§lone w art. 310 § 1i 2 k.k. w zb. z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k,,
art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 310 § 2 k.k. w zb. z art. 278 §1 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
65 §1 k.k., popelnione w okresie od 25 sierpnia do dnia 7 listopada 2009 r., od dnia 12 wrze$nia 2009 r. do dnia 16
wrze$nia 2009 r., w dniu 7 listopada 2009 r. oraz nie p6zniej niz do dnia 7 listopada 2009 — na kare 5 (pieciu) lat i
6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

Wyrokiem lgcznym Sadu Okregowego z dnia 23 wrze$nia 2014 r. (XII K 111/14), Sad na podstawie art. 85 k.k. i art.
86 § 1 k.k. polaczyl kary jednostkowe pozbawienia wolnoéci orzeczone wobec D. A. Y. ww. wyrokami i wymierzyt
skazanemu kare laczna 7 (siedmiu) lat pozbawienia wolnoSci. Na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej kary
lacznej pozbawienia wolnoéci Sad zaliczyt skazanemu okres pozbawienia wolnos$ci od dnia 7 listopada 2009 r. do dnia
27 lutego 2012 roku. Wyrok stal sie prawomocny z dniem 1 grudnia 2014 r. (sygn. akt IT AKa 410/14).

Obecnie D. A.Y., jak wynika z akt sprawy, przebywa z miejscu swojego zamieszkania na terenie Bulgarii.

W dniu 23 marca 2015 roku obronca skazanego zwrocil sie do Sadu Okregowego w Warszawie z wnioskiem o wszczecie
postepowania w przedmiocie wydania postanowienia w przedmiocie dopuszczalno$ci przekazania do wykonania na
terytorium Republiki Bulgarii pozostalej mu do wykonania kary 4 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej
wyzej wymienionym wyrokiem lgcznym.

Skazany w o$wiadczeniu pisemnym z dnia 8 stycznia 2015 r. wyrazit zgode na przekazanie jego kary pozbawienia
wolnoéci do wykonania na terytorium Republiki Bulgarii. Skazany na terytorium Bulgarii ma miejsce stalego
zamieszkania, posiada rodzine (Zone i dzieci), posiada réwniez stala prace (k. 24, 27).

Pismem Minister Sprawiedliwo$ci zwrdcil sie o wydanie postanowienia w przedmiocie dopuszczalnoSci przekazania
do wykonania w Bulgarii kary lacznej 7 lat pozbawienia wolnosci (k. 3).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Rola Sadu w postepowaniu o przekazaniu do wykonania kary jest ocena prawnej dopuszczalnoéci dokonania
przedmiotowego przekazania. Podstawe przekazania w niniejszej sprawie stanowig przepisy Konwencji o
przekazywaniu osdb skazanych z dnia 21 marca 1983 roku, ktorej Polska jest sygnatariuszem, a takze przepisy kodeksu
postepowania karnego.

W przedmiotowej sprawie Sad nie stwierdzil istnienia zadnych prawnych przeszkod przekazania kary lacznej 7 lat

pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 23 wrzeSnia 2014 r. 0
sygnaturze akt XII K 111/14, do wykonania w Republice Bulgarii.

Sad oceniajac dopuszczalnoé¢ przekazania orzeczenia do wykonania za granica wzial pod uwage fakt, ze skazany nie
jest obywatelem Polski (jest obywatelem Bulgarii), nie posiada stalego miejsca pobytu na terytorium Rzeczpospolitej
Polskiej. Skazany sam zwrdcil sie z proéba o przekazanie wykonania kary pozbawienia wolnoéci na terytorium
Republiki Bulgarii i wyrazil zgode na przekazanie. W ocenie Sadu przekazanie kary orzeczonej wyrokiem lacznym
Sadu Okregowego w Warszawie XII Wydzialu Karnego z dnia 23 wrze$nia 2014 roku pozwoli w wiekszym stopniu
zrealizowaé cele wychowawcze i zapobiegawcze, a takze pozytywnie wplynie na jego resocjalizacje. Sad uwzglednit
zwlaszcza rowniez okolicznos¢, ze skazany za granica posiada osoby najblizsze, dlatego odbywanie kary pozbawienia
wolno$ci na terytorium Republiki Bulgarii umozliwi mu kontakt z rodzing.

Zdaniem Sadu w niniejszej sprawie nie wystepuja okolicznosci uniemozliwiajace przekazanie orzeczenia do
wykonania za granice, gdyz przekazywane orzeczenie jest prawomocne, a skazany wyrazil zgode na przekazanie.



Czyny, za ktore zostal skazany sa karalne wedlug prawa karnego Republiki Bulgarii (przestepstwa przeciwko ochronie
informacji, przestepstwa przeciwko obrotowi pieniedzy i papieréw warto$ciowych, przestepstwa przeciwko mieniu).
Ponadto, nie nastapilo przedawnienie wykonania kary. W chwili zlozenia wniosku o przekazanie orzeczenie jest
prawomocne, a do odbycia pozostalo wiecej niz 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci. Zdaniem Sadu w niniejszej
sprawie nie wystepuja okoliczno$ci uniemozliwiajace przekazanie orzeczenia do wykonania za granice okre$lone w
art. 611b § 2 pkt 1 do 4 kpk.

Wobec powyzszego Sad uznal, iz nie zachodza zadne przeszkody prawne do wykonania w Republice Bulgarii reszty
kary 7 pozbawienia wolnosci.

Majac na uwadze powyzsze, orzec nalezato jak w czesci dyspozytywnej postanowienia.



