Sygn. akt IX Ka 1296/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 maja 2016 r.

Sad Okregowy w Warszawie IX Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Iwona Konopka (spr.)

SO Ewa Leszczynska — Furtak

SO Dagmara Pusz - Florkiewicz

Protokolant: sekretarz sadowy Mirona Holda

przy udziale Prokuratora Marka Bogacewicza

po rozpoznaniu dnia 10 maja 2016 r.

sprawy:

M. K. (1), syna S.iA., urodz. (..) wW.,

oskarzonego o czyn z art. 16 dkk w zw. z art. 215 § 2 dkk w zw. z art. 265 § 1 dkk w zw. z art. 18 § 2 dkk w zw. z art.
205 § 2 (1) dkk w zw. z art. 10 § 2 dkk w zw. z art. 58 dkk w zw. z art. 4 kk oraz o czyn z art. 18 § 2 dkk w zw. z art.
205 § 1dkk w zw. z art. 10 § 2 dkk w zw. z art. 4 kk

P.P. (1),synaW.iM., urodz. (...) wW.
oskarzonego o czyn z art. 215 § 2 dkk w zb. z art. 65 § 1 dkk w zw. z art. 10 § 2 dkk w zw. z art. 58 dkk w zw. z art. 4 kk
H.S. (1), synaJ.iG.,urodz. (...) w M.

oskarzonego o czyn z art. 215 § 1 dkk w zb. z art. 265 § 1 dkk w zw. z art. 10 § 2 dkk w zw. z art. 4 kk oraz o czyn z art.
18 § 2 dkk w zw. z art. 205 § 1 dkk w zw. z art. 4 kk

G.S. (1), synaW.iW.,, urodz. (...) wW.

oskarzonego o czyn z art. 18 § 2 dkk w zw. z art. 205 § 1 dkk w zw. z art. 4 kk

A. G. (1), synaM.iC., urodz. (...) wW.

oskarzonego o czyn z art. 18 § 2 dkk w zw. z art. 205 § 1 dkk w zw. z art. 10 § 2 dkk w zw. z art. 4 kk
J. G. (1), synaZ.iD., urodz. (...) w M.

oskarzonego o czyn z art. 205 § 1 dkk w zw. z art. 4 kk

A. K. (1), syna L.iB., urodz. (...) wW.

oskarzonego o czyn z art. 18 § 2 dkk w zw. z art. 205 § 1 dkk w zw. z art. 4 kk

H. B. (1), syna W.iT., urodz. (...) wW.



oskarzonego o czyn z art. 11 § 1 dkk w zw. z art. 205 § 1 dkk w zw. z art. 4 kk

E. M. (1), syna A.iB., urodz. (...) wW.

oskarzonego o czyn z art. 204 § 2 dkk w zw. z art. 4 kk

na skutek apelacji wniesionej przez Prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 3 lipca 2015 r., sygnatura akt III K 143/10
orzeka:

I) zaskarzony wyrok:

- w odniesieniu do czynéw zarzucanych oskarzonym P. P. (1), H. S. (1), G. S. (1), A. K. (1), H. B. (1) oraz w odniesieniu
do czynu z punktu IT zarzucanego oskarzonemu M. K. (1) uchyla i na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. postepowanie
karne w tym zakresie umarza,

- w punkcie IT zmienia w ten sposob, ze eliminuje uznanie winy oskarzonego J. G. (1);
IT) w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

IIT) zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adwokata P. J., adwokata G. D. i adwokata M. N. kwoty po 504 zl (pieéset
cztery zlote) powiekszone o stawke podatku od towardw i uslug tytulem nieoplaconej przez strony pomocy prawne;j
udzielonej z urzedu odpowiednio oskarzonym J. G. (1), G. S. (1) i E. M. (1),

IV) kosztami procesu za postepowanie odwolawcze obciaza Skarb Panstwa.
Sygn. akt IX Ka 1296/15
UZASADNIENIE M. K. (1) zostal oskarzony o to, ze :

I. w okresie od co najmniej 5 lutego 1994 r. do dnia 14 wrze$nia 1996 r. w W., K., S., T. i M., dzialajagc w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, kierowal wywozeniem przez wschodnia granice
Polski, na Bialoru$ oraz Ukraine, co najmniej 52 blizej nieustalonych samochodéw réznych marek pochodzacych
z nieustalonych czynéw zabronionych popelnionych na szkode nieustalonych oraz ustalonych oséb, oznaczonych
uprzednio podrobionymi numerami nadwozia, silnika oraz falszywymi tablicami rejestracyjnymi, a takze pojazdow,
ktore nastepnie byly zglaszane jako utracone w wyniku kradziezy, wskutek czego firmy ubezpieczeniowe wyplacily
ich wlascicielom nienalezne odszkodowania, w ten sposoéb, ze pojazdy takie przekazywal, a nastepnie zlecal ich
wywiezienie K. M., K. K. (1), D. W., Z. M., P. P. (1), G. S. (1) oraz R. J., ktoérzy nastepnie jako tzw. ,kurierzy" postugujac
sie podrobionymi oraz wystawionymi na inne auta tej samej marki, dowodami rejestracyjnymi, przejezdzali nimi
przez ustalone przejécia graniczne, przy czym w znacznej czeSci odpraw ustaleni funkcjonariusze Strazy Granicznej w
zamian za korzySci majatkowe wreczane im przez E. N. i K. K. (2), odstepowali od rzetelnej kontroli wywozonych w
ten spos6b pojazdow, przy czym lgczna warto$¢ wywiezionych samochodéw oraz wysokoéé szkody poniesionych przez
firmy ubezpieczeniowe, stanowila mienie znacznej warto$ci w kwocie nie mniejszej niz 237.463,82 zl, a z procederu
tego uczynit sobie stale Zrodlo dochodu, tj. o czyn z art. 16 dkk w zw. z art. 215 § 2 dkk w zb. z art. 265 § 1 dkk w zw. z
art. 18 §2 dkk w zw. z art. 205 § 21 dkk w zw. z art. 10 § 2 dkk w zw. z art. 58 dkk w zw. z art. 4 kk.

II. w dniu 11 czerwca 1996 r. w K. w zamiarze, aby wlaSciciel samochodu marki B. (...) nr rej. (...), nr nadwozia
(...), w celu osiggniecia korzysci majatkowej doprowadzil firme ubezpieczeniowa do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem majacym stanowi¢ odszkodowanie z tytulu kradziezy powyzszego pojazdu, za pomocg wprowadzenia w blad
pracownika tej firmy co do rzekomego zaistnienia takiego zdarzenia, utatwil mu popelnienie tego czynu, w ten sposéb,
ze kierujac wymienionym pojazdem marki B. (...), wywi6zl go razem z H. B. (1) celem sprzedazy, z Polski na Bialorus,



po czym inna ustalona osoba w porozumieniu z wlascicielem zglosita kradziez w/w pojazdu w dniu 20 czerwca 1996
r.w W, jednak Towarzystwo (...) SA.(...) (...) (...) w W., odmoéwilo H. B. (1) wyplaty odszkodowania , tj. o czyn z art.
18 § 2 dkk w zw. z art. 205 § 1 kk w zw. z art. 10 § 2 dkk w zw. z art. 4 kk

P. P. (1) zostal oskarzony o to, ze w okresie od 7 maja 1997 r. do 24 sierpnia 1997 r. W K. i M., dzialajac
w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru dwukrotnie przyjat oraz pomoégt do ukrycia,
a nastepnie do zbycia samochodéw roéznych marek, uzyskanych za pomoca czynéw zabronionych, w ten sposob,
ze pojazdy takie oznaczone podrobionymi numerami nadwozia i podrobionymi numerami silnika, wywozil celem
sprzedazy przez przejScia graniczne w K. i M., z Polski na Bialoru$ i Ukraine, uzywajac podczas kontroli granicznej
jako autentycznych, podrobionych dokumentéw w postaci dowodéw rejestracyjnych oraz dowodoéw rejestracyjnych
wystawionych na zarejestrowane na niego pojazdy tej samej marki, przy czym pojazdy te otrzymywal, a nastepnie
przewozil za wschodnia granice na zlecenie M. K. (1), za$ z procederu tego uczynil sobie stale Zrédto dochodu, i tak:

1. w dniu 24 sierpnia 1997 r. w M. pomégl do ukrycia, a nastepnie do zbycia pojazd marki M. (...) nr rej. (...) o
nieustalonej warto$ci oznaczonego podrobionymi numerami nadwozia (...), podrobionymi numerami silnika (...),
uzyskanego za pomoca nieustalonego przestepstwa popelionego na szkode nieustalonego pokrzywdzonego, w ten
sposob, ze celem sprzedazy wywidzl wymieniony pojazd przez przejécie graniczne w M. z Polski na Ukraine, postugujac
sie podczas kontroli granicznej podrobionym dowodem rejestracyjnym nr (...), wystawionym na nazwisko M. Z.,

2. w dniu 7 maja 1997 r. w K. pomogl do ukrycia, a nastepnie do zbycia pojazd marki V. (...) nr rej. (...) o
nieustalonej wartoSci oznaczonego podrobionymi nadwozia (...), podrobionymi numerami silnika (...), uzyskanego za
pomoca nieustalonego przestepstwa popelnionego na szkode nieustalonego pokrzywdzonego, w ten sposéb, ze celem
sprzedazy wywiozl wymieniony pojazd przez przejscie graniczne w K. z Polski na Bialoru$, postlugujac sie podczas
kontroli granicznej podrobionym dowodem rejestracyjnym nr (...), wystawionym na nazwisko E. K., tj. o czyn z art.
215 § 2 dkk w zb. z art. 65 § 1 dkk w zw. z art. 10 § 2 dkk w zw. z art. 58 dkk w zw. z art. 4 kk.

H. S. (1) zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 24 listopada 1997 r. w K. pomogt do ukrycia, a nastepnie do zbycia blizej nieustalonego samochodu marki
F. (...) o nieustalonej warto$ci, oznaczonego podrobionymi tablicami rejestracyjnymi o nr rej. (...) oraz podrobionymi
numerami nadwozia (...), uzyskanego za pomoca nieustalonego przestepstwa popelionego na szkode nieustalonego
pokrzywdzonego w ten sposob, ze celem sprzedazy wywidzt w/w samochod przez przejscie graniczne w K. z Polski na
Bialorus, postugujac sie podczas kontroli granicznej podrobionym dowodem rejestracyjnym nr (...), wystawionym na
Z.N., tj o czyn z art. 215 §1 dkk w zb. z art. 265 § 1 dkk w zw. z art. 10 § 2 dkk w zw. z art. 4 kk

II. w dniu 18 grudnia 1997 r. w K., dzialajac wspélnie i w porozumieniu z A. K. (1), w zamiarze aby wlasciciel
samochodu marki A. (...) o nr rej. (...), nr nadwozia (...) o warto$ci 59.510,00 zl, w celu osiggniecia korzySci
majatkowej, doprowadzil towarzystwo (...) SA., do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, majacym stanowié
odszkodowanie z tytulu kradziezy powyzszego pojazdu, za pomocg wprowadzenia w blad pracownika tej firmy, co do
rzekomego zaistnienia takiego zdarzenia, ulatwil mu popekienie tego czynu, w ten sposob, ze razem J. G. (1) oraz A.
K. (1) wywiozl ten pojazd przez przejécie graniczne w K. z Polski na Bialorus, celem jego sprzedazy, po czym wlasciciel
pojazdu J. G. (1) zglosil w dniu 27 stycznia 1998 r. w O. jego kradziez, w wyniku czego Towarzystwo (...) S.A. O. (...)
(...) wW., wdniu 15 kwietnia 1998 r. wyplacilo wlascicielowi auta odszkodowanie w wysoko$ci 52.919,00 zl, tj. o czyn
z art. 18 § 2 dkk w zw. z art. 205 § 1 dkk w zw. z art. 4 kk.

G. S. (1) zostal oskarzony o to, ze w dniu 19 lipca 1996 roku w K., w zamiarze aby wlasciciel samochodu marki
B. (...) nrrej. (...), nr nadwozia (...), w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzit firme ubezpieczeniowa do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, majacym stanowié¢ odszkodowanie z tytutu kradziezy powyzszego pojazdu,
za pomoca wprowadzenia w blad pracownika tej firmy, co faktu kradziezy tego pojazdu, utatwil mu popelnienie tego
czynu, w ten sposob, ze wywidzl ten pojazd przez przejscie graniczne w K. z Polski na Bialorus, celem jego sprzedazy,
po czym inna ustalona osoba zglosila w imieniu wlasciciela auta jego kradziez w dniu 12 lipca 1996 r. w W., w wyniku



czego (...) SA. Oddzial w W. wyplacito D. C. (1) odszkodowanie w wysokoSci 115.000 zlotych, tj. o czyn z art. 18 § 2
dkk w zw. z art. 205 § 1 dkk w zw. z art. 4 kk.

A. G. (1) zostal oskarzony o to, ze w dniu 20 marca 1996 r. w K., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi
ustalonymi osobami w zamiarze, aby obywatel Francji M. R., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzit
Towarzystwo (...).(...)w P. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 210.000 frankow,
w przeliczeniu 10.700 zl, stanowiacej odszkodowanie za samoch6d marki N. (...) nr rej. (...), zarejestrowany na
nazwisko V. R., za pomoca wprowadzenia w blad pracownika tego Towarzystwa, co do faktu kradziezy powyzszego
pojazdu w dniu 23 marca 1996 r. w P., ulatwil mu popelnienie tego czynu, pomagajac wywiez¢ wskazane auto, w celu
jego odsprzedazy nieustalonej dotychczas osobie na terenie Republiki Bialorusi, tj. o czyn z 18 § 2 dkk w zw. z art. 205
§ 1 dkk w zw. z art. 10 § 2 dkk w zw. z art. 4 kk.

J. G. (1) zostal oskarzony o to, ze w okresie od 18 grudnia 1997 r. do 15 kwietnia 1998 r. w K., 0.1 W., dzialajac w
celu osiggniecia korzysci majatkowej doprowadzil firme ubezpieczeniowa do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
majacym stanowi¢ odszkodowanie z tytulu kradziezy samochodu marki A. (...) nrrej. (...), numer nadwozia (...) numer
silnika (...) (...), rok prod. 1994 o wartoSci 60.000 zl, za pomoca wprowadzenia w blad pracownika tej firmy co do
rzekomego zaistnienia takiego zdarzenia, w ten sposob, ze razem z A. K. (1) i H. S. (1) wywidzt powyzszy pojazd przez
przejécie graniczne w K., z Polski na Bialoru$ i tam go zbyl nieustalonej osobie, po czym w dniu 27 stycznia 1998 r.
zglosit w O. kradziez w/w (...) (...), w wyniku czego Towarzystwo (...) S.A. Oddzial IT (...) Indywidualnych w W., w
dniu 15 kwietnia 1998 r. wyplacilo J. G. (1) odszkodowanie w wysoko$ci 52.919 zl, tj. o czyn z art. 205 § 1 dkk w zw.
z art. 4 kk.

A. K. (1) zostal oskarzony o to, ze w dniu 18 grudnia 1997 r. w K.

B., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z H. S. (1), w zamiarze aby wlasciciel samochodu marki A. (...) o nr rej. (...), nr
nadwozia (...) o warto$ci 59.510,00 zl, w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil towarzystwo (...) S.A., do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, majacym stanowi¢ odszkodowanie z tytutu kradziezy powyzszego pojazdu,
z pomocq wprowadzenia w blad pracownika tej firmy, co do rzekomego zaistnienia takiego zdarzenia, ulatwil mu
popehienie tego czynu , w ten sposob, ze razem z J. G. (1) oraz H. S. (1) wywidzl ten pojazd przez przejscie graniczne
w K. z Polski na Bialorus, celem jego sprzedazy, po czym wiasciciel pojazdu J. G. (1) zglosil w dniu 27 stycznia 1998 r.
w O. jego kradziez, w wyniku czego Towarzystwo (...) S.A. Oddzial IT (...) Indywidualnych w W., w dniu 15 kwietnia
1998 r. wyplacilo wlascicielowi auta odszkodowanie w wysoko$ci 52.919,00 zl. o czyn z art. 1882 kk w zw. z art. 205
§ 1 dkk w zw. z art. 4 kk.

H. B. (1) zostal oskarzony o to, ze w okresie czasu od dnia 21 czerwca 1996 r. do dnia 15 stycznia 1997 r. w W.
dzialajac w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej, usitowal doprowadzié¢ (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w postaci pieniedzy stanowigcych odszkodowanie wyplacone z tytulu kradziezy samochodu marki B. (...) nr
rej. (...), nr nadwozia (...), za pomoca wprowadzenia w blad pracownika tej firmy co do rzekomego zaistnienia takiego
zdarzenia w dniu 20 czerwca 1996 r. w W., podczas gdy samochod w dniu 11 czerwca 1996 r. wywiozt razem z M. K.
(1) przez przejécie w K. z polski na Bialoru$, gdzie pojazd zostal sprzedany, lecz zamierzonego celu nie osiggnal, gdyz
(...) S.A. (...) (...)(...)h w dniu 15 stycznia 1997 r., odmodwilo wyplaty odszkodowania czyn z art. 11 § 1 kk w zw. z art.
205 § 1 dkk w zw. z art. 4 kk

E. M. (1) zostal oskarzony o to, ze w dniu 7 maja 1995 r. w K. z gory powzietym zamiarem oraz w celu osiggniecia
korzy$ci majatkowej sprzeniewierzyl powierzone mu mienie ruchome w postaci samochodu osobowego marki B. (...)
onr. (...), nr nadwozia (...) w ten sposéb, ze wywidzl ten samochdd przez przejécie drogowe w K. na Bialoru$ i tam go
zbyl nieustalonej osobie, po czym wlasciciel tego pojazdu B. L. (1) zglosil w dniu 25 maja 1995 r. w W. jego kradziez, w
wyniku czego (...) S.A. OddzialII (...) Indywidualnych w W., w dniu 18 wrzeénia 1995 r. wyplacilo B. G. odszkodowanie
w wysokoSci 55.084 zl. tj. o czyn z art. 20482 dkk w zw. z art. 4 kk.



Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie, III Wydzial Karny wyrokiem z dnia 03 lipca 2015 roku
w sprawie III K 143/10 orzekk:

I. oskarzonych M. K. (1), P. P. (1), H. S. (1), G. S. (1), A. G. (1), A. K. (1), H. B. (1), E. M. (1) uniewinnit od popelienia
zarzucanych im czynow;

II. oskarzonego J. G. (1) uznal za winnego popelienia zarzucanego mu czynu z tym, ze z opisu zarzuconego mu czynu
wyeliminowal zwrot ,razem z A. K. (1) H. S. (1)" i na podstawie art. 17§ 1 pkt 6 kpk postepowanie karne przeciwko
oskarzonemu J. G. (1) umorzy};

ITI. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. J. kwote (...),00 (tysigca siedmiuset szeS¢dziesieciu czterech) zt
podwyzszona o podatek od towardéw i ustug tytulem nieoplaconego wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonego
J.G. (1);

IV. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. G. D. kwote

(...),00 (tysiaca siedmiuset szeSédziesieciu czterech) zl podwyzszong o podatek od towardow i
ustug tytulem nieoplaconego wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonego G.

S.;

V. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. N. kwote (...),00 (tysiaca oémiuset czterdziestu oSmiu) zl
podwyzszong o podatek od towardw i ustug tytulem nieoplaconego wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonego
E. M. (1);

VI. na podstawie art. 632 §1 pkt 2 kpk orzekl, ze koszty procesu ponosi Skarb Panstwa.

Apelacgje od w/w wyroku wywiodl prokurator, na podstawie art. 425 § 1 2 kpk, art. 444 kpk zaskarzyt wyrok
w caloSci na niekorzy$é oskarzonych M. K. (1), P. P. (1), H. S. (1), G. S. (1), A. G. (1), A. K. (1), H. B. (1), J. G. (1) oraz
E. M. (1)

Na podstawie ort. 427 § 11 2 kpk i art. 438 pkt 2 i 3 kpk zarzucil:
I. obrazy przepiséw postepowania mogacej mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, mianowicie

art. 414 § 1 kpk w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 kpk, poprzez stwierdzenie braku danych dostatecznie uzasadniajacych
podejrzenia popelienia przestepstw i w konsekwencji wydanie wyroku uniewinniajacego oskarzonych M. K. (1), P. P.
(1), H.S.(1),G.S. (1), A. G. (1), A. K. (1), H. B. (1) oraz E. M. (1), podczas gdy w dacie przeprowadzania postepowania
dowodowego, tj. w dniu 2 lipca 2015r., zarzucane wymienionym oskarzonym czyny ulegly przedawnieniu, w zwiazku
z czym zmaterializowala sie negatywna s przestanka procesowa okreslona w art. 17 § 1 pkt 6 kpk, a tymczasem sad
ujawnial w dalszym ciggu material dowodowy, majacy koncowy wplyw na ocene kwestii zwigzanych z zaistnieniem
samych czyndéw, ich znamion oraz oceny odpowiedzialnosci karnej sprawcow, podczas gdy majac na uwadze
dyspozycje w/w artykuléw kodeksu postepowania karnego oraz art. 101 § 1 pkt 3 kk w zw. z art. 1 pkt 60 ustawy z dn.
20.02.2015r. 0 zmianie ustawy Kodeks karny i niektérych ustaw, nalezalo wydaé wyrok umarzajacy postepowanie p-
ko w/w oskarzonym, z uwagi na przedawnienie karalno$ci zarzucanych im przestepstw,

w przypadku nie podzielenia stanowiska w zakresie zarzutu z pkt I zarzutu apelacji III. btad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na jego tre$é¢, polegajacy na przyjeciu, iz w $wietle zebranego
materialu dowodowego brak jest danych dostatecznie uzasadniajacych, iz oskarzeni M. K. (1), P. P. (1), H. S. (1), G. S.
(1), A. G. (1), A. K. (1), H. B. (1) oraz E. M. (1) dopuscili sie popelienia zarzuconych im czynéw i w konsekwencji ich
uniewinnienie w sytuacji, gdy wnioski ptynace z przeprowadzonych w trakcie postepowania dowod6éw, w tym przede
wszystkim zeznan przestluchanych swiadkow, posrednio wyjasnien J. G. (1), informacji dot. sprawdzen pojazdéw oraz
notatek stuzbowych z poszczeg6lnych placowek Strazy Granicznej, ocenianych w zgodzie z zasadami prawidlowego
rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, prowadzi do wniosku zgola przeciwnego.



IV. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na jego tresé, polegajacy na
przyjeciu, iz w $wietle zebranego materialu dowodowego brak jest danych dostatecznie uzasadniajacych, iz oskarzeni
H. S. (1) i A. K. (1) dzialali wspdlnie i w porozumieniu z J. G. (1) w zakresie przypisanego my czynu, podczas gdy
rzetelna ocena wszystkich dowodéw, dokonana w zgodzie z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, prowadzi do wniosku zgola przeciwnego.

Na podstawie art. 437 § 11 2 kpk wniost o: zmiane zaskarzonego poprzez stwierdzenie,
ze:

+ oskarzeni M. K. (1), P. P. (1), H. S. (1), G. S. (1), A. G. (1), A. K. (1), H. B. (1) oraz E. M. (1) sa winni dokonania
zarzucanych im aktem oskarzenia czynow;

 przyjecie, ze J. G. (1) w zakresie inkryminowanego mu czynu dzialal wspoélnie i w porozumieniu z H. S. (1) i A.
K. (1);

« umorzenie w postepowania zakresie oskarzonych M. K. (1), P. P. (1), H. S. (1), G. S. (1), A. G. (1), A. K. (1), H. B. (1),
J. G. (1) oraz E. M. (1), na zasadzie art. 414 § 1 kpk w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 kpk, wobec stwierdzenia przedawnienia
karalno$ci zarzucanych im czynéw.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja wywiedziona przez Prokuratora zaslugiwala na uwzglednienie jedynie czeSciowo.

W pierwszej kolejno$ci odnoszac sie do zarzutu sformutowanego w punkcie I wywiedzionej apelacji nalezy stwierdzié,
iz nie mozna zgodzic sie z jej autorem, ze zaistnienie negatywnej przesltanki procesowej okreslonej w dyspozycji art.
17 § 1 pkt 6 k.p.k. w niniejszej sprawie obligowalo Sad Rejonowy do umorzenia postepowania. Nalezy stwierdzic,
iz negatywna przeslanka procesowa, do ktorej zalicza sie przedawnienie karalnosci czynu, najczeSciej uznawana
jest za przeslanke o charakterze mieszanym. Nie zawsze zatem zaistnienie negatywnej przeslanki procesowej
powoduje konieczno$é automatycznego umorzenia postepowania, w sytuacji, gdy postepowanie toczy sie w ramach
otwartego przewodu sagdowego. W takiej bowiem sytuacji negatywna przeslanka procesowa nie tamuje postepowania
zmierzajacego do jego wyjasnienia. Powyzsze oznacza, ze Sad Rejonowy prowadzac postepowanie juz na tak
zaawansowanym etapie prawidlowo procedowal, pomimo wystapienia w dniu 1 lipca 2015 r. przestanki przewidzianej
w art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w odniesieniu do czynéw zarzucanych oskarzonym (poza czynem zarzucanym w punkcie
I oskarzonemu M. K. (1), co Prokurator zasadnie zmodyfikowal w toku rozprawy apelacyjnej). Stwierdzi¢ bowiem
nalezy, ze w takim ukladzie procesowym, tj. w sytuacji tak dalece zaawansowanego przewodu sadowego Sad I
instancji mial obowiazek doprowadzenia postepowania do zamkniecia przewodu sadowego i wydania wyroku, w tym
takze zbadania, czy w niniejszej sprawie nie wystapily przestanki opisane w art. 17 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k. prowadzace
do uniewinnienia oskarzonych od popelnienia zarzucanych mu czynéw, co zreszta w niniejszej sprawie mialo
miejsce. Poglad wyrazony przez Prokuratora w zarzucie podnoszonym w punkcie I apelacji znalazl by niewatpliwie
uzasadnienie gdyby wyjasnianie okolicznoéci sprawy byloby czasochlonne i dlugotrwale, a tym samym godzilo w
zasade ekonomii procesowej. Wowczas wystapienie przestanki okre$lonej w art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. na danym
etapie postepowania, w sytuacji gdy na takim etapie wyjasnianie okoliczno$ci sprawy nie uzasadnialy by nawet
rozwazania przeslanek opisanych w pkt 11 2 § 1 art. 17 k.p.k., umorzenie postepowania z uwagi na wystapienie
przedawnienia karalnoéci czynu byloby ze wszech miar uzasadnione. Jak juz wskazano powyzej taka sytuacja w
realiach rozpoznawanej sprawy nie miala miejsca, a zatem nie mozna zaaprobowaé stanowiska skarzacego wyrazonego
w zarzucie I zlozonego $§rodka odwolawczego. W tym miejscu nalezy przytoczy¢ postanowienie SN z dnia 2.07.2002
r., IV KKN 264/99: ,,Postepowanie nalezy umorzy¢ w sytuacji, gdy nastapilo przedawnienie karalnoéci, ale tylko w
tedy, gdy nie ma od razu podstaw do uniewinnienia oskarzonego z braku czynu lub braku znamion czynu (tu jako
wykroczenia) albo z braku winy. Umorzenie z racji przedawnienia wchodzi tez zawsze w rachube, gdyby kwestie
istnienia czynu, jego znamion i odpowiedzialno$ci wymagaly dalszego dowodzenia, gdyz postepowaniu w tej materii



stoi juz na przeszkodzie przedawnienie karalnosci". Podobnie wypowiedzial sie takze SN w postanowieniu z dnia
3.04.2002r., VKKN 484/00: ,W wypadku stwierdzenia zbiegu negatywnych przestanek procesowych, okreslonych w
art. 17§ 1 pkt1i 2k.p.k. oraz pkt 6 k.p.k., sad w zasadzie powinien umorzy¢ postepowanie z uwagi na niedopuszczalno$c
dalszego jego prowadzenia. Zasada ta nie ma jednak zastosowania wowczas, gdy zbieg tych przeslanek zostanie
stwierdzony dopiero po przeprowadzeniu dowodéw i wyjasnieniu wszystkich okolicznosci faktycznych. Doszlo
bowiem wbwczas do zbadania podstaw odpowiedzialno$ci oskarzonego i w takiej sytuacji sad powinien podja¢ decyzje
odnoszaca sie do braku tych podstaw, a wiec wydac wyrok uniewinniajacy, a nie umarzajacy postepowanie z powodu
przedawnienia."

Wskazaé przy tym trzeba, ze - co sam autor apelacji ostatecznie dostrzegl -przedawnienie karalno$ci od dnia 1 lipca
2015 r. nie mialo zastosowania do wszystkich czynow, gdyz tej regule nie podlegal czyn zarzucany oskarzonemu M.
K. w punkcie I.

W odniesieniu do zarzutu opisanego w punkcie II wywiedzionej apelacji nalezy podzieli¢ go jedynie w czeéci. Zgodnie
z uksztaltowang linig orzeczniczg nalezy uznaé, ze zarzut btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia jest tylko woéwczas stuszny,

gdy zasadno$¢ ocen i wnioskow, wyprowadzonych przez sad orzekajgcy w toku przewodu sadowego, nie odpowiada
prawidlowosci logicznego rozumowania. Zarzut ten nie moze sprowadzac¢ sie jedynie do samej polemiki z ustaleniami
sadu, wyrazonymi w uzasadnieniu wyroku, lecz do wykazania, jakich uchybien w zakresie zasad logicznego
rozumowania dopudcil sie sagd w ocenie zebranego w sprawie materialu dowodowego. Mozliwo$¢ przy tym
przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego pogladu nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu
przez sad bledu w ustaleniach faktycznych. Innymi slowy oznacza to, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych,
przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku nie moze sprowadzaé sie tylko do samej odmiennej oceny materialu
dowodowego, lecz powinien polega¢ na wykazaniu, jakich uchybien w $wietle wskazan wiedzy i doswiadczenia
zyciowego dopuscil sie sad w dokonanej przez siebie ocenie materialu dowodowego. Majac na uwadze powyzsze
nalezalo stwierdzi¢, iz zarzut podniesiony przez Prokuratora w punkcie II jest sluszny w odniesieniu do czynu
zarzucanego oskarzonemu M. K. (1) w punkcie II, a takze czynéw zarzucanych oskarzonym P. P. (1), H. S. (1),
G. S. (1), A. K. (1) oraz H. B. (1). W odniesieniu do tych czynéw kwestionowane rozstrzygniecie w kontekscie
oceny caloksztaltu materialu dowodowego zapadlo z obrazg tych przepisoéw, ktore reguluja zasady tej oceny, w
szczegoblnoscei art. 7 k.p.k., co sprawilo, Zze poczynione w nastepstwie takiej oceny ustalenia faktyczne nie mogty sie
osta¢. Kontrola instancyjna oceny dowoddw z natury nie obejmuje sfery przekonania sedziowskiego, jaka wiaze sie z
bezposrednio$cig przestuchania, sprowadza sie natomiast do sprawdzenia, czy ocena ta nie wykazuje bledéw natury
faktycznej (niezgodnoéci z treScia dowoddw, pominiecie pewnych dowod6w) lub logicznej (bleddéw rozumowania lub
wnioskowania), albo czy nie jest sprzeczna z do§wiadczeniem zyciowym lub wskazaniami wiedzy (tak SN w wyroku
z dnia 11.02.2004 r., IV KK 323/03). Dokonujac kontroli sposobu rozumowania i wnioskowania Sadu I instancji,
Sad odwolawczy dostrzegl uchybienia, ktore sprawily, ze zaskarzone orzeczenia w odniesieniu do wymienionych
oskarzonych i zarzucanych im czynéw nie moglo sie ostaé. W tym zakresie Sad odwolawczy wyrok uchylil i na
podstawie art. 17 § 1 pkt 6 kpk postepowanie umorzyt, gdyz czyny wymienionych oskarzonych z dniem 15 lutego 2015
r. przedawnily sie w oparciu o przepis art. 101 k.k. i 102 k.k. w brzmieniu obowiazujacym od dnia 1 lipca 2015 r.
Zaznaczy¢ przy tym nalezy, iz z dniem 2 marca 2016 r. brzmienie art. 102 k.k. uleglo zmianie polegajacej na wydluzeniu
okresdéw przedawnienia karalno$ci przestepstw, jezeli w okresach przewidzianych w art. 101 k.k. zostalo wszczete
postepowanie przeciwko danej osobie. Zgodnie jednak z § 2 znowelizowanego ustawa o zmianie ustawy Kodeks karny
z dnia 15 stycznia 2016 r. brzmienia art. 102 k.k. do czynéw popelionych przed dniem 2 marca 2016 r. stosuje sie
przepisy o przedawnieniu w brzmieniu nadanym tg ustawa, chyba ze termin przedawnienia juz uplynal. W niniejszej
sprawie taka sytuacja miala miejsce w odniesieniu do wszystkich czynéw zarzucanych oskarzonym, poza czynem I
oskarzonego M. K..

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do zarzutu z punktu II dotyczacego oskarzonego M. K. (1), a tym samym czynu
zarzucanego oskarzonemu H. B. (1) nalezalo podzieli¢ argumentacje wskazang przez Prokuratora w tym zakresie w
uzasadnieniu zlozonej apelacji. W ocenie Sadu odwolawczego istotnie Sad orzekajacy dowolnie ocenit w tym zakresie



zebrany w sprawie material dowodowy. Stwierdzi¢ bowiem nalezalo, ze samoch6d marki B. (...) o nr rej. (...), ktorego
wlascicielem byl H. B. (1) zostal uzyczony firmie (...), w ktorej udzialy posiadal M. K. (1). Bezspornym przy tym jest w
Swietle zebranego w sprawie materialu dowodowego, ze obaj mezczyzni tym pojazdem przekroczyli w dniu 11 czerwca
1996 r. granice, co zreszta Sad Rejonowy prawidlowo ustalil w oparciu o protokoél ogledzin rejestru kontrolowanych
pojazdow prowadzonych przez Wydzial Prewencji (...) w S. oraz protokoét ogledzin rejestru pojazdéw wyjezdzajacych z
RP prowadzony przez punkt blokadowy w K.. Odnotowanie przejazdu tego samochodu przez granice nie moze jednak
prowadzi¢ do ustalenia - jak to uczynil Sad Rejonowy - iz przejazd ten byl legalny, a tym samym w oparciu o zebrany
material dowodowy uznal, ze przejazdy graniczne samochodami kradzionymi, tzw. ,blizniakami", czy ,zglaszakami"
byly uprzednio ustawione i zalatwione w taki sposob, ze mogly ,bezpiecznie" przejechac. Przyznac¢ w tej kwestii
nalezalo racje autorowi apelacji, ze nie zawsze ,ustawienie" przekroczenia granicy byto mozliwe, takze przejezdzajacy
nie mieli wplywu na takie kontrole, jak w tym przypadku (...) w S.. W $wietle tak zebranych dowod6w nie sposéb
uznac, ze istniejg jakiekolwiek watpliwoéci, ze oskarzeni M. K. (1) i H. B. (1) przekroczyli w dniu 11 czerwca 1996
r. granice, niezaleznie od ich odmiennych wyjasnien w tym zakresie. Takze brak informacji na temat powrotu tego
pojazdu zza granicy w §wietle dowod6w zgromadzonych w zwigzku z dokonaniem zgloszenia kradziezy tego pojazdu
przez K. M. w dniu 20 czerwca 1996 r. nie moze, zdaniem Sadu Okregowego budzi¢ watpliwoéci. Nie bez znaczenia
pozostaja przy tym dowody zwigzane z trescia zgloszenia kradziezy tego pojazdu dokonanego przez H. B. (1). Tresé
zgloszenia kradziezy tego pojazdu dokonanego przez K. M. w pordwnaniu ze zgloszeniem kradziezy ubezpieczycielowi,
jaka dokonal H. B. (1) rodzi uzasadnione watpliwosci co do ich wiarygodno$ci i zasadnoSci, ktore zdaje sie dostrzegaé
Sad I instancji. Pomimo tego dokonuje dowolnych rozwazan w tym zakresie, ktére nie mogly zostac zaakceptowane i
uwzglednione. Sad I instancji, na co slusznie zwraca uwage oskarzyciel publiczny w uzasadnieniu swojej apelacji, nie
zwroécilt uwagi na stanowisko ubezpieczyciela, ktory wlasnie z powodu uzasadnionych watpliwosci co do zasadnoéci
zgloszenia odno$nie kradziezy pojazdu marki B. odmoéwil H. B. (1) wyplaty odszkodowania. Zwrbci¢ takze nalezy
uwage, ze Sad Rejonowy w odniesieniu do tego zdarzenia zupelie niestusznie ,poréwnuje" go ze zdarzeniami
zwigzanymi z zarzutami postawionymi oskarzonym P. P., czy H. S. co do czynu I. To, ze w tych zdarzeniach zgloszenia
kradziezy zostaly dokonane po dluzszym czasie od daty przejazdu samochodéw przez przejécie graniczne, anizeli
mialo to miejsce w zdarzeniu zwigzanym z postawieniem zarzutow M. K. i H. B., w ocenie Sadu Okregowego nie
moze rodzi¢ watpliwos$ci, zgodnie z regula przewidziang w art. 5 § 2 k.p.k. Podobnie jak okolicznos$¢, ze w zwigzku
z zarzutami postawionymi P. P. i H. S. (zarzut z punktu I), wlascicielom skradzionych pojazdéw zadne zarzuty nie
zostaly postawione. Na marginesie w tym miejscu nalezalo zauwazy¢, ze oskarzonemu M. K. zarzucono popelnienie
czynu polegajacego na pomocnictwie do oszustwa (zarzut I1), za§ H. B. usilowanie oszustwa. Natomiast P. P. i H. S.
(zarzut I) oskarzono o popelnienie przestepstwa paserstwa, co powoduje, ze oskarzyciel publiczny zupelnie inaczej
ocenil te zdarzenia, na co zreszta zwraca uwage w uzasadnieniu swojej apelacji. ROwniez jako dowolne nalezy ocenic¢
rozwazania, ze oskarzyciel odnoszac sie do zdarzenia z dnia 11 czerwca 1996 r. kierowat sie faktem, ze M. K. i H. B.
znali sie i utrzymywali kontakty towarzyskie. Sad Rejonowy w odniesieniu do materiatu dowodowego zebranego w
kontekscie zarzutow postawionych oskarzonemu M. K. (zarzut IT) i H. B. ocenit go z naruszeniem regul wynikajacych
z art. 7 k.p.k., uznajgc tym samym niezasadnie, ze w tym zakresie istniejg nie dajace sie usungé watpliwosci, ktore
daja podstawe do uniewinnienia obydwu oskarzonych od popelnienia zarzucanych im czynéw. Czyny zarzucane
oskarzonym M. K. i H. B. w zakresie tego zdarzenia w dniu 1 lipca 2015 r. przedawnily sie z dniem 11 czerwca 2011 .

Sad Okregowy nie podzielil takze stanowiska Sadu I instancji w zakresie czynu zarzucanego oskarzonemu P. P.
oraz czynu I zarzucanego H. S. (1). Wskaza¢ bowiem trzeba, ze Sad Rejonowy dokonujgc oceny zebranego w
zakresie tych zarzutow materialu dowodowego jednoznacznie dat wiare zeznaniom pokrzywdzonych, tj. M. Z., E. K.
i Z. N., a odmoéwil wiary wyjasnieniom oskarzonych. Tym samym nalezalo stwierdzi¢, iz zaaprobowal poglad, aby
zakwalifikowa¢ te zdarzenia jako przestepstwa paserstwa umys$lnego. Nie sposob zatem zgodzi¢ sie z rozwazeniami
Sadu orzekajacego, ktory -pomimo uwzglednienia zeznan pokrzywdzonych - doszedl do przekonania, Ze na tle
zdarzen, ktore stanowily podstawe do postawienia zarzutéow oskarzonym P. P. i H. S. - nie mozna wykluczyé¢
rownie prawdopodobnej wersji zdarzenia, ze jednak pokrzywdzeni doszli do porozumienia z oskarzonymi, po
to, aby mogli otrzymaé wyplate odszkodowan, co w konsekwencji powodowalo by zmiane kwalifikacji prawnej
czynow postawionych oskarzonym na pomocnictwo do popehienia przestepstwa oszustwa. Taka ocene i rozwazania
Sadu I instancji nalezy uznaé¢ za zupelnie niezrozumiale. Zdaniem Sadu II instancji uznanie za wiarygodne



zeznan pokrzywdzonych, co w realiach niniejszej sprawy nastapilo zgodnie z zasadami logicznego rozumowania i
do$wiadczenia zyciowego, nie rodzilo zadnych watpliwo$ci w zakresie winy i sprawstwa oskarzonych P. P.i H. S. w
odniesieniu do zarzucanych im czynéw. Czyny te ulegly jednak z dniem 1 lipca 2015 r. przedawnieniu odpowiednio
24 sierpnia 2012 r. (zarzut P. P.) i 24 listopada 2012 r. (zarzut IH. S.).

Takze w $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego, Sad I instancji wbrew regule wynikajacej z art. 7
k.p.k. doszedl do przekonania, ze w zakresie zarzutdw postawionych oskarzonemu H. S. (1) w punkcie II oraz
zarzutu postawionego oskarzonemu A. K. (1) istnieja jakiekolwiek watpliwosci, ktore skutkowaly uniewinnieniem
ich od popelnienia zarzucanych czynéw. W tym zakresie takze nalezalo podzieli¢ argumentacje przedstawiona przez
Prokuratora w uzasadnieniu zlozonego $rodka odwolawczego. Wskazaé przy tym trzeba, iz istotnie nie sposéb uznac
- w Swietle w szczegblnoSci oceny wiarygodnos$ci wyjaénien oskarzonego J. G. (1), ze w odniesieniu do H. S. (1)
i A. K. (1) zachodza tego rodzaju watpliwos$ci, ktére skutkowaly uznaniem, ze nie popekili oni zarzucanych im
czynow. Nalezy stwierdzié, ze obaj oskarzeni przekraczali granice wraz z J. G. (1) w dniu 18 grudnia 1997 r. jego
samochodem, przy czym nie ulega watpliwoSciom, ze wszyscy sie znali. Bezspornie z treSci notatki urzedowej nr
(...) wynika, ze wszyscy mezczyzni powr6cili zza granicy w dniu 19 grudnia 1997 r. juz bez samochodu. Biorac
pod uwage wyjasnienia oskarzonego J. G. (1) oraz dokumentacje zwigzang ze zgloszeniem przez niego kradziezy
samochodu w dniu 27 stycznia 1998 r. w O., jak stusznie zauwazyl Sad Rejonowy nie mozna przyjac, ze do kradziezy
tego pojazdu doszlo w okoliczno$ciach podawanych przez J. G., gdyz sa one niewiarygodne. Majac powyzsze na
uwadze, jak tez uwzgledniajac zasady do$wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania, nie sposob bylo uznaé,
Ze istnieja jakiekolwiek watpliwosci co do udzialu oskarzonych H. S. (1) i A. K. (1) w zakresie udzielonej pomocy
J. G. co do popelnionego przez niego przestepstwa oszustwa. W §wietle zebranego w niniejszej sprawie materialu
dowodowego nie sposob uznaé, ze oskarzeni A. K. i H. S. zupelnie przypadkowo przekroczyli granice razem z J.
G., a nastepnego dnia wracali wszyscy juz bez samochodu. Bezspornie przy tym J. G. ,,pozbyl" sie pojazdu, jednak
bez watpienia nie utracil go w okoliczno$ciach, na ktére wskazywal w swoich wyjasnieniach, a takze nastepnie w
zgloszeniu kradziezy tego pojazdu. Jak juz wskazano Sad Rejonowy dokonal prawidlowej oceny wyjasnien tego
oskarzonego, ale juz zupelhie dowolnie uznal, ze nie mozna ustali¢, iz zachowanie oskarzonych A. K. i H. S. nie
polegalo na udzieleniu J. G. pomocnictwa do przestepstwa oszustwa, w rozumieniu art. 18 § 3 k.k. Wskazac trzeba, ze
doktryna dzieli pomocnictwo na fizyczne (dostarczanie narzedzia lub $rodka przewozu) i psychiczne (udzielanie rady
iinformacji). Pomocnictwo psychiczne polegaé moze takze na zachowaniu sie, ktore w sposéb szczeg6lnie sugestywny
manifestuje catkowite solidaryzowanie sie z zamiarem bezposrednim sprawcy. Niejednokrotnie jednak obecnosé¢ w
czasie i miejscu popelianego czynu zabronionego moze rodzi¢ konieczno$¢ zakwalifikowania takiego zachowania nie
jako pomocnictwo, a wspolsprawstwo. W realiach niniejszej sprawy taka okoliczno$¢ powinna takze zosta¢ rozwazona
przez Sad I instancji. Stwierdzi¢ jednak nalezy, ze czyny zarzucane oskarzonym przedawnily sie z dniem 18 grudnia
2012 1., co na obecnym etapie uniemozliwia dokonywania zmian w tym zakresie poprzez ewentualne przypisanie
oskarzonym A. K. i H. S. dzialania wspoélnie i w porozumieniu z J. G. w celu popelhienia przestepstwa oszustwa..

W tym miejscu odnoszgc sie do zarzutu III wywiedzionej apelacji nalezalo uznac, ze nie jest on trafiony, a tym
samym nie zaslugiwal na uwzglednienie. Podkresli¢ trzeba, ze Sad Okregowy nie zmienit swojego stanowiska w
zakresie udzialu oskarzonych H. S. i A. K. co do czynu popelionego przez oskarzonego J. G.. Stwierdzi¢ jednak
trzeba, ze oskarzonym H. S. i A. K. zostal postawiony zarzut pomocnictwa do przestepstwa oszustwa popelnionego
przez oskarzonego J. G., przy czym oskarzeni A. K. i H. S. mieli dziala¢ wspoélnie i w porozumieniu. Tym trzem
oskarzonym zarzucano zatem popehnienie przestepstwa oszustwa w réznych formach zjawiskowych, tj. pomocnictwa
do popemhienia czynu i dokonania tego czynu. W opisie czynu zarzuconego oskarzonemu J. G. uzyto sformulowania

Jazem z A. K. (1) i H. S. (1)", ktére to sformulowanie zostalo w wyroku wyeliminowane z tego opisu przez
Sad orzekajacy na skutek uniewinnienia tych oskarzonych od popelienia zarzucanych im czynéw. Opis czynu
zarzucanego J. G. jednak nie zawieral sformulowania - nie wskazywala rowniez na powyzsze kwalifikacja prawna
czynow zarzucanych oskarzonym A. K. i H. S. -ze popelnil on ten czyn wspdlnie i w porozumieniu z A. K. i H. S..
Wyeliminowany przez Sad Rejonowy z opisu czynu zwrot dotyczyt faktu wspolnego przekroczenia granicy. Powyzszy
zwrot niewatpliwie dawal wyraz $wiadomosci oskarzonych A. K. i H. S. o celu przekraczania granicy razem z J. G.



i udzielania mu pomocy w tym zakresie, jednak nie §wiadczyl o dzialaniu tych os6b wspolnie i w porozumieniu,
jak to podnosi Prokurator w tre$ci omawianego zarzutu. Tym samym nie mozna podzieli¢ zarzutu Prokuratora
sformulowanego w punkcie III apelacji. Zgodzié sie jednak nalezy, jak to przedstawiono powyzej, ze Sad Rejonowy
niezasadnie ocenil, ze udzialu A. K. i H. S. w $wietle zebranego materialu dowodowego, nie mozna okresli¢ jako
realizacji znamion pomocnictwa do dokonania przez J. G. (1) przestepstwa oszustwa. Sad odwolawczy odniost sie
do tej kwestii powyzej, nie aprobujac rozstrzygniecia Sagdu Rejonowego w zakresie uniewinnienia oskarzonych H.
S. i A. K. od popelienia zarzucanych im czynéw. Tym samym wyeliminowanie zwrotu ,razem z A. K. (1) i H. S.
(1)" w odniesieniu do rozstrzygniecia, jakie zapadlo w stosunku do J. G. (1) takze nalezalo uznaé za niezasadne.
Stwierdzi¢ jednak nalezy, iz wobec tego, ze czyn zarzucany oskarzonemu J. G. takze z dniem 15 kwietnia 2013 r.
ulegl przedawnieniu, a postepowanie wobec niego zostalo umorzone w zwigzku z zaistnieniem negatywnej przestanki
procesowej, nie jest mozliwe, aby wyrok w tym zakresie zostal zmieniony poprzez ,,dodanie” wyeliminowanego przez
Sad Rejonowy zwrotu, gdyz umorzenie postepowania takze z uwagi na przedawnienie karalnos$ci czynu rodzi skutki
dla kwestii odpowiedzialnoSci karnej. Tym samym nalezalo uzna¢, ze Sad Rejonowy umarzajgc postepowanie karne w
stosunku do tego oskarzonego z powodu przedawnienia karalno$ci zarzucanego mu czynu w zupelnie niezrozumialy
sposob odniodst sie w wyroku do uznania jego winy. Sad Okregowy w tym zakresie dokonal stosownej zmiany wyroku
eliminujac uznanie winy tego oskarzonego.

Zdaniem Sadu Okregowego w odniesieniu do czynu zarzucanego oskarzonemu G. S. (1) Sad Rejonowy dokonatl
oceny zebranego w tym zakresie materialu dowodowego w sposob dowolny i tak dokonana ocena nie mogla zosta¢
zaaprobowana. Z tych wzgledéw na uwzglednienie zastugiwal zarzut podniesiony w punkcie IT wywiedzionej apelacji
Prokuratora oraz argumentacja podniesiona w jej uzasadnieniu. Sad Rejonowy w pisemnych motywach orzeczenia
zasadnie wskazal, iz zebrany w sprawie material dowodowy przemawia za przyjeciem, ze samoch6d marki B. o nr
rej. (...), ktory zostal zgloszony do odprawy celnej przez spolke z o.o. (...), a ktéry nastepnie zostal nabyty przez
T. L. byl tym pojazdem, ktorym przekroczyl granice oskarzony G. S. w dniu 19 lipca 1996 r. Sad odwolawczy -
pomimo wskazania przez Sad I instancji szeregu watpliwoéci, ktére mialy przesadzié o uniewinnieniu oskarzonego od
popehienia zarzucanego mu czynu - ich nie podzielil. Zgodzi¢ sie przy tym nalezalo z autorem apelacji, ze samochdd,
ktory nabyla T. L., a ktory nastepnie zostat ujawniony w M. w dniu 2 stycznia 1998 r. posiadal oryginalne dokumenty
i zgodnie z przeprowadzonym badaniem tabliczka znamionowa, etykietki odpowiadaly wzorcom (...) oraz numerowi
silnika i nie zostaly zmienione (k.4794). Badanie samochodu marki B. (...) w czasie gdy nalezal on do Walentina E.
K. nie moze zosta¢ pominiete i uznane za niepelnowartoéciowy dowdd. Zdaniem Sadu Okregowego brak ekspertyzy
bieglego, na ktéra powotuje sie Sad Rejonowy w $wietle powyzszej informacji nie moze budzi¢ watpliwosci, o ktorych
mowa w art. 5 § 2 k.p.k. i w konsekwencji prowadzi¢ do uniewinnienia oskarzonego. Dodatkowo istotnie, jak wynika
z zeznan S. G., dokumenty wystawione przez spoélke (...) do odprawy celnej zawieraly nieautentyczne pieczatki, co
wiecej spblka ta nie zajmowala sie sprzedaza samochod6éw tego rodzaju. Nie mozna jednak podzieli¢ stanowiska
Sadu I instancji, ze dowdd ten przesadza o istnieniu watpliwo$ci co to ,tozsamoSci" samochodu ktérym przejechal
granice oskarzony G. S. (1). Nie mozna bowiem straci¢ z pola widzenia zeznan E. W., pracownika Towarzystwa (...),
ktéra posiadala wiedze na temat ,loséw" pojazdu nalezacego do D. C. (1), ktoéry ostatecznie zglosil jego kradziez.
Swiadek wyraznie zaznaczyla, ze samochoéd ten w dniu 19.09.1995 1. zostal zatrzymany przez policje. W trakcie
przeprowadzanych czynnoSci zostala wydana ekspertyza, ktora nie wykazala sladow przerobienia tego pojazdu i pojazd
ten zostal wydany wlascicielowi na tydzien przed tym, jak oskarzony G. S. przekroczyl nim granice w K.. Nie mozna
zatem podzieli¢ rozwazan Sadu Rejonowego, ktéry wskazal, ze o ile w dniu zatrzymania pojazdu we wrze$niu 1995
r. chodzilo o samochdd nalezacy do D. C., ale pewnoSci takiej nie mozna mie¢ na date, kiedy takim samochodem
granice przekraczat G. S.. W ocenie Sadu Okregowego w Swietle ustalefi dokonanych na podstawie zeznan E. W. nie
mozna mie¢ watpliwoSci, iz samocho6d, ktérym granice przekraczal oskarzony G. S. byl tym samym samochodem,
ktory nalezal do D. C.. Nalezy bowiem przyjaé, iz wnioski plynace z przeprowadzanej ekspertyzy kryminalistycznej
byly aktualne na date zwrotu tego pojazdu w dniu 12 lipca 1996 r., skoro do tego czasu pojazd byl zabezpieczony i
znajdowal sie w dyspozycji organéw $cigania. Zwraca takze uwage ocena, jakiej dokonal Sad I instancji w odniesieniu
do zeznan D. C. (1) i S. K. dotyczacych faktu zgloszenia kradziezy tego pojazdu w dniu 12 sierpnia 1996 r. Sad Rejonowy
wyraznie wskazuje, iz jego zdaniem zeznania tych Swiadkéw w tym zakresie budza watpliwo$ci, a mimo tego dochodzi
do przekonania, iz nie jest to wystarczajace dla przypisania winy oskarzonemu G. S.. W §wietle caloksztaltu zebranego



w sprawie materialu dowodowego, biorac pod uwage zasady logicznego rozumowania i doSwiadczenia zyciowego
nalezy, zdaniem Sadu odwolawczego wyprowadzi¢ wniosek przeciwny. Czyn zarzucany oskarzonemu G. S. (1) ulegl
przedawnieniu z dniem 19 lipca 2011 r. Majac na uwadze powyzsze takze i w przypadku tego zarzutu Sad Okregowy
uchylil zaskarzone orzeczenie i na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. postepowanie umorzy}.

W ocenie Sadu Okregowego nie zasluguje natomiast na uwzglednienie tre$¢ zarzutu podniesionego w punkcie
IT wywiedzionego Srodka odwolawczego dotyczacego czynu z punktu I oskarzonego M. K. (1). Sad Rejonowy w
odniesieniu do tresci sformulowanego zarzutu w spos6b wnikliwy dokonal oceny zebranego materialu dowodowego
w tym zakresie. Ustalenia Sadu I instancji w ramach dokonanej kontroli odwolawczej orzeczenia nie nosza cech
dowolnosci, w tym zakresie nie mozna ich tez uznac za bledne. W tej czeSci Sad orzekajacy odnidst sie szczegoélowo
do zeznan $wiadkoéw oraz innych dowodoéw, wskazujac, ktorym dowodom dal wiare i w jakiej czeSci. Tym samym
ocena dowodéw dokonana w tym zakresie przez Sad Rejonowy korzysta z ochrony przepisu art. 7 k.p.k. Zgodzi¢ sie
przy tym nalezy, ze juz sam zarzut sformulowany przez oskarzyciela publicznego jest zarzutem bardzo og6lnym, w
swej tredci zawierajacym wiele nieustalonych okoliczno$ci, co uniemozliwia w rzeczywisto$ci dokonania prawidtowe;j
subsumpcji pod norme sankcjonujaca zachowania oskarzonego M. K.. Sad Rejonowy zatem zasadnie uznal, ze
zgromadzony w sprawie material dowodowy, w szczegolnosci zeznania funkcjonariuszy Strazy Granicznej nie daja
podstawy do jednoznacznego ustalenia, jakich samochodéw (,,blizniakow", czy ,zglaszakéw") dotyczyta dzialalnoéé
oskarzonego, w jakiej ilosci i na czym konkretnie mialo polegaé sprawstwo kierownicze M. K.. Nie mozna przy
tym podzieli¢ argumentacji wyrazonej w uzasadnieniu apelacji, iz zeznania wskazanych funkcjonariuszy Strazy
Granicznej dowodzg, iz oskarzony czyn zarzucany popehlil. Sad Rejonowy niezwykle dokladnie przeanalizowal
zeznania §wiadkow, ktore w swej tresci zawieraly odniesienia do dzialalnosci K. z W.", czy ,M. z W.", przy czym
chodzilo o to, ze opisywane samochody, ktére przekraczaly granice w sposob nielegalny mialy od tej osoby pochodzié.
Niewatpliwie czes¢ swiadkow widziala osobe opisywana jako ,,K. z W." na granicy i rozpoznano ja jako oskarzonego
M. K. (1). Swiadkowie przedstawili takze swoja wiedze na temat tego, w jaki sposob samochody sa przerabiane przez
oskarzonego. Wskazywali tez, ze za pos$rednictwem znanych funkcjonariuszom Strazy Granicznej oséb przewozone
byly samochody, ktére nastepnie zglaszano jako skradzione. Zadna z tych oséb nie byla jednak w stanie opisaé
i przedstawi¢ konkretnych sytuacji z ,udzialem" konkretnych pojazdow. W $wietle tych zeznah nie mozna takze
jednoznacznie wskazaé, jak zauwazyl to Sad Rejonowy, czy samochody, na ktére wskazywali funkcjonariusze Strazy
Granicznej mialy przerobione numery, czy tez byly tzw. ,zglaszakami". Nie sposéb takze ustali¢ liczby takich pojazdow,
gdyz jest ona zmiennie podawana w zeznaniach poszczegdlnych §wiadkow, nie mdéwiac juz o liczbie pojazdow, ktora
figuruje w opisie zarzucanego czynu Zgodzi¢ sie nalezy, ze w $wietle tych zeznah mozna uznaé, ze proceder przerzutu
samochodow przez wschodnig granice faktycznie istnial, jednak w odniesieniu do osoby oskarzonego opisane przez
Swiadkow sytuacje, czy zdarzenia byly rzeczywiscie przedstawione zbyt ogoblne i lakoniczne, aby mozna bylo przypisac
mu popehlienie czynu opisanego w punkcie I aktu oskarzenia. Whrew twierdzeniom skarzacego, Sad Okregowy
podzielil rozwazania Sadu Rejonowego w tym zakresie, uznajac, ze nie sa one obarczone bledem dowolnoéci, a tym
samym podzielil rozstrzygniecie co do czynu I zarzucanego oskarzonemu M. K..

Jezeli chodzi zarzut apelacji Prokuratora sformulowany w punkcie II a dotyczacy zarzutu postawionego oskarzonemu
A. G. (1) nalezalo uznaé, ze jest on takze nietrafiony. W ocenie Sadu Okregowego, Sad I instancji w tym zakresie
dokonal prawidlowej analizy zebranego w sprawie materialu dowodowego, a wnioski ktére wywiddl z oceny
dowodow sa logiczne i zgodne z zasadami do§wiadczenia zyciowego. W tym zakresie zarzut apelacji oskarzyciela
publicznego sprowadza sie do polemiki z niebudzacym watpliwos$ci co do swej poprawnos$ci wywodem poczynionym
w uzasadnieniu wyroku. Nie budzi zatem watpliwosci, iz A. G. (1) 20 marca 1996 r. przekroczyt granice samochodem
marki R. i tego samego dnia okoto péltorej godziny wezeéniej samochodem marki N. (...) przez ta sama granice
przejechata nieustalona osoba legitymujaca sie dokumentami na nazwisko D. B.. Bezspornie takze samoch6d marki
N. (...), ktory stal sie przedmiotem zarzutu postawionego A. G. (1) byt uzytkowany przez M. R., ktéry przyznal sie
do wyludzenia odszkodowania za kradziez tego pojazdu, ktéra nie miala miejsca. Sad Rejonowy takze uwzglednil
w odniesieniu do tego czynu dowod w postaci zeznan funkcjonariusza Strazy Granicznej T. U. (1), ktéry posiadat
zaslyszang wiedze, ze dzialalno§¢ A. G. (1) polega¢ miala na przeprowadzaniu skradzionych samochodéw z Francji
przez granice, a nastepnie zabieraniu wracajacego z powrotem ,kuriera". Nie sposob zgodzi¢ sie z argumentacja



przedstawiong w uzasadnieniu wniesionej apelacji, ze wskazane dowody przesadzaja jednoznacznie o winie i
sprawstwie oskarzonego A. G. w zakresie zarzucanego mu czynu. Sad Rejonowy zasadnie uznal, iz w tym zakresie
istnieja watpliwoéci, ktore zgodnie z reguly przewidziang w art. 5 § 2 k.p.k. powinny zostaé rozstrzygniete na korzysé
oskarzonego. Informacje zaslyszane i przekazane przez §wiadka T. U. na temat dzialalnoSci A. G. maja bez watpienia
charakter og6lny i w zadnej mierze nie odnosza sie do zdarzenia, ktdére stanowi kanwe zarzutu postawionego temu
oskarzonemu. Zgodzi¢ sie nalezy z tym, ze $wiadek T. U. wskazywal, ze A. G. (1) bierze udzial w ,przeprowadzaniu”
samochod6w kradzionych we Francji, a nastepnie zabiera ze soba powracajacego kuriera. Te zeznania jednak nie
odnosza sie do tego konkretnego zdarzenia. Brak jest jednoznacznych dowodéw potwierdzajacych, ze A. G. (1)
faktycznie mial w dniu 20.03.1996 r. jakikolwiek zwigzek z kierowea samochodu marki N. (...), ktory postugiwat sie
dokumentami wystawionymi na nazwisko D. B. i dowodem rejestracyjnym wystawionym na nazwisko bytej zony
uzytkownika pojazdu. Z zebranego materialu dowodowego nie wynika, aby A. G. (1) po przekroczeniu granicy w tym
dniu powrdcil razem z pasazerem, ktéry okazywal dokumenty na nazwisko D. B.. Same za$ zeznania T. U. nie moga
stanowi¢ potwierdzenia tej okoliczno$ci. Podobnie jak ustalenie, ze tego dnia A. G. (1) przekroczyl granice pottorej
godziny po tym jak przejechal przez nig kierowca samochodu N. (...). W $§wietle powyzszego Sad Okregowy podzielit i
zaaprobowal rozwazania Sadu I instancji i zgodzil sie z zapadtym wobec A. G. rozstrzygnieciem. Stwierdzi¢ przy tym
trzeba, ze bez watpienia czyn, ktory zostal mu zarzucony przedawnil sie z dniem 20 marca

2011r.

Takze za zasadne nalezalo uznaé¢ rozstrzygniecie Sadu Rejonowego w zakresie czynu zarzucanego E. M. (1). Ustalony
w niniejszej sprawie stan faktyczny nie budzi zadnych watpliwosci, takze i w tym zakresie, ze pojazd marki B.
zarejestrowany na B. G. i uzytkowany takze przez jej meza B. L. (2) byl przekazywany do uzytkowania E. M. (1),
ktory korzystal z niego samodzielnie, a nie tylko w zwiazku z podwozeniem B. L. na rehabilitacje. Takze bezspornym
pozostaje, ze E. M. (1)

w dniu 7 maja 1995 r. takim samochodem

zarejestrowanym na B. G. przekroczyl granice, za§ w dniu 24 maja 1995 r. B. L. (2) zglosil kradziez pojazdu i
uzyskat odszkodowanie. Sad Okregowy, pomimo wlasciwego rozstrzygniecia Sadu I instancji w tym zakresie, nie
podzielil rozwazan dokonanych w pisemnych motywach wyroku. Zwazy¢ bowiem trzeba, ze oskarzonemu postawiono
zarzut przywlaszczenia mienia powierzonego, co zdaje sie nie dostrzegaé ani Sad orzekajacy, ani autor apelacji
uzasadniajgc swoje stanowisko w zakresie postawionego zarzutu. W ocenie Sadu Okregowego w kontekscie tak
postawionego zarzutu nie sposéb w istocie przypisa¢ winy i sprawstwa oskarzonemu E. M. w $wietle zebranego
materialu dowodowego. Bioragc bowiem zeznania B. L. (2) pod uwage nalezalo stwierdzi¢, iz nie zaprzeczal on temu, ze
pojazd byl uzytkowany przez E. M. (1). Z zeznan wynikalo jednoznacznie, ze E. M. uzytkujac samocho6d poinformowat
pewnego dnia o jego kradziezy, z tym, ze zwrdcil B. L. kluczyki oraz dokumenty pojazdu. Na tej podstawie B. L.
(2) zglosit kradziez pojazdu i otrzymal odszkodowanie. W $wietle powyzszego, zdaniem Sadu odwolawczego brak
jest dowodow, iz oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal znamiona zarzucanego mu czynu. Powierzenie rzeczy
polega na przekazaniu wladztwa nad rzecza z zastrzezeniem zwrotu wlascicielowi. Sa to wszystkie sytuacje, kiedy
mienie zostaje powierzone na przechowanie w znaczeniu ogélnym bez sprecyzowania blizszego stosunku prawnego,
jest to wyraz zaufania do przechowujacego. Oskarzony E. M. (1), zgodnie z zeznaniami B. L., kiedy poinformowat
go o kradziezy pojazdu przekazal dowdd rejestracyjny i kluczyki. Takie zachowanie uzytkownika pojazdu bez
watpienia powodowalo, ze B. L. (2), dal wiare informacjom o kradziezy pojazdu. Zasady logiki podpowiadaja,
ze oskarzony wyczerpujac znamiona zarzucanego czynu, nie powinien w takiej sytuacji zwraca¢ dokumentow, a
tym bardziej kluczykow do pojazdu. Bez watpienia te rzeczy przesadzaja o mozliwoSci korzystania z pojazdu. Ta
okoliczno$é powoduje, ze oskarzonemu nie mozna przypisa¢ zamiaru popelienia zarzucanego czynu, nawet w sytuacji
bezspornego ustalenia, ze w dniu 7 maja 1995 r. przekraczal granice takim samochodem legitymujac sie dowodem
rejestracyjnym wystawionym na nazwisko wlasciciela pojazdu, tj. B. G.. Ta okoliczno$¢ moglaby byé¢ podstawa
do czynienia ewentualnych rozwazan na temat mozliwoSci wyczerpania przez oskarzonego znamion przestepstwa
paserstwa, czy tez pomocnictwa do przestepstwa oszustwa - gdyby zarzuci¢ popeklienie takiego czynu wlascicielowi
pojazdu. Takie ustalenia nie zostaly poczynione i zaden ze wskazanych zarzutéw nie zostal oskarzonemu E. M.



postawiony. Nie sposob zatem uznaé argumentow wskazanych w apelacji Prokuratora, Ze zebrany material dowodowy
wskazuje jednoznacznie, iz E. M. (1) w dniu 7 maja 1995 r. przez granice przejechal tzw. ,blizniakiem", bo mial dostep
do oryginalnych dokumentéw pojazdu zarejestrowanego na B. G.. Ta argumentacja oskarzyciela publicznego wskazuje
jednak, iz zdaniem skarzacego oskarzony wyczerpal znamiona przestepstwa paserstwa, a nie przywlaszczenia mienia
powierzonego. Takze rozwazania Sadu I instancji skupiaja sie na tym, ze w odniesieniu do caloksztaltu zebranego
materialu dowodowego nie sposéb uzna¢ oskarzonego E. M. za winnego. Sad Rejonowy czyni jednak tego rodzaju
rozwazenia, na podstawie ktorych mozna doj$¢ do przekonania, ze oskarzonemu mozna bylo postawi¢ zarzut
popehienia albo przestepstwa paserstwa, albo wlasnie pomocnictwa do oszustwa lub wspétudziatu w popelieniu
oszustwa. W oparciu o powyzsze Sad I instancji dostrzega watpliwoéci, o ktorych mowa w art. 5 § 2 k.p.k. Ponownie
nalezy zwrd6cié uwage, Ze zarzut postawiony oskarzonemu dotyczy przywlaszczenia rzeczy powierzonej, na co w
zebranym materiale dowodowym trudno znalez¢é potwierdzenie. Stad uniewinnienie oskarzonego E. M. od tego czynu
bylo zasadne, cho¢ w oparciu o odmienna ocene dowoddw, niz uczynil to Sad Rejonowy. Czyn zarzucony oskarzonemu
E. M. (1) przedawnil sie z dniem 7 maja 2010 .

O kosztach z tytulu udzielonej obrony z urzedu orzeczono w oparciu o art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k i art. 29 ust. 1 ustawy
z dnia 26 maja 1982 r, Prawo o adwokaturze w zw. z § 3, 4 ust. 11 3, 17 ust.l pkt 4, 20 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu, nadto o kosztach postepowania na podstawie art. 636 § 1 k.p.k.,
art. 634 k.p.k. wzw. z art. 632 pkt 2 k.p.k.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak na wstepie.



