Sygn. akt IX Ka 1630/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 stycznia 2018 r.
Sad Okregowy w Warszawie IX Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Janusz Cieszko
Sedziowie: SSO Grzegorz Fidrysiak
SSO Piotr Kluz (spr.)
Protokolant: protokolant Kamil Dankowski
Przy udziale Prokuratora Mirostawa Kawalca
po rozpoznaniu w dniach 20 wrzesnia 2017 r. i 12 stycznia 2018 1.
sprawy J. G. ur. (...) w W., syna R. i D. oskarzonego z art. 291 § 1kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie
z dnia 22 wrzeénia 2016 r., sygnatura akt III K 60/13
orzeka:
1. zmienia wyrok w zaskarzonej czes$ci w ten sposob, ze uniewinnia J. G. od zarzucanego mu czynu;
2. koszty procesu w tej czeéci ponosi Skarb Panstwa.
Sygn. akt IX Ka 1630/16
UZASADNIENIE
J. G. zostal oskarzony o to, ze:

1. wdniu 23 lipca 2012 r. w W. przy Placu (...) wlombardzie (...) nabyllancuszek zloty wraz z zawieszka ,Matki Boskiej
cudownego medalika” pochodzacy z przestepstwa — kradziezy na szkode J. F., tj. o czyn z art. 291 §1 kk;

2. wdniu 27 lipca 2012 r. w W. przy Placu (...) w lombardzie (...) nabyl dwa lahcuszki zlote w tym jeden z medalikiem
pochodzace z przestepstwa — kradziezy na szkode B. C., tj. o czyn z art. 291 §1 kk;

3. wdniu 28 lipca 2012 r. w W. przy Placu (...) w lombardzie (...) nabyl lancuszek zloty typu kostka z zawieszka w
ksztalcie kuli pochodzacy z przestepstwa — kradziezy na szkode A. D., tj. o czyn z art. 291 §1 kk;

4. w dniu 31 lipca 2012 r. w W. przy Placu (...) w lombardzie (...) nabyl dwa lafcuszki zlote wraz z zawieszkami
pochodzace z przestepstwa — kradziezy na szkode B. K., tj. o czyn z art. 291 §1 kk;

5. wdniu 8 sierpnia 2012 r. w W. przy Placu (...) w lombardzie (...) nabyl lancuszek zloty wraz z zawieszka w ksztalcie
slonia pochodzacy z przestepstwa — kradziezy na szkode A. M., tj. o czyn z art. 291 §1 kk.



Sad Rejonowy dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie wyrokiem z dnia 22 wrzeénia 2016 roku, sygn. ITII K
60/13, orzekl:

IV. Oskarzonego J. G. uznal za winnego:

+ popehienia czynu zarzucanego mu w pkt 1 aktu oskarzenia wyczerpujacego znamiona wystepku z art. 291 §1 kk
i za ten czyn na podstawie z art. 291 §1 kk w zw. z art. 37a kk wymierzyl mu kare grzywny w wysokosci 30 stawek
dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 zlotych,

« popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt 2 aktu oskarzenia wyczerpujacego znamiona wystepku z art. 291 §1 kk
iza ten czyn na podstawie z art. 291 §1 kk w zw. z art. 37a kk wymierzyl mu kare grzywny w wysokos$ci 30 stawek
dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 zlotych,

» popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt 4 aktu oskarzenia wyczerpujacego znamiona wystepku z art. 291 §1 kk
iza ten czyn na podstawie z art. 291 §1 kk w zw. z art. 37a kk wymierzyt mu kare grzywny w wysokoS$ci 30 stawek
dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 10 zlotych,

+ popehienia czynu zarzucanego mu w pkt 5 aktu oskarzenia wyczerpujacego znamiona wystepku z art. 291 §1 kk
i za ten czyn na podstawie z art. 291 §1 kk w zw. z art. 37a kk wymierzyl mu kare grzywny w wysokos$ci 30 stawek
dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 zlotych.

V. Na podstawie art. 85 kk i art. 86 §1 kk wymierzyt oskarzonemu J. G. kare laczng grzywny w wysokoéci 100 stawek
dziennych ustalajac wysoko$c¢ stawki dziennej na kwote 10 zlotych.

VI. Ustalajac, ze czyn zarzucany oskarzonemu J. G. w punkcie 3 aktu oskarzenia stanowi wykroczenie z art. 122 §1 kw
postepowanie karne w tym zakresie umorzyl.

IX. Na podstawie art. 626 §1 kpk zasadzil od oskarzonego J. G. kwote 500 zlotych tytulem cze$ciowego pokrycia
kosztow procesu, za$ na podstawie art. 624 §1 kpk zwolnil go od obowiazku ponoszenia pozostalej czesci kosztow
sadowych przejmujac je w tym zakresie na rzecz Skarbu Panstwa.

Apelacje od wyzej wskazanego orzeczenia wywiodla obronca oskarzonego, na podstawie art. 425 §11i 2 kpki art. 444
kpk zaskarzajac je w calo$ci.

Na podstawie art. 438 ust. 1, 2 i 3 wyrokowi temu obronca zarzucila:

I. majaca bezposredni wplyw na tre§¢ zaskarzonego wyroku obraze przez Sad Rejonowy dla Warszawy-Zoliborza
przepisu postepowania w postaci art. 7 kpk poprzez naruszenie regul swobodnej oceny dowoddéw z uwzglednieniem
zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego, skutkujaca bledem w ocenie
warto$ci dowodowej zebranego w sprawie materialu, a nastepnie bledem w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia w postaci calkowicie dowolnego, nie znajdujacego uzasadnienia w zgromadzonym materiale
dowodowym (a w przypadku niektérych ustalen — pozostajacego w jawnej sprzeczno$ci z tym materialem):

- niezasadnego przyjecia, ze wyjasnienia wspoloskarzonego S. obciazajace oskarzonego J. G. sa ,jasne, stanowcze i
konsekwentne” i jako takie sa wiarygodne i moga wiec stanowié¢ podstawe do ustalen faktycznych w przedmiotowe;j
sprawie, zwlaszcza w sytuacji, gdy jest to jedyny dowdd obciazajacy oskarzonego J. G.;

- niezasadnego stwierdzenia przez Sad, iz Swiadkowie P. W., A. W. oraz C. W. wskazywali na to, ze to J. G. zajmowal sie
skupem zlota i t jego wskazywali jako tego, ktéry obstugiwal oskarzonego S. S. (2) co pozostaje w jawnej sprzeczno$ci
z zeznaniami tych $wiadkow;

- pozostajacego w sprzecznoSci z materialem stwierdzenia przez Sad, ze: ,wyjasnienia oskarzonego S. S. (2) sa
wiarygodne, spojne i zgodne z zasadami logiki, gdyz oskarzony jednoznacznie wskazal, ze kradziona bizuterie zawsze



sprzedawal w tym lombardzie”, w sytuacji w trakcie rozprawy w dniu 29.06.2012 r. wyjaénil: ,nie odpowiem na pytanie
gdzie sprzedatlem lancuszek skradziony 29.06.2012 r.”;

- niezasadnego uznania, ze wydana przez bieglego z zakresu opinia jest ,profesjonalna i niebudzaca watpliwosci” oraz,
iz opinia ,pozwolila na przyjecie rzeczywistej warto$ci przedmiotowej bizuterii”, w sytuacji gdy opinia ta jest niezgodna
z zasadami wiedzy i doS§wiadczenia Zyciowego oraz wewnetrznie sprzeczna.

II. majaca bezposredni wplyw na tresé zaskarzonego wyroku obraze przez Sad Rejonowy dla Warszawy Zoliborza w
ITIT Wydziale Karnym przepiséw postepowania w postaci:

- art. 4 kpk poprzez nie uwzglednienie okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$é oskarzonego J. G., a w szczegolnos$ci
zeznan $wiadkéw — whadcicieli lombardu (...) oraz wspoélpracownika — C. W.;

- art. 5 §2 kpk poprzez nie wyjaénienie wszelkich watpliwoSci wynikajacych z powyzszych okoliczno$ci oraz watpliwos$ci
i sprzeczno$ci w wydanej w niniejszej sprawie opinii bieglego, a takze watpliwosci i sprzecznoéci w wyja$nieniach S.
S. (2), na korzy$¢ oskarzonego J. G. (zwlaszcza w $wietle postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 12 marca 2014 r.
sygn. IT KK 42/14, w ktorym Sad Najwyzszy stwierdzil, iz dla oceny, czy zostala naruszona regula in dubio pro reo
miarodajne jest to, ,czy sad orzekajacy watpliwosci takie powzial i rozstrzygnat je na niekorzys¢ oskarzonego albo to,
czy w $wietle realidéw konkretnej sprawy watpliwosci takie powinien powzigé”);

- art. 410 kpk poprzez przyjecie winy oskarzonego wylacznie z dowolnego wnioskowania, a nie caloksztalttu
okoliczno$ci faktycznych ujawnionych na rozprawie — gléwnej (zwlaszcza w $wietle wyroku Sadu Najwyzszego z
dnia 5 maja 2012 r., sygn. IV KK 340/12, w ktorym Sad stwierdzil, iz: , konsekwencja prawidlowego zgromadzenia
wyczerpujacego materialu dowodowego powinno byé uwzglednienie i wykorzystanie go w fazie dokonywania ustalen
faktycznych i wyrokowania, wymaganie to jest oczywiste w $wietle dyrektywy zawartej w przepisie art. 410 kpk,
obligujacej sad do poddania analizie i ocenie caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy”, w tym — z
pominieciem zeznan §wiadkow A. W., P. W.iC. W;

- 410 kpk w zw. z 391 kpk poprzez nieujawnienie w toku rozprawy zeznania, funkcjonariusza Policji przestuchanego
w toku postepowania przygotowawczego,

- art. 424 §1 pkt 1 kpk poprzez oparcie uzasadnienia zaskarzonego wyroku na sprzecznych wyjaénieniach, ktore
wskazuja na brak sprawstwa oskarzonego, co doprowadzilo do zaniechania wskazania przez Sad Rejonowy w sposéb
wyczerpujacy, jakie fakty Sad uznal za udowodnione, badZ nieudowodnione, na jakich opart sie dowodach i dlaczego
nie uznal dowodoéw przeciwnych;

- art. 173 kpk, poprzez sprzeczne z przepisami przeprowadzenie czynno$ci okazania, ktére mialo wplyw na tre$c
orzeczenia.

Obronca na zasadzie art. 427 §1 kpk i art. 437 8§11 2 kpk wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w stosunku do J. G. i
uniewinnienie oskarzonego J. G., ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest zasadna, bo zaskarzony wyrok dotkniety jest razaco dowolng ocena materialu dowodowego, na co
shusznie zwrocono uwage w uzasadnieniu §rodka odwolawczego.

Celem informacji i dla pelnego zrozumienia dalszego wywodu, juz na wstepie stwierdzi¢ nalezy, iz jedynym dowodem
obcigzajacym J. G. sa wyjaénienia S. S. (2) tj. osoby, ktorej sprawstwo kradziezy przedmiotéw majacych by¢ nastepnie
nabywanych przez oskarzonego, kwestionowane nie bylo. Bez watpienia wiec w przedmiotowej sprawie Sad Rejonowy
mial do czynienia z pomoéwieniem wspoloskarzonego, ktory byt uprzednio karany. Tego rodzaju zas dowdéd wymaga
ze strony sadu szczegdlnej ostrozno$ci. Nalezy go oceni¢ z wyjatkowa wrecz skrupulatno$cig oraz rozwazeniem, czy
istnieja dowody potwierdzajace bezposrednio lub chociazby po$rednio owo pomoéwienie, a nadto czy wyjasnienia



pomawiajacego sa logiczne i nie wykazuja chwiejnosci, albo czy nie sg wrecz nieprawdopodobne. Takiej nalezytej
ostrozno$ci przy ocenie depozycji S. S. (2) sad orzekajacy nie zachowal, przez co nie dostrzegl, iz nie spelniaja one
warunkow pozwalajacych na uznanie ich za wiarygodny dowdd, mogacy byé podstawa skazania J. G..

Sad pierwszej instancji bezpodstawnie przyjal, ze wspoloskarzony nie mial najmniejszych podstaw by bezzasadnie
oskarza¢ J. G. i jako miejsce dokonywanych transakcji wskazywa¢ lombard, w ktérym ten byl zatrudniony. S. S.
(2) przyznal przed sadem, ze skladajac wyjasnienia w postepowaniu przygotowawczym nie mowil wszystkiego, bo
nie chcial dosta¢ ,sankcji” (k. 667). Taka tez motywacja wspoloskarzonego miata by¢ wedlug $wiadkow P. W. i
C. W. powodem, dla ktoérych ich lombard zostal wskazany jako punkt skupu kradzionej bizuterii (k. 264v, 359).
Nie budzi watpliwosci sadu odwolawczego, iz wskazanie przez S. S. (2) miejsca zbycia skradzionych przez niego
przedmiotéw, bylo istotnym elementem przemawiajacym na jego korzy$¢ przy rozwazaniu potrzeby stosowania
tymczasowego aresztowania. Ta jednak okoliczno$¢ nie zostala dostrzezona przez sad meriti, ktéry zamiast tego
przedstawil nieprzekonujacy i nielogiczny wywod, iz wspdloskarzony zgodnie z prawda chcial powiedzieé o wszystkich
swoich przestepczych procederach i dlatego ,,poswiecil” punkt, w ktérym mogt liczyé na bezproblemowe pozbycie sie
przedmiotow pochodzacych z czynéw zabronionych. Jednakze zakladajac, Ze tego rodzaju towar spieniezany byl przez
S. S. (2) w innym miejscu niz deklarowane przez niego, falszywe wskazanie lombardu (...) nie wigzalo sie dla niego
z dotkliwymi negatywnymi konsekwencjami. Taka za$ wersja nie jest wylacznie hipoteza, bo jak stusznie zwrécono
uwage w apelacji, przemawia za nia okolicznoé¢ zbycia miesiac pdzniej skradzionego lancuszka w innym miejscu,
ktoérego tak skory do wspolpracy S. S. (2) ujawnié jednak nie chcial (k. 668), cho¢ poczatkowo i on mial by¢ spieniezony
w lombardzie (...).

W $wietle zgromadzonego materiatu dowodowego nadmiernego znaczenia nie mozna przypisywac wskazaniu J. G.
jako osoby nabywajacej kradzione przedmioty oraz dokltadnemu opisaniu miejsca transakcji.

W postepowaniu przygotowawczym S. S. (2) nie podawat zadnych szczegdtow dotyczacych drugiego oskarzonego,
a jedynie rozpoznal go na tablicy pogladowej (k. 134v). Przy czym samo okazanie wizerunku J. G. stanowi swego
rodzaju uchybienie. Wprawdzie art. 173 §1 kpk przewiduje okazanie innej osoby lub jej wizerunku, ale to pierwsza
z tych czynnoS$ci nalezy w miare mozliwoéci preferowaé, bo jest bardziej miarodajna, warto$ciowa dowodowo i
poznawczo. Okazanie samego tylko wizerunku uzasadnione jest we wstepnej fazie ustalania osoby i zawezenia kregu
potencjalnych sprawcow badz wtedy, gdy okazanie osoby w rozsadnym czasie nie daje sie przeprowadzi¢. Taka jednak
sytuacja w niniejszej sprawie nie zachodzila, bo w czasie okazania wizerunku (g. 16.00, 9 sierpien 2012 r. — k. 109)
J. G. byl juz zatrzymany (g. 13.30, 9 sierpien 2012 r. — k. 89v). Racje ma obronca, iz w aktach sprawy na prézno
szuka¢ protokolu, w ktérym S. S. (2) mialby opisa¢ osobe nabywajaca od niego laficuszki. Faktycznie wiec powodem
wytypowania J. G. mogla by¢ poza procesowa czynnosé¢ tzw. rozpytanie udokumentowane notatka urzedowa z k.
88. Rzecz jednak w tym, ze podany w niej opis odpowiadat ,w 100%” §wiadkowi C. W., co jednoznacznie wynika
z zeznan A. W. (k. 755). Nadto wspoéloskarzony jako pasera mial wskaza¢ mezczyzne, ktory wezesSniej podpisywal z
nim legalne umowy na zastaw aparatu fotograficznego, telefonu komorkowego i tancuszka zlotego nalezacego do jego
zony. Jednakze na dokumencie dotyczacym ostatniego ze wskazanych przedmiotéw widnieje podpis C. W. (k. 1161).
Skoro wiec S. S. (2) spoérod pracownikow lombardu okazano wylacznie wizerunek J. G. (zawierajacego z nim jako
ostatni umowy), to tym samym organy $cigania mogly mu (nie$wiadomie) zasugerowac, kogo na sprawce wytypowali.
Nadto z wyjasnienn wspoloskarzonego skladanych przed sadem wynika, iz nie mial on do konca $wiadomosci, ile
0sOb pracuje w rzeczonym lombardzie, bo wskazywal na dwoch mezczyzn (z czego jeden mial byé¢ wlascicielem) i
kobiete. Te okoliczno$ci rodza zas watpliwosci, czy S. S. (2) prawidlowo rozréznial osoby J. G. i C. W., zwlaszcza ze w
inkryminowanym okresie byt uzalezniony od narkotykéw. Samo okazanie wizerunku byto tez niecelowe, bo S. S. (2) byt
klientem lombardu (...) co najmniej od 2010 roku, stad o ile wiarygodnie brzmia jego wyja$nienia, ze J. G. rozpoznal
»po tym, iz go zna” (k. 110), to jednak inne byly okolicznosci ich poznania (k. 1161-1170). Dlatego tez poprawne opisanie
powyzszego miejsca nie moze przesadzaé o tym, ze wyjasnienia S. S. (2) sa wiarygodne w calym zakresie.

Depozycje wspdloskarzonego nie sg nadto zgodne z logika. Ot6z wynikaé z nich ma, ze choé juz w 2010 r. sprzedawal
on w lombardzie (...) legalnie zloto (co wynika z umoéw z k. 1157-1160 oraz opinii bieglego wskazujacej na autora
podpiséw — k. 1227), to w 2012 r. zglaszal tez do sprzedazy kradziony towar, jednoczeénie w dalszym ciggu oferujac



inne przedmioty bedace jego badZ zony wlasnoScia. Rodzi sie wiec zasadnicze pytanie, po co S. S. (2) mial sie
chwali¢ przestepczym pochodzeniem towaru, zwlaszcza ze okoliczno$ci przez niego deklarowanych kupujacy nie mieli
jak zweryfikowa¢, o czym wprost §wiadkowie zeznawali. Jaki cel mial mie¢ oskarzony w podejmowaniu ryzyka i
kupowaniu kradzionych przedmiotéw, skoro placono za nie standardowa cene (k. 1213). I dlaczego kupujacym miatl
by¢ wylacznie J. G. narazajac sie tym samym na odpowiedzialno$¢ karng, mimo ze wedlug wspoéloskarzonego dzialal
on i tak na polecenie wlasciciela lombardu? Trzeba za$ w tym miejscu wskazaé, iz calkowicie dowolne bylo przyjecie
przez sad pierwszej instancji tego, ze pozostale osoby zwigzane z lombardem (...) wskazywaly J. G. jako (wylacznie)
obstugujacego S. S. (2) (k. 1050). A. W. miala by¢ obecna wylacznie przy pozostawieniu aparatu fotograficznego (k.
354V, 755). Z kolei P. W. omawianej kwestii w swoich zeznaniach w ogdle nie poruszal, a po okazaniu mu uméw
sporzadzonych w jego firmie podal, ze jedna z nich sporzadzit on (k. 267v). Natomiast C. W. przyznawal, ze zawieral
umowy z S. S. (2), jak i nie bylo powodu, by osoba ta byla proszona o przyjscie, ,jak bedzie Pan G., bo kazdy mog}
zrobi¢ kazdg transakcje” (k. 358v, 758). Faktycznie wiec z relacji §wiadkéw wynika, ze kazdy z pracownikéw zawieral
transakcje ze wspodloskarzonym, czego on sam nie potrafil wskazaé, ale w §wietle znajdujacych sie w aktach uméow
jest to bezsporne.

Powyzsze okoliczno$ci negatywnie rzutuja na ocene Sadu Rejonowego, iz depozycje S. S. (2) sa wiarygodne, nie
budza watpliwoéci i sa wystarczajace do uznania sprawstwa J. G.. Oceniajgc przy tym calo$¢ zebranego w sprawie
materialu dowodowego Sad Okregowy doszed!l do przekonania, Ze jest on niejednoznaczny, a nie ma mozliwosci jego
uzupehienia w dalszym ewentualnym postepowaniu, dlatego nalezalo uniewinni¢ oskarzonego.

W tym stanie rzeczy rozpoznanie apelacji w zakresie kwestionujacym poprawno$¢ wyceny skradzionej bizuterii jest
bezprzedmiotowe (art. 436 kpk).

Orzekajac o kosztach procesu kierowano sie normg art. 632 pkt 2 kpk.



