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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 kwietnia 2013r.

Sad Okregowy w Warszawie X Wydzial Karny Odwolawczy w sktadzie:
Przewodniczacy: SSO Arkadiusz Tomczak (spr.)

Sedziowie: SO Bogustaw Orzechowski

SO Katarzyna Wrdblewska

Protokolant: apl. adw. Anna Dabrowska

przy udziale Prokuratora: Bogumily Fudalewicz — Fusiek

po rozpoznaniu w dniu 15 kwietnia 2013r.

sprawy oskarzonego M. L.

oskarzonego o przestepstwo z art. 244 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy — Srédmieécia w Warszawie
z dnia 27 listopada 2012r., sygn. akt IT K 895/12

orzeka:

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc wniesiona apelacje za oczywiscie bezzasadng;

2. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu za postepowanie odwolawcze, w tym 120 zl (sto
dwadzieScia zlotych) tytutem oplaty.

X Ka 184/13

UZASADNIENIE

M. L. zostal oskarzony o to, ze w dniu 22 sierpnia 2012r. w W.

na ul. (...), nie zastosowal sie do cigzacego na nim zakazu prowadzenia pojazdéow mechanicznych w ruchu ladowym
orzeczonego przez Sad Rejonowy dla Warszawy — Srodmiedcie, wyrokiem o sygn. akt V K 41/10 obowigzujacego od
dnia 20 grudnia 2009r. do dnia 20 grudnia 2013r., w ten sposdb, ze kierowal samochodem osobowym marki (...) o
nr rej. (...), to jest o czyn z art. 244 k.k.

Wyrokiem z dnia 27 listopada 2012 roku Sad Rejonowy dla Warszawy — Srédmiescia w Warszawie w sprawie o sygn.
akt Il K 895/12:

I. oskarzonego M. L. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu eliminujac z jego opisu ,,obowiazujacego
od dnia 20 grudnia 2009r. do dnia 20 grudnia 2013r.” i czyn ten zakwalifikowal z art. 244 k.k. i na tej podstawie skazat
go i wymierzyl mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;



II. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych obcigzajac nimi Skarb
Panstwa.

Apelacje od wskazanego wyroku wniost oskarzony zaskarzajac orzeczenie w caloéci. Oskarzony wniost o uchylenie
wyroku i przeprowadzenie wywiadu Srodowiskowego co do jego osoby w miejscu zamieszkania. Zarzucil
rozstrzygnieciu brak dania wiary jego wyjasnieniom skladanym na rozprawie i wymierzenia kary bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania.

Sad okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja skarzacego byla oczywiécie bezzasadna, a wnioski w niej zawarte nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Zdaniem sgdu odwolawczego, sad I instancji przeprowadzil przewdd sadowy zgodnie z wymogami procedury karnej
i nie dopuscil sie zadnych podlegajacych uwzglednieniu z urzedu uchybien, ktore skutkowalyby konieczno$cia
uchylenia zaskarzonego wyroku niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, stosownie do wymogow
art. 439 k.p.k. czy art. 440 k.p.k.

Odnoszac sie do zarzutow apelacyjnych nalezy stwierdzié¢, ze ocena dowodoéw przeprowadzona przez sad rejonowy,
ktorej skutkiem byla tres¢ zaskarzonego wyroku, pozostawala w caloéci pod ochrong art. 7 k.p.k. Kontrola odwolawcza
nie dostrzega bledow w logicznym rozumowaniu tego sadu lub tez ocen kldcacych sie z zasadami do$wiadczenia
zyciowego czy wskazaniami wiedzy. Sad rejonowy w pisemnym uzasadnieniu wyroku oméwil proces zwiazany z oceng
dowodow, jak i przestanki, ktore doprowadzily go do uznania winy oskarzonego w zakresie opisanym w wyroku.
Argumentacja przedstawiona w uzasadnieniu nie budzi najmniejszych zastrzezen.

W pisemnym uzasadnieniu wyroku sad rejonowy rozwazyl wszystkie okoliczno$ci przemawiajace zar6wno na korzys¢,
jakina niekorzys¢ oskarzonego, a rozwazania te poparl stosowna argumentacjg. Nie doszlo tym samym do naruszenia
art. 4 k.p.k. Uzasadnienie spelnilo wymagania przepisu art. 424 k.p.k., albowiem zawieralo wszystkie elementy, ktore
sad I instancji winien byl zamie$ci¢ w pisemnych motywach wydanego orzeczenia.

Sad rejonowy w prawidlowy sposéb dokonal oceny zaréwno wyja$nien zlozonych przez oskarzonego, jak i zeznan
przestluchanego w sprawie Swiadka A. G.. Odnoszac sie do zarzutu skarzacego - btednego ustalenia przez sad I instancji
okoliczno$é popelnienia przez oskarzonego w dniu 22 sierpnia 2012r. czynu z art. 244 k.k. wskazaé nalezy, ze sad
rejonowy dokonujac ustalen faktycznych opart sie w szczegblno$ci na wyjaénieniach samego oskarzonego zlozonych
w toku postepowania przygotowawczego, w ktorym przyznaje sie do popehienia zarzucanego czynu i o§wiadcza, ze
nie ma nic na swoje usprawiedliwienie w tym zakresie. Niewiarygodne sa p6zniejsze twierdzenia oskarzonego, ze
naruszyl zakaz tylko dlaczego, zeby pomoc zonie obawiajacej sie dobijajacego do drzwi sasiada (co w takim razie robil
samochod zony oskarzonego w poblizu miejsca Swiadczenia przez niego pracy — uwaga s.o.). Sad rejonowy slusznie
wskazuje, ze oskarzony w toku przestuchania nie pominglby tak waznej dla niego okolicznoéci lagodzacej. Zwazyé
rowniez nalezy na odmienng tre$¢ wyjaénien oskarzonego zlozonych w toku postepowania przygotowawczego, gdzie
wskazuje, ze wsiadl do samochodu po to, zeby pojechaé do kolegi.

Zarzucana w apelacji razaca niewspdimiernoéc kary, o jakiej mowa w art. 438 pkt. 4) k.p.k., zachodzi¢ moze tylko
wowczas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznos$ci, ktére powinny mieé¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna
bylo przyjaé, iz zachodzilaby wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzona przez sad I instancji a kara, jaka nalezaloby
wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary
przewidzianych w art. 53 k.k. oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego (por. orzeczenie
Sadu Najwyzszego III KR 254/73, OSNPG 1974, nr 3-4, poz. 51 i aprobate tego stanowiska: M. Cieslak, Z. Doda,
Przeglad orzecznictwa, Pal. 1975, z. 3, s. 64). Zarzut razacej niewspolmierno$ci kary, a wiec kary nienadajacej sie
do zaakceptowania, musi odnosié¢ sie do kary, ktorej niewspdhmierno$¢ razaca przejawia sie w znacznej, ,bijacej
po oczach” réznicy pomiedzy kara wymierzong a kara sprawiedliwg, zastuzona (por. wyr. Sadu Najwyzszego z
01.12.1994r., III KRN 120/94, OSP 1995, Nr 6, poz. 138 oraz Kodeks postepowania karnego. Komentarz, K. T.



Boratynska, A. Gorski, A. Sakowicz, A. Wazny, wyd. C.H. Beck, wyd. 2, Warszawa 2007, s.917 — 918). O razacej
niewspolmierno$ci kary nie mozna méwié w sytuacji, w ktorej sad wymierzajac kare, uwzglednil wszystkie okolicznosci
wigzace sie z poszczegblnymi ustawowymi dyrektywami jej wymiaru, czyli wowcezas, gdy granice swobodnego uznania
sedziowskiego, stanowiacego ustawowa zasade sadowego wymiaru kary, nie zostaly przekroczone w rozmiarach nie
dajacych sie utrzymaé w kontek$cie wymagan wynikajacych z ustawowych dyrektyw determinujacych wymiar kary
okre§lonych w art. 53 k.k. (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 20 wrzeénia 2011r., IT Aka 175/11, LEX nr
1108588).

Z cala moca nalezy stwierdzi¢, iz po wzieciu pod uwage wszelkich okolicznoéci sprawy kara wymierzona M. L.
przez sad meriti nie nosi znamion ani niewspdlmiernej surowosci, a juz z cala pewnoScia znamienia razacej
niewspotmiernej surowosci, a tylko taka konstatacja upowaznialaby sad odwolawczy do ich korekty zgodnej z
oczekiwaniami apelujacego.

Wbrew przekonaniu skarzacego, sad I instancji wymierzajac oskarzonemu kare rozwazyl zarazem istnienie
okolicznoSci obcigzajacych jak i okoliczno$ci tagodzacych. Sad rejonowy wyraznie wskazal, ze wobec oskarzonego M.
L. przewazaja okolicznoéci obcigzajace. Stlusznie uznal sad I instancji, ze wobec oskarzonego nie zachodzi pozytywna
prognoza kryminologiczna umozliwiajgca warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary.

W dacie popelnienia czynu byl juz prawomocnie skazany za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. oraz za tozsame
przestepstwo z art. 244 k.k. Trafnie wskazuje sad rejonowy, ze wymierzane wcze$niej oskarzonemu kary grzywny i
kara pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania nie spehily swojej funkcji i nie zapobiegly
popehieniu przez oskarzonego kolejnego przestepstwa. Postawa oskarzonego wskazuje na lekcewazacy stosunek
wobec porzadku prawnego oraz prawomocnych orzeczen sadowych. Pozytywna opinia o oskarzonym w miejscu
zamieszkania (wywiad §rodowiskowy — k. 95 — 96) konstatacji tej nie zmienia.

Zdaniem sadu okregowego w przedstawionych realiach sprawy wymierzenie oskarzonemu kolejnej kary z
warunkowym zawieszeniem jej wykonaniem — tak jak o to wnosil oskarzony w zlozonej przez siebie apelacji — byloby
niecelowe ze wzgledu na lekcewazaca postawe oskarzonego, a tak uksztaltowana kara nie spelnilaby stawianych jej
celéw. Ugruntowalaby w oskarzonym poczucie bezkarnosci.

Tylko kara pozbawienia wolnoéci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania skloni oskarzonego do przestrzegania
porzadku prawnego i bedzie stanowi¢ impuls do zaniechania podejmowania dzialah niezgodnych z prawem.

Wykonywanie przez oskarzonego pracy zarobkowej i opieka nad zona nie stanowia nadzwyczajnych okolicznosci,
ktére moglyby stanowié¢ podstawe do przyjecia wobec niego pozytywnej prognozy kryminologicznej. OkolicznoScia
wplywajaca lagodzaco na wymiar kary jest, w ocenie sadu odwolawczego, przyznanie sie oskarzonego M. L. do
popetnionego przestepstwa. OkolicznoSci ta zostala wlasciwie uwzgledniona przy ferowaniu rozstrzygniecia o karze.

O kosztach postepowania przed sadem odwolawczym orzeczono zgodnie z art. 634 k.p.k. w zw. z art. 636 k.p.k.

Z tych przyczyn orzeczono, jak w sentencji.



