Sygn. akt X Ka 191/13

UZASADNIENIE

P. P. zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

I. Sqdu Rejonowego dla W. w W. z dnia 11 sierpnia 2000 roku w sprawie VI K 754/00 za
przestepstwa: 1. z art. 13 §1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zb. zart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. popelnione w
dniu 14 grudnia 1999 roku na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, 2. z art. 270 § 1 k.k. popelnione w dniu 14 grudnia 1999
roku na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, 3. z art. 270 § 1 k.k. popelnione w miesigcu grudniu 1999 roku na kare
6 miesiecy pozbawienia wolno$ci; orzeczono kare laczna 2 lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres 5 lat proby, przy czym postanowieniem Sadu Rejonowego dla W. z dnia 20 paZzdziernika
2003 roku w sprawie II Ko 1041/01 zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnoSci, z zaliczeniem na jej poczet
okresu tymczasowego aresztowania w dniach od 14 grudnia 1999 roku do 11 sierpnia 2000 roku, ktéra to kare skazany
odbywal w okresie od 19 pazdziernika 2004 roku do 20 lutego 2006 roku,

II. Sadu Rejonowego dla W. w W. z dnia 13 lipca 2006 roku w prawie V K 838/06 za przestepstwa: 1/ z art. 278 § 1
k.k. popelione w dniu 1 pazdziernika 2000 r. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, 21 z art. 270 § 1 k.k.
w zb. z art. 275 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. popelnione w nieustalonym czasie, nie wczeéniej niz w listopadzie 1999
r. i nie pdzniej niz 1 pazdziernika 2000 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, 3/ z art. 276 k.k. popelnione w
nieustalonym czasie, nie wcze$niej niz w listopadzie 1999 r. i nie p6zniej niz 1 pazdziernika 2000 r. na kare 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci; orzeczono kare laczna 2 lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres 5 lat proby, przy czym postanowieniem z dnia 9 listopada 2011 r. w sprawie IV Ko 1232/11 Sadu Rejonowego
dla W.zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnoSci jednocze$nie zaliczajac na jej poczet okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w dniach od 1 pazdziernika 2000 r. do 3 pazdziernika 2000 r.;

ITI. nakazowym Sadu Rejonowego dla W. w W. z dnia 19 pazdziernika 2010 r. w sprawie IV K 763/10 za przestepstwo
z art. 278 § 1 k.k. popelnione w dniu 20 lipca 2010 r. na kare 1 roku i 6 miesiecy ograniczenia wolno$ci z obowigzkiem
wykonywania nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 40 godzin w stosunku miesiecznym, z
zaliczeniem na jej poczet okresu zatrzymania w sprawie w dniu 20.07.2010 1.;

IV. Sadu Rejonowego dla W. w W. z dnia 20 czerwca 201l r. w sprawie VIII K 567/10 za przestepstwo z art. 280 § 1
k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 10 listopada 2009 r. na kare 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci z
zaliczeniem na jej poczet okresu rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w dniach od 10 listopada 2009 r. do 11 listopada
2009 r. oraz 100 stawek dziennych grzywny po 10 zlotych kazda,

V. nakazowym Sadu Rejonowego dla W. w W. z dnia 12 lipca 2011 r. w sprawie IV K 523/11 za przestepstwo z art.
278 § 11 5 k.k. popelnione w nieustalonym okresie, do dnia 08 lutego 2011 r. na kare 1 roku i 6 miesiecy ograniczenia
wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 25 godzin w
stosunku miesiecznym,

VI. Sadu Rejonowego dla W. w Warszawie z dnia 16 wrze$nia 2011 roku w sprawie II K 506/11 za przestepstwo z art.
278 § 1 k.k. popelione w dniu 9 maja 2011 roku na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres 5 lat proby;

VII. Sadu Rejonowego dla W. w W. z dnia 16 listopada 2011 roku w sprawie IV K 697/08 za przestepstwa: 1/ z art.
286 § 1 k.k. popelnione w dniu 8 sierpnia 2002 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w
wysoko$ci 80 stawek dziennych po 10,00 zl stawka, 2/ z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 kk., art. 271 § 3 k.k.,
art. 273 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. popelnione w dniu 8 sierpnia 2002 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
oraz kare grzywny w wysokoéci 80 stawek dziennych po 10,00 zt stawka, 3/ z art.13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w
zb. z art. 270 § 1 kk., art. 271 § 3 kk., art. 273 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k. k., art. 12 k.k. i art. 294 § 1 k.k. popelnione w
okresie od blizej nieustalonego dnia lipca 2002 r. do 8 sierpnia 2002 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci oraz kare



grzywny w wysokoSci 80 stawek dziennych 10,00 zl stawka; orzeczono kary laczne 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia
wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby oraz 130 stawek dziennych po 10,00 z}
stawka z zaliczeniem na jej poczet okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w dniach od 8 lutego 2010 roku do 14
kwietnia 2010 roku,

VIII. Sadu Rejonowego dla W. wW. z dnia 29 lutego 2012r. w sprawie II K 698/11 za przestepstwo z art. 278 § 1
k.k. popelione w dniu 8 lipca 2011 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci z zaliczeniem na jej poczet okresu
zatrzymania w dniu 8 lipca 2011 roku.

Wyrokiem lgcznym z dnia 13 listopada 2012 roku w sprawie II K 757/12, Sqd Rejonowy dla W.

I. podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. i art. 87 kk wymienione w punktach III i IV jednostkowe kary pozbawienia
wolno$ci i ograniczenia wolnoSci polaczyl i wymierzyl skazanemu P. P. kare laczna 3 (trzech) lat pobawienia wolnoéci;

II. podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej w punkcie I lacznej kary pobawienia wolnosci zaliczyt skazanemu
okres zatrzymania w sprawie IV K 763/10 w dniu 20 lipca 2010 roku oraz okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci
w sprawie VIII K 567/10 w dniach od 10 do 11 listopada 2009 roku;

III. na podstawie art. 85 kk, art. 86 § 1Kk, art. 87 kki art. 89 § 1 a kk wymienione w punktach V, VI i VIII jednostkowe
kary pozbawienia wolnoSci i ograniczenia wolno$ci polaczyt i wymierzyl skazanemu P. P. kare laczna 1 (jednego) roku
1 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

IV. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej w punkcie III lacznej kary pozbawienia wolnosci zaliczyl
skazanemu okres zatrzymania w sprawie II K 506/11 w dniach 9 i 10 maja 2001 roku oraz w sprawie II K 698/11 w
dniu 8 lipca 2011 roku;

V. na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyl postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego obejmujacego
skazania na kary pozbawienia wolnoéci w sprawach VI K 754/00, VK 838/06 i IV K 697/08;

VI. na podstawie § 14 ust. 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu (Dz. U. Nr 163 poz. 1348 z pdzn. zm.) zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. T. K. kwote 120
(sto dwadziescia) ztotych powiekszonych o nalezng stawke podatku od towarow i ushlug - tytulem zwrotu kosztow
nieoplaconej pomocy praw rej udzielonej z urzedu;

VII. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil skazanego od uiszczenia kosztéw sagdowych, wydatkami obciazajac Skarb
Panstwa.

Apelacje od wyroku zlozyl obronca skazanego. Zaskarzyl powyzszy wyrok na korzy$¢ skazanego P. P. w czeSci
dotyczacej punktu I i ITI zarzucajac mu:

1.obraze art. 410 oraz 7 kpk poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i dokonanie dowolnej oceny
opinii o skazanym P. P., w sytuacji gdy Sad ten nie przedstawil racjonalnych, logicznych i przekonujacych powodow
nieuwzglednienia pozytywnej oceny zachowania skazanego, co moglo mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku,

2. razacq niewspolmierno$c¢ orzeczonej wobec oskarzonego P. P. kary lacznej pozbawienia wolno$ci w wymiarze:

a) 3 lat za popelnienie czynéw niedozwolonych, z ktore zostal skazany wyrokami nakazowym Sadu Rejonowego dla
W. w W. z dnia 19.10.2010 roku w sprawie IV K 763/10 oraz Sadu Rejonowego dla W. w W. z dnia 20.06.2011 r. w
sprawie VIII K 567/10 oraz



b) 1 roku i 6 miesiecy za popelnienie czyn6w niedozwolonych, za ktére zostal skazany wyrokami nakazowymi Sadu
Rejonowego dla W. w W. z dnia 12.07.2011 r. w sprawie IV K 523/11 oraz Sadu Rejonowego dla W. w W. z dnia
16.09.2011 roku w sprawie II K 506/11 oraz Sadu Rejonowego dla W. w W. z dnia 29.02.2012 r. w sprawie II K 698/11,

w sytuacji, gdy po stronie oskarzonego wystepowaly okolicznoéci lagodzace, ktore zostaly przez sad meriti
uwzglednione jedynie w niewielkim stopniu, tj. zachowanie skazanego w jednostce penitencjarnej w trakcie
odbywania kary pozbawienia wolnoéci, co w konsekwencji doprowadzilo do orzeczenia przedmiotowe;j kary.

Whnibst o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie kar:

1) 2 lati 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci za popelnienie czyn6w niedozwolonych, za ktore zostal skazany wyrokami
nakazowym Sadu Rejonowego dlaW.w W. z dnia 19.10.2010 r. w sprawie IV K 763/10 oraz Sadu Rejonowego dla W.
w W. z dnia 20.06.2011 r. w sprawie VIII K 567/10 oraz

2) 1roku pozbawienia wolno$ci za popelnienie czynéw niedozwolonych, za ktore zostal skazany wyrokami nakazowym
Sadu Rejonowego dla W. w W. z dnia 12.07.2011 r. w sprawie IV K 523/11 oraz Sadu Rejonowego dla W. w W.z dnia
16.09.2011 r. w sprawie II K 506/11 oraz Sadu Rejonowego dla W. w W. z dnia 29.02.2012 r. w sprawie II K 698/11.

Na rozprawie w dniu 22 marca 2013 roku:

- obronca popieral apelacje oraz wnosit o zasadzenie wynagrodzenia za obrone z urzedu w II instancji oswiadczajac,
ze koszty obrony nie zostaly pokryte ani w caloéci ani w czeéci,

- prokurator wnosil o nieuwzglednianie apelacji i utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku,
- skazany przylaczyt sie do apelacji swojego obroncy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy skazanego jest niezasadna.

Dokonujac analizy akt sprawy na wstepie nalezy stwierdzic, iz material dowodowy w sprawie zostal prawidlowo
zgromadzony przez sad I instancji i poddany wnikliwej ocenie, ktéra doprowadzila ten sad do trafnego wniosku o
zaistnieniu przestanek materialno — prawnych okreslonych w art. 85 k.k., warunkujacych wydanie wyroku lacznego
co do 5 z 8 wyrokdéw skazujacych P. P..

Sad Rejonowy polaczyl kary pozbawienia wolnosci wymierzone skazanemu P. P. wyrokami opisanymi w punktach
31 4 (pierwsze polaczenie), nastepnie w punktach 5, 6 i 8 (drugie polaczenie). W pozostalym natomiast zakresie
postepowanie, z uwagi na brak zaistnienia przestanek do wydania wyroku lacznego, nalezalo umorzy¢. Z tych tez
wzgledow zasady, jak i sposob dokonania przez Sad Rejonowy polaczenia kar orzeczonych wyrokami skazujacymi P.
P. nie budza watpliwosci.

Majac na uwadze zasady wymiaru kary lacznej, Sad Rejonowy wymierzylt skazanemu w pkt I kare taczna (faczac kary
orzeczone w sprawach IV K 763/10, VIII K 567/10) w wymiarze 3 lat pozbawienia wolnoSci, w pkt III kare laczng
(Yaczac kary orzeczone w sprawach IV K 523/11, II K 506/11, II K 698/11) w wymiarze roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci.

Przechodzac zas do zarzutow zawartych w treSci apelacji obroncy skazanego to za niezasadny nalezy uznaé podniesiony
przez niego zarzut razacej niewspéhmiernos$ci wymierzonych kar acznych.

W ocenie Sadu Okregowego stusznie Sad Rejonowy laczac kary jednostkowe i wymierzajgc kary lgczne zastosowal
zasade asperacji. Nalezy zauwazy¢, ze orzeczenie kary lacznej jest swoistym ponownym wymierzeniem kary za



czyny podlegajace laczeniu. Tym samym ponownej ocenie podlegaly popelnione przez skazanego przestepstwa i ich
wzajemny stosunek.

Stusznie sad I instancji, decydujac sie na zasade asperacji przy wymierzaniu kar lacznych pozbawienia wolno$ci wzigl
pod uwage wszelkie okolicznos$ci faktyczne dotyczace skazanego, ktére mogly mie¢ wplyw na wymiar kar lgcznych,
w szczegolnodci stopien zwiazku przedmiotowego i podmiotowego zbiegajacych sie przestepstw, zwiazek czasowy
miedzy nimi, a takze okoliczno$ci, ktore zaistnialy po wydaniu wyrokow w szczego6lnoSci opinie o zachowaniu sie
skazanego.

Jak wynika z opinii nadeslanej przez Areszt Sledczy W. zachowanie P. P. w warunkach izolacji penitencjarnej
jest poprawne. Byl raz nagradzany regulaminowo i raz karany dyscyplinarnie. Stwierdzono u niego uzaleznienie
od narkotykéw. Uczestniczy w programie metadonowym. Wielokrotnie dokonywal samouszkodzen, leczyl sie
psychiatrycznie. Prezentuje krytyczny stosunek do popelionych przestepstw (k.112).

Zuwagi na powyzsze orzeczenie kar lacznych w oparciu o zasade calkowitej absorpcji, nie tylko byloby nieuzasadnione,
ale tez przyczyniloby sie do wyrobienia w skazanym mylnego przekonania, ze wieloé¢ przestepstw poplaca.

Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, ze orzeczone przez Sad Rejonowy kary laczne sg sprawiedliwe — zaréwno przez wzglad
na potrzeby prewencji indywidualnej, jak i ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenistwa, a orzeczenie kar
lacznych przy zastosowaniu zasady absorpcji nie mogloby spelnié celow karze stawianych. Przypomniec nalezy, ze kara
laczna orzeczona wyrokiem lacznym nie moze by¢ rodzajem gratyfikacji dla sprawcy powracajacego do przestepstwa,
ale musi mie¢ na uwadze realizacje celéw zapobiegawczego i wychowawczego wobec skazanego i potrzeby w zakresie
ksztaltowania postaw spoteczenstwa wobec prawa poprzez przekonanie o nieuchronnosci sprawiedliwej reakcji.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 624 k.p.k.

O wynagrodzeniu za obrone z urzedu w instancji odwolawczej orzeczono na podstawie § 14 ust. 5 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163 poz.1348 z pdz. zm).

Z uwagi na powyzsze orzeczono jak w sentencji.



