X Ka 227/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 maja 2013 r.

Sad Okregowy w Warszawie X Wydzial Karny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy Sedziowie:

SSO Agnieszka Zakrzewska

SO Urszula My$liwska

SR del. Edyta Syczewska- KuZniak (spr.)

Protokolant: sekretarz sadowy stazysta Maria Stachyra

przy udziale Prokuratora Andrzeja J6zwika

po rozpoznaniu w dniu 13 maja 2013 r.

sprawy L. F. (1) oskarzonego z art. 278 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa z dnia 12 grudnia 2012 r.. sygn. akt VIII K 86/11
orzeka:

zaskarzony wyrok uchyla i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu dla Warszawy Mokotowa do ponownego
rozpoznania.

Sygn. akt X Ka 227/13
UZASADNIENIE
L. F. (2) zostal oskarzony o to, ze:

w okresie od 1 marca 2007 do 16 kwietnia 2010 r. w Z. woj. (...) bez zgody osoby uprawnionej w celu osiagniecia
korzySci majatkowej uzyskat cudze programy komputerowe zainstalowane na dysku twardym (...) nr seryjny (...) o
pojemnosci 40 GB w komputerze (...) nr seryjny (...) w postaci aplikacji:

- 3 szt. (...)/2 o lgcznej wartoéci 10.500 zl, dzialajac tym samym na szkode (...) sp.j. z/s w G., reprezentowanych przez
Stowarzyszenie (...) z siedzibg w W.,

-7 szt. (...)/2 5.0 o lacznej wartosci 24.500 zl dzialajac tym samym na szkode (...) sp. j z/s w G., reprezentowanych
przez Stowarzyszenie (...) z siedzibg w W.,

- 1 szt. (...)Jo wartoéci 1350 zl, dzialajac tym samym na szkode (...) (...) (...) z/s w J. reprezentowanych przez
Stowarzyszenie (...) z siedzibg w W.,



-1szt. (...) (...) o warto$ci 180,00 z} dzialajac tym samym na szkode (...) s.r.0./ D. Sp. zo.0. z/s w K., reprezentowanych
przez Stowarzyszenie (...) z siedzibga w W.,

- 1szt. O. (...) dla (...) o wartoéci 200 zt dzialajac tym samym na szkode (...) Sp. z 0.0. z/s w W., reprezentowanych
przez Stowarzyszenie (...) z siedzibg w W.,

- 1szt. (...) 2000 wartoéci 900 zl dzialajac tym samym na szkode (...) Sp. z 0.0. z/s w W., reprezentowanych przez
Stowarzyszenie (...) z siedzibg w W.,

- 2 szt. (...) o lacznej wartoéci 660 zl dzialajac tym samym na szkode (...) S.A. z/s w W., reprezentowanych przez
Stowarzyszenie (...) z siedzibg w W.,

- 1 szt. (...) (...) o warto$ci 1800 z} dzialajac tym samym na szkode (...) Sp. z 0.0. z/s w W., reprezentowanych przez
Kancelarie (...) W. ul (...),

- 1szt. (...) (...) warto$ci 350 zl, dzialajgc tym samym na szkode (...) reprezentowanych przez Stowarzyszenie (...) z
siedzibg w W.,

- 1szt. (...) (...) (...) o wartoéci 300 zl dzialajac tym samym na szkode (...) C. (...) z/s w J., reprezentowanych przez
Stowarzyszenie (...) z siedzibg w W.,

- 1szt. (...) warto$ci 480 zl, dzialajac tym samym na szkode (...), reprezentowanych przez Stowarzyszenie (...) z siedziba
wW,,

- 1szt. (...) (...)(...) wartoéci 120 zt, dzialajac tym samym na szkode (...) S. (...) sp z 0.0. z/s w G., reprezentowanych
przez Stowarzyszenie (...) z siedzibg w W.,

-2 szt (...) C. (..)- (...) (...)(...)o lacznej wartosci 440zl dzialajac tym samym na szkode PHU (...) z/s w B,,
reprezentowanych przez Stowarzyszenie (...) z siedzibg w W.,

-1szt. (...)C.(...) = (...) (...)(..)o wartosci 220 z} dzialajac tym samym na szkode PHU (...) z/s w B.- reprezentowanych
przez Stowarzyszenie (...) z siedzibg w W.,

-1 szt. (...) (...)(...) warto$ci 220 zl dzialajac tym samym na szkode PHU (...) z/s w B.- reprezentowanych przez
Stowarzyszenie (...) z siedzibg w W.,

-1 szt. T. U. 2008 wart. 130 zl, dzialajac tym samym na szkode (...), reprezentowanych przez Stowarzyszenie (...) z
siedziba w W.,

- 2 szt. (...)T. (...) o facznej wartoSci 1020 zl, dzialajac tym samym na szkode (...) S.A. z/s w G., reprezentowanych
przez Stowarzyszenie (...) z siedzibg w W.,

oraz programy na 2 plytach CD:

-1szt. (...)C. (...)(...) — o warto$ci 220 zl, dzialajac tym samym na szkode PHU (...) z/s w B., reprezentowanych przez
Stowarzyszenie (...) z siedzibg w W.,

-1szt. (...) C. (...).(...)o wartoéci 220 zt dzialajac na szkode PHU (...) z/s w B., reprezentowanych przez Stowarzyszenie
(...) z siedziba w W.,

-1szt (...)C. (...).(...)wartoéci 220 z} dzialajac tym samym na szkode PHU (...) z/s w B., reprezentowanych przez
Stowarzyszenie (...) z siedziba w W.,



- 1szt. (...)C. (...).(...)warto$ci 220 z} dzialajac tym samym na szkode PHU (...) z/s w B., reprezentowanych przez
Stowarzyszenie (...) z siedzibg w W.,

-1szt. (...) C. (...) = (...) (...)(...)o lacznej wartosci 220 z1, dzialajac tym samym na szkode PHU (...) z/s w B.,
reprezentowanych przez Stowarzyszenie (...) z siedziba w W.,

- 1szt. (...)(...).(...)owartoéci 220 zl dzialajac tym samym na szkode PHU (...) z/s w B., reprezentowanych przez
Stowarzyszenie (...) z siedzibg w W.,

tj. o czyn z art. 278 § 2 kk

Wyrokiem z dnia 12 grudnia 2012 r. Sqd Rejonowy dla Warszawy Mokotowa w Warszawie w
ramach czynu zarzuconego oskarzonemu L. F. (1) uznal go za winnego tego, ze w okresie czasu od 15
maja 2007 r. do 16 kwietnia 2010 r. w Z. woj. (...) bez zgody osoby uprawnionej w celu osiggniecia
korzysci majqtkowej uzyskal cudze programy komputerowe zainstalowane na dysku twardym (...)
nr seryjny (...) o pojemnosci 40 GB w komputerze (...) nr seryjny (...) w postaci aplikacji:

- 1 szt. (...) o wartosci 1350z1, dzialajgc tym samym na szkode (...) z/s w J. reprezentowanych przez
Stowarzyszenie (...) z siedzibg w W.,

-1szt. (...) Antywirusowy (...) o wartosci 180,00 zl dzialajqgc tym samym na szkode (...) s.r.o/ D. Sp.
z 0.0 z/s w K., reprezentowanych przez Stowarzyszenie (...) z siedzibqg w W.,

- 1 szt. O. (...) dla (...) o wartosci 200 zl dzialajqc tym samym na szkode G. (...) Sp. zo.0 z/s w W.,
reprezentowanych przez Stowarzyszenie (...) z siedzibg w W.,

-1 szt. (...)(...)wartosci 9oo zl dzialajgc tym samym na szkode G. (...) Sp. z 0.0 z/s w W.,
reprezentowanych przez Stowarzyszenie (...) z siedzibg w W.,

- 2 szt. (...) o lgcznej wartosci 660 zl dzialajgec tym samym na szkode (...) S.A. z/s w W.,
reprezentowanych przez Stowarzyszenie (...) z siedzibqg w W.,

-1 szt. (...) (...) o wartosci 1800 zl dzialajgc tym samym na szkode M. (...) Sp. z 0.0 z/s w W.,
reprezentowanych przez Kancelarie (...) W. ul. (...),

-1 szt. N. E.(...)(...) wartosci 350 zl, dzialajqc tym samym na szkode NavTeq, reprezentowanych
przez Stowarzyszenie (...) z siedzibg w W.,

-1 szt. (...) (...) (...)o wartosci 500 zl dzialajgc tym samym na szkode (...) C. (...) z/s w J.,
reprezentowanych przez Stowarzyszenie (...) z siedzibqg w W.,

-1 szt. (...) wartosci 480z1, dzialajqc tym samym na szkode OBDTool, reprezentowanych przez
Stowarzyszenie (...) z siedzibg w W.,

-1 szt. (... Jwartosci 120 zl, dzialajgc tym samym na szkode (...) sp. z o.0. z/s w G., reprezentowanych
przez Stowarzyszenie (...) z siedzibg w W.,

-2 szt. (...) C. (...)- (...) (...)(...)o lgcznej wartosci 440 zl dzialajgc tym samym na szkode (...) z/s w
B., reprezentowanych przez Stowarzyszenie (...) z siedzibg w W.,

-1szt. (...) C. (...)- (...) (...)(...)o wartosci 220zl dzialajqgc tym samym na szkode PHU (...) z/s w B.,
reprezentowanych przez Stowarzyszenie (...) z siedzibg w W.,



-1szt.  (...)(..).(... )wartosci 220zl dzialajgc tym samym na szkode PHU (...) z/s w B.,
reprezentowanych przez Stowarzyszenie (...) z siedzibg w W.,

-1 szt. T. U.(.. Jwart. 130z1, dzialajgc tym samym na szkode (...), reprezentowanych przez
Stowarzyszenie (...) z siedzibg w W.,

-2 szt. (...)T. (...) o lacznej wartosci 1020 zl, dzialajgc tym samym na szkode (...) S.A. z/s w G.,
reprezentowanych przez Stowarzyszenie (...) siedzibgw W.,

oraz programy na 2 plytach CD:

-1 szt. (...)C. (...).(...)o wartoséci 220zl, dzialajgc tym samym na szkode PHU (...) z/s w B.,
reprezentowanych przez Stowarzyszenie (...) z siedzibg w W.,

-1 szt. (...)C. (...)(...) o wartosci 220zl dzialajqc tym samym na szkode PHU (...) z/s w B.,
reprezentowanych przez Stowarzyszenie (...) z siedzibg w W.,

-1szt. (...)C. (...).(... ))wartosci 220zl dzialajgc tym samym na szkode PHU (...) z/s w B.,
reprezentowanych przez Stowarzyszenie (...) z siedzibq w W.,

-1szt. (...)C. (...).(... )Jwartosci 220zl dzialajgc tym samym na szkode PHU (...) z/s w B.,
reprezentowanych przez Stowarzyszenie (...) z siedzibg w W.,

-1 szt. (...) C. (...)- (...) (...)(...)o lgacznej wartosci 220 tym samym na szkode PHU (...) z/s w B.,
reprezentowanych przez Stowarzyszenie (...) z siedzibg w W.,

-1 szt. (...)(.).(... )wartosci 220zl dzialajac tym samym na szkode PHU (...) z/s w B.,
reprezentowanych przez Stowarzyszenie (...) z siedzibqg w W.,

t. czynu z art. 278 § 2 kk i za to namocy art. 278§ 2 k.k. i art. 33 § 2 kk wymierzyl mu kare 4 miesiecy
pozbawienia wolnosci i grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych, ustalajqc wysokosé kazdej
stawki dziennej na kwote 15 zlotych. Na mocy art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie
orzeczonej kary warunkowo zawiesil na okres 2 lat tytulem proby; zas na mocy art. 44 § 2 k.k.
orzekl wobec oskarzonego $rodek karny przepadku dowodéw rzeczowych wyszczegolnionych w
wykazie rzeczowych pod poz. 1 i 2 wykazu dowodoéw rzeczowych na karcie 60 akt zarzqdzajqc ich
zniszczenie. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych, ktérymi
obcigzyl Skarb Panistwa.

Od powyzszego orzeczenia apelacje wniost obronca oskarzonego, ktory na zasadzie art. 444 kpk zaskarzyl wyrok w
caloSci. Na podstawie art. 438 pkt 3 kpk wyrokowi zarzucil blagd w ustaleniach faktycznych polegajacy na uznaniu, ze
oskarzony bez zgody osoby uprawnionej uzyskal cudze programy komputerowe, mimo ze takiemu pogladowi przecza
ustalenia bieglego, w szczegdlnoSci za$ nie zostalo wykazane, ze programy byly lub mogly by¢ uzytkowane, a instalacja
nastapila przez obejécie zabezpieczen osoby uprawnionej. Obrofica wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku przez
uniewinnienie oskarzonego od postawionego mu zarzutu, wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wniesiona przez obronce oskarzonego jest zasadna i jako taka zaslugiwala na uwzglednienie, jednakze
wniosek o uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzucanego mu czynu nalezy uznaé za przedwczesny.

Zdaniem Sadu Odwolawczego zaprezentowana w pisemnych motywach wyroku argumentacja, ktéra legla u jego
podstaw wskazuje, iz dokonana przez Sad I instancji ocena materialu dowodowego, jak i poczynione w jej nastepstwie



ustalenia faktyczne czynia skarzone rozstrzygniecie wadliwym, co skutkowalo jego uchyleniem i przekazaniem sprawy
do ponownego rozpoznania.

Jako okoliczno$é majaca przemawiaé za sprawstwem oskarzonego Sad meriti wskazal, ze do ujawnionych programoéow
komputerowych nie zostaly dolgczone dowody zakupu, licencje, t.j. dokumenty stwierdzajace legalne wejScie w
posiadanie. Wobec czego — wywodzil - programy, co do ktérych producenci wymagaja takich dokumentow, a
nie zostaly przedlozone sa traktowane jak nielegalne, co narusza licencje oprogramowania. Stwierdzi¢ nalezy, iz
wnioskowanie takie stanowi niedozwolone domniemanie. Po pierwsze przy zakupie oprogramowania brak jest
obowiazku uzyskania faktury, nie ma réowniez obowigzku przechowywania otrzymanego paragonu. Nadto nalezy
wskazaé, iz w powszechnym obrocie odno$nie rozprowadzanych wéréd klientéw indywidualnych programéw
komputerowych nie zawiera sie odrebnych umoéw licencyjnych, za§ warunki korzystania z programu dolgczone sa
najczeéciej do produktu, nierzadko ma to miejsce w formie elektronicznej, gdy program jest udostepniany w sieci.
Jesli Sad nie ustalil, jakie byly warunki uzyskania i korzystania z poszczegélnych programéw nie mozna tym samym
dokona¢ ustalen, iz oskarzony uczynit to wbrew tymze warunkom. Tym bardziej, ze odno$nie szeregu z ujawnionych
programoéw biegly nie wskazal nawet podmiotu zajmujacego sie dystrybucja produktu na terenie kraju (,,Dystrybutor
w Polsce nieustalony zakup przez Internet”). Podkresli¢ nalezy rowniez, iz z opinii bieglego wynikalo, ze nie jest
mozliwie stwierdzenie, czy ujawnione oprogramowanie zostalo skopiowane z oryginalnych wersji.

Jak slusznie podnosil obronca oskarzonego - odnoénie programu (...) (...) (...) biegly wskazal, ze program ten
jest dostepny do pobrania ze strony producenta, za$ licencja wskazuje, ze program jest bezplatny dla uzytku
niekomercyjnego. W sprawie nie zostalo wykazane, ze oskarzony uzyskatl ten program bez zgody osoby uprawnianej
i uzywal go dla celow komercyjnych. Podobnie odno$nie programu (...) (...) (...) ktéry nie moze by¢ uzytkowany
komercyjne bez rejestracji.

Sad I instancji nie wyja$nil rowniez, dlaczego uznal, iz programy (...) (...).(...)i (...)(...)oskarzony mialby uzyskac bez
zgody osoby uprawnionej. Z opinii bieglego wynika, iz programy te sa w pelni funkcjonalne i zostaly zarejestrowane.

W odpowiedzi na akt oskarzenia oskarzony wskazywal, ze cze$¢ z zakwestionowanych programéw udostepniania
jest przez producentdéw na ich stronach internetowych, gdyz dla korzystania z nich konieczne jest zakupienie
dodatkowych urzadzen. Okolicznoé¢ ta nie zostala zweryfikowana w toku postepowania dowodowego. Tymczasem
z treSci opinii bieglego wynika, iz program (...) nie uruchamia sie, sygnalizuje brak polaczenia z urzadzeniem lub
zasobem sieciowym, rowniez program (...) 2000 program prosi o klucz sprzetowy, z uwagi na brak mozliwoSci jego
podlgczenia nie mozna stwierdzié¢, czy jest w pelni funkcjonalny. Nalezy przy tym pamietac, ze czyn z art. 278 § 2 kk
moze by¢ popeliony jedynie w celu osiagniecia korzySci majatkowej. W sytuacji, gdy dla uruchomienia programu
konieczne jest dodatkowe oprzyrzadowanie, w przypadku jego braku program jest w zasadzie bezuzyteczny. Nie
zostato wykazane, jaka korzy$¢ majatkowa oskarzony mogt uzyskac¢ wchodzac w posiadanie takich programéw.

Z opinii bieglego wynika, ze nie bylo mozliwe uruchomienie programu (...) z uwagi na brak pliku typu ,.exe”. Wobec
powyzszego biegly wskazal, iz program nie jest w pelni funkcjonalny i powinien zosta¢ pominiety w opinii — do tej
okoliczno$¢ Sad I instancji w zaden sposob sie nie odniost. Wskazal natomiast, ze podzielil wnioski zawarte w opinii
iprzyjat je za wlasne.

Nadto nalezy wskaza¢, iz z opinii bieglego sporzadzonej w toku postepowania przygotowawczego wynika, ze w
odniesieniu do zadnego z programoéw nie odnaleziono plikéw typu ,crack”, natomiast w opinii uzupeliajacej
sporzadzanej na etapie postepowania sadowego wskazano, iz odnosnie programu (...) 32 odnaleziono $lady
uruchomienia programu typu crack, nadto pliki tego typu ujawniono odno$nie programowania (...). Sad Rejonowy
dal wiare opinii w caloéci, pomimo wskazanej sprzeczno$ci, do ktérej w zaden sposéb sie nie odniost. Nie zostato
wyjasnione, skad wynika ta rozbieznoé¢ i dlaczego dopiero na etapie opinii uzupelniajacej biegly dostrzegt istnienia
tychze plikow.

Nalezy rowniez zaznaczy¢, iz odnoénie programu WinRAR 3.3x biegly wskazal, ze nastapilo prawdopodobne obejscie
zabezpieczen producenta —jednakze nie wyjas$nil, w oparciu o jakie przestanki wysnut taki wniosek, dlatego tez nie byto



mozliwe skontrolowanie prawidlowo$ci wnioskowania w tym zakresie (przy czym sam biegly wskazywat jednoczeénie,
iz program ten jest czasowo bezplatny - 40 dni).

W zakresie programu (...) biegly wskazal, iz program ten zostal zainstalowany w dniu 3.10.2007 r., za$ zgodnie z
informacjami na stronach Gazety Prawnej plyta dodawana byla w dniu 19.10.2010 r.. Tymczasem z zapisu na zlozonej
przez oskarzonego okladce programu wynika, iz nalezalo go zarejestrowac nie p6zniej niz do 20.06.2009 r. Wskazana
wiec przez bieglego data dystrybucji plyty budzi watpliwo$¢. Niezaleznie od powyzszego biegly wskazal, ze analiza
dat utworzenia katalogbw nadrzednych oprogramowania oraz instalacji systemu operacyjnego moze sugerowac, iz
data systemowa mogla by¢ modyfikowana Tak wiec sama data instalacji wynikajaca z analizy zawartoSci dysku
komputera ma wtorne znaczenie i nie moze by¢ rozstrzygajaca dla oceny legalnosci uzyskania programu. Podnie$é
przy tym nalezy, iz data instalacji kilku ujawnionych programoéw jest wezesniejsza niz data zakupu komputera przez
oskarzonego.

Niezaleznie od powyzszego nalezy wskazaé, iz czeS¢ z ujawnionych u oskarzonego programoéw zawarta byla na
plytach CD-R. Oskarzony wyjasnil, iz nabyl je na gieldzie samochodowej — jednakze w sprawie brak jest dowodow
wskazujacych na date uzyskania przez oskarzonego przedmiotowych plyt, a tym samym, iz zostaly one nabyte w
ustalonym przez Sad meriti okresie. Przy czym odnosnie nabycia przedmiotowych plyt nie wydaje sie by¢ prawidlowa
przyjeta przez Sad Rejonowy kwalifikacja prawna czynu. Pamieta¢ nalezy, iz nabycie programu komputerowego w
drodze paserstwa ustawodawca spenalizowal w treSci przepisu art. 293 § 1 kk. Jednakze rozwazajac przedmiotowg
kwestie przy ponownym rozpoznawaniu sprawy Sad Rejonowy winien mie¢ na wzgledzie tres¢ przepisu art. 443 kpk.

Na marginesie nalezy zaznaczy¢, iz przestepstwo z art. 278 § 2 kk nie jest ze swej natury przestepstwem trwatym.
Przyjecie, iz dzialania podejmowane w pewnym okresie stanowily jeden czyn wymagalo wykazania, iz stanowily one
realizacje jednego, z gbry powzietego zamiaru (wéwczas kwalifikacja winna by¢ uzupeliona o tre§é przepisu art. 12 kk)
— jednakze okoliczno$é ta ma wtorne znaczenie w niniejszej sprawie, a to zwazywszy na kierunek wniesionej apelacji.

Majac na wzgledzie powyzsze uchybienia stwierdzi¢ nalezy, iz dokonana przez Sad I instancji ocena ujawnionych
w sprawie dowoddw, jak i poczynione w jej nastepstwie ustalenia faktyczne, czynig zaskarzone rozstrzygniecie
wadliwym. W toku postepowania przed Sadem Rejonowym nie zostaly wyjasnione wszechstronnie okolicznoSci
sprawy, za$ dokonane ustalenia faktyczne nie w pelni znalazly podstawe w ujawnionych w sprawie dowodach.
Okolicznosci te skutkowaly uchyleniem wyroku i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania Sad I instancji. W
jego toku Sad Rejonowy w odniesieniu do kazdego z ujawnionych u oskarzonego programoéw rozwazy, czy zostal on
uzyskany istotnie bez zgody osoby uprawnianej. W przypadku za$ gdyby ustalenie takie nie byto mozliwe w oparciu o
zgromadzone w sprawie dowody uzupeli w niezbednym zakresie postepowanie dowodowe — poprzez dopuszczenie
dowodu z uzupelniajgcej opinii bieglego, badz tez zwracajac sie o dodatkowe informacje do producentow, czy
dystrybutoréw poszczegoélnych programoéw. Wyniki postepowanie dowodowego oceni zgodnie z dyrektywami art. 7
kpk, a w dalszej kolejno$ci wnikliwie ustali stan faktyczny, baczac jednocze$nie na kierunek apelacji w kontekscie art.

443 kpk.

Majac na wzgledzie powyzsze okoliczno$é Sad Okregowy orzekl jak w wyroku.



