X Ka 142/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 maja 2014 r.

Sad Okregowy w Warszawie X Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy:SSO Katarzyna Wrdblewska

Sedziowie:SO Urszula My$liwska

SO Krzysztof Chmielewski (spr.)

Protokolant: sekretarz sadowy Monika Matuszczak

przy udziale Prokuratora Stanistawa Wiesniakowskiego

po rozpoznaniu w dniu 15 maja 2014 r.

sprawy B. G.

oskarzonego o przestepstwa z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 Kk, art. 288 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Pruszkowie

z dnia 2 grudnia 2013 r., sygn. akt VK 536/13

orzeka:

1. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. Z. wynagrodzenie w wysoko$ci 420 (czterysta dwadzieScia) ztotych
plus VAT za pomoc prawng udzielona oskarzonemu
z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

3. kosztami postepowania odwolawczego obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt X Ka 142/14

UZASADNIENIE

B. G. zostal oskarzony o to, ze:

1. w dniu 03 lipca 2011 r. w B. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z dwoma nieletnimi A. K. (1) i S. W.
przy uzyciu kilofa wylamat drzwi wej$ciowe do budynku z ktérego usilowal dokona¢ kradziezy elementéw metalowych
o lacznej warto$ci 1000 zt na szkode A. K. (2) jednakze zamierzonego czynu nie dokonal z uwagi na postawe sasiadow,
tj.oczynz art. 13 § 1 kk. wzw. z art. 279 § 1 k.k,,

2. w tym samym miejscu i czasie co w punkcie pierwszym dzialajac wspolnie i w porozumieniu z dwoma nieletnimi A.
K. (1) i S. W. w budynku do ktoérego sie wlamal, przy ul. (...) w B. dokonal uszkodzenia Scian oraz mebli, gdzie laczna
warto$¢ strat wyniosla 15000 zl na szkode A. K. (2), tj. o czyn z art. 288 § 1 k .k,



Wyrokiem Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 2 grudnia 2013 r. w sprawie o sygn. akt V K 536/13:
1. oskarzonego B. G. od popelnienia zarzuconych mu czynéw uniewinnil,

2. na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. Z. z tytulu nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu kwite 1440 (tysiac czterysta czterdziesci) zl, powiekszona o podatek od
towarow i ustug;

3. poniesionymi w sprawie wydatkami obcigzyl Skarb Panstwa.

Powyzszy wyrok a podstawie art. 425 § 11 2 kpk, 434 § 1 kpk i art. 444 kpk zostal zaskarzony przez prokuratora w
calo$ci na niekorzysé oskarzonego B. G..

Na podstawie art. 427 § 1i 21 art. 438 pkt 3 kpk wyrokowi temu zarzucono blad w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego treé¢, polegajacy na przyjeciu, iz brak jest jednoznacznych dowodow
potwierdzajacych fakt, ze B. G. dokonal zniszczenia mienia w postaci wnetrza domu mieszkalnego potozonego przy
ul. (...) w B. oraz dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z dwoma nieletnimi sprawcami usilowal dokonaé kradziezy
z wlamaniem do wskazanej posesji i przyjeciu przez Sad odmiennych zalozen, co w konsekwencji skutkowalo
uniewinnieniem oskarzonego od zarzuconego mu aktem oskarzenia czynu.

Skarzacy na mocy art. 427 § 1i 2 kpki art. 437 § 1 kpk. wnidsl o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja oskarzyciela publicznego nie zasluguje na uwzglednienie, a podniesiony w niej zarzut — jako wewnetrznie
sprzeczny — uznaé nalezy za bezzasadny w stopniu oczywistym.

Zgodnie z art. 433 § 1 k.p.k., sad odwolawczy rozpoznaje sprawe w granicach $rodka odwolawczego, a w zakresie
szerszym, o ile ustawa to przewiduje. Granice Srodka odwolawczego sa wyznaczane przez cztery elementy: zakres
zaskarzenia, zarzuty odwolawcze, wnioski odwolawcze oraz kierunek srodka odwolawczego.

W przedmiotowej sprawie prokurator zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
majacy wplyw na jego tre$¢, a polegajacy na przyjeciu, iz brak jest jednoznacznych dowodéw potwierdzajacych
sprawstwo oskarzonego.

Blad ustalen faktycznych stanowiacy trzecia podstawe odwolawcza zachodzi, gdy tres¢ dokonanych ocen i wnioskow
wyprowadzonych przez sad nie odpowiada zasadom rozumowania, a blad mégt mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia. Zarzut
nie jest uzasadniony, gdy sprowadza sie do samego kwestionowania stanowiska sadu czy do polemiki z ustaleniami
sadu. Sama mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sgdu odmiennego pogladu nie wystarcza do stwierdzenia, ze sad
popehit istotny blad ustalen faktycznych. Zarzut taki powinien wskazywaé nieprawidlowoéci w rozumowaniu sagdu w
zakresie istotnych ustalen. Podkreslenia w tym miejscu wymaga, ze zasadniczo zarzut apelacji sprowadza sie wylacznie
do wskazywania, iz istnieja dowody $wiadczace o sprawstwie oskarzonego, ktére nie zostaly prawidlowo przez Sad
Rejonowy zinterpretowane i ocenione. Niemniej jednak tak uzasadniony zarzut nie moze skutkowa¢ podwazeniem
wyroku Sadu Rejonowego. Rozwazajac tak poczyniong argumentacje skarzacego w kontekscie argumentacji sadu
orzekajacego, zawartej w pisemnych motywach wyroku, Sad Okregowy uznal, ze tak sformulowana apelacja stanowi
jedynie polemike z rozstrzygnieciem.

Stosownie do tresci art. 434 § 1 zd. 2 k.p.k., jezeli Srodek odwolawczy pochodzi od oskarzyciela publicznego
lub pelnomocnika, sad odwolawczy moze orzec na niekorzy$¢ oskarzonego jedynie w razie stwierdzenia uchybien
podniesionych w §rodku odwolawczym lub podlegajacych uwzglednieniu z urzedu. Gdy wiec §rodek odwolawczy
pochodzi od tzw. podmiotu fachowego, w tym od oskarzyciela publicznego, to jesli nie stwierdzone zostang uchybienia
podlegajace uwzglednieniu z urzedu (bezwzgledne przyczyny odwolawcze z art. 439 § 1 k.p.k., powody uzasadniajace



wniosek o razacej niesprawiedliwoSci orzeczenia — art. 440 k.p.k., czy potrzeba poprawienia kwalifikacji prawnej
czynu — art. 455 k.p.k.), sad odwolawczy zwigzany jest w orzekaniu na niekorzy$¢ oskarzonego nie tylko granicami
zaskarzenia, ale nadto musi baczy¢ na to, jakie uchybienie lub uchybienia podniesione zostaly w Srodku odwolawczym.
Jesli uchybienia podniesione w Srodku odwolawczym nie zostana potwierdzone, to nawet wystepowanie innych, ale
nie podlegajacych uwzglednieniu z urzedu, czynilo bedzie niemozliwym orzekanie na ich podstawie na niekorzy$é
oskarzonego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia z dnia 18 grudnia 2002 r., III KKN 423 / 00, opubl: Legalis;
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 2004 r. IV KK 250 / 04, opubl: Legalis).

W realiach niniejszej sprawy na powyzej wskazany problem nalezalo zwrécié szczeg6lna uwage, poniewaz oskarzyciel
publiczny nie zakwestionowal w zadnej czeSci swojej apelacji ani oceny dowodéw dokonanej przez Sad Rejonowy,
ani przyjetej kwalifikacji prawnej. Tymczasem — co wynika z uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia — uniewinnienie
oskarzonego oparte zostato przede wszystkim na tym, ze ,postepowanie dowodowe nie doprowadzilo do wykazania
ponad wszelka watpliwo$é, aby B. G. popelnil przestepstwa (...)”. Ten fragment uzasadnienia w zestawieniu z pozostala
jego treScig jasno wskazuje na to, ze u podstaw takiego rozstrzygniecia legly ustalenia faktyczne o braku po jego
stronie zamiaru bezposredniego popelienia czynéw opisanych w akcie oskarzenia, jak i braku dzialania wspdlnie i w
porozumieniu z innymi osobami w ich dokonaniu.

Tymczasem ustalenia Sadu Rejonowego dotyczace strony podmiotowej i przedmiotowej czynoéw nie zostaly
zakwestionowane stosownym zarzutem majacym oparcie w art. 438 pkt. 11 pkt. 2 k.p.k. Lektura caloSci wniesionego
srodka odwolawczego nie potwierdzila, ze skarzacy pomimo tak zredagowanego zarzutu w petitum apelacji, w dalszej
jej czesci odniost sie do obrazy przepiséw prawa procesowego poprzez przekroczenie swobodnej oceny dowodéw czy
tez prawa materialnego.

Sad Okregowy dokonujac kontroli odwolawczej zaskarzonego orzeczenia dostrzeglt bledy w procedowaniu, ktore mogly
skutkowac obraza przepisbw prawa procesowego, majaca wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, ewentualnie takze obraze
przepisOw prawa materialnego. Wobec braku stosownych i rzetelnie sformutowanych zarzutéw przez apelujacego,
zaskarzone orzeczenie nie podlegalo ani zmianie ani tez uchyleniu.

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl jak w sentencji.



