X Ka 986/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 listopada 2014 r.

Sad Okregowy w Warszawie X Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Krzysztof Chmielewski (spr.)
Sedziowie: SO Grazyna Puchalska

SO Mariusz Jackowski

Protokolant:starszy sekretarz sagdowy Michal Zborowski
przy udziale Prokuratora Moniki Niecieckiej

po rozpoznaniu w dniu 24 listopada 2014 .

sprawy S. S.

oskarzonego o przestepstwo z art. 178a § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Srodmieécia
z dnia 6 czerwca 2014 r., sygn. akt Il K 33/14

orzeka:

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadng; zwalnia oskarzonego od kosztow
postepowania odwolawczego obciazajac nimi Skarb Panstwa.

Sygn. akt X Ka 986/14

UZASADNIENIE

S. S. zostat oskarzony, o to ze w dniu 14 grudnia 2013 r. w W. przy ul. (...), umyslnie naruszyl zasady bezpieczenstwa
w ruchu ladowym okres§lone w art. 45 ust.] Ustawy Prawo o Ruchu Drogowym, w ten sposdb, ze bedac w stanie
nietrzezwosci (0,95 mg/1, 0,93 mg/l, 0,99 mg/l, alkoholu w wydychanym powietrzu) prowadzil w ruchu ladowym
samochod osobowy marki C. (...) nr rej. (...) tj. o przestepstwo okreSlone w art. 178a § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 6 czerwca 2014 1. Sad Rejonowy dla Warszawy Srédmiescia w Warszawie w sprawie o sygn. akt IT
K33/14:

1. oskarzonego S. S. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 178a §1 k.k.
i za to na podstawie art. 178a §1 k.k. wymierzyl mu kare grzywny w wysokos$ci 100 stawek dziennych, przy przyjeciu
wysokosci jednej stawki na kwote 30 zlotych;

2. na podstawie art. 4282 k.k. orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na
okres 3 lat;



3. na mocy art. 6382 k.k. zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonego $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych, okres zatrzymania prawa jazdy w okresie od dnia 14 grudnia 2013 r. do dnia 6
czerwca 2014 T.

4. na podstawie art. 6381 k.k. zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej kary grzywny okres jego zatrzymania w
dniu 14 grudnia 2013 r. przyjmujac iz jeden dzien faktycznego pozbawienia wolnosci jest rownowazny dwém stawkom

dziennym grzywny;

5. na podstawie art. 626 § 1 k.p.k., art. 627 k.p.k. oraz art. 3 ust. 1 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych - zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Pafistwa kwote 555,82 zl tytulem zwrotu wydatkow oraz
kwote 300 zl tytutem oplaty.

Powyzszy wyrok zostal na podstawie art. 444 k.p.k. zaskarzyt obronca oskarzonego, na korzysé S. S., w czeéci tj. co do
orzeczenia $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych na okres 3 lat.

Na podstawie art. 438 pkt. 4 k.p.k. wyrokowi zarzucono razaca niewspdimiernoéc zastosowanego srodka karnego w
postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres lat 3 poprzez nienalezyta ocene stopnia zawinienia
oraz stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu przypisanego sprawcy, nie uwzglednienie przyznania sie do winy, skruchy
i zalu, a przede wszystkim pominiecie wlasciwo$ci i warunkow osobistych oskarzonego i koncentracje glownie na
aspekcie nagminno$ci przestepstwa prowadzenia pojazdu pod wplywem alkoholu.

Apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czeSci (pkt 2) poprzez orzeczenie zakazu prowadzenia
pojazdow na okres jednego roku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie, a argumenty w niej podniesione sa bezzasadne w stopniu oczywistym.

Skarzacy nie kwestionowal w apelacji ustalenn faktycznych poczynionych przez Sad I instancji. W przedmiotowe;j
sprawie Sad Rejonowy w spos6b prawidlowy przeprowadzil postepowanie dowodowe, a calo$¢ zebranego w sprawie
materialu poddal wszechstronnej ocenie, zgodnej z zasadami wiedzy, logiki i do§wiadczenia zyciowego, bez naruszenia
zasad okres$lonych w art. 7 k.p.k. Sad Rejonowy w pelni bezstronnie i obiektywnie rozwazyt wszystkie okolicznoéci
przemawiajgce zar6wno na korzys¢, jak i na niekorzy$c¢ oskarzonego, a rozwazania te zostaly poparte stosowna i
przekonujaca argumentacja (art. 4 k.p.k.). Podstawe wyroku, stosownie do treSci art. 410 k.p.k., stanowil jedynie
caloksztalt okolicznoéci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej. Uzasadnienie wyroku zostalo sporzadzone rzetelnie
i wnikliwie, w sposéb szczegolowy wskazuje, jakie fakty sad uznal za udowodnione, a jakie za nie udowodnione i na
jakich oparl sie dowodach oraz z jakich wzgledow nie uznal za wiarygodne dowodéw przeciwnych, a zatem z cala
pewnoscia spelnia ono wymogi okreélone w art. 424 k.p.k.

Czyn, ktory popehit oskarzony charakteryzuje sie znacznym stopniem spolecznej szkodliwosci. Wynika to z faktu,
ze oskarzony prowadzac samoch6d w stanie nietrzezwos$ci zlamal zasady ruchu ladowego oraz stworzyl zagrozenie
dla bezpieczenstwa innych uczestnikow tego ruchu. Prowadzac w stanie nietrzezwo$ci samocho6d oskarzony zagrozil
bezpieczenstwu w komunikacji, a co za tym idzie, narazil na niebezpieczenistwo takie dobra chronione przez prawo
jak zycie, zdrowie i mienie innych uczestnikéw ruchu drogowego. Wymienione dobra znajduja sie pod ochrong prawa
i kazdy kto je narusza lub im zagraza spotyka sie z pewnym napietnowaniem spolecznym. Na znaczna spoleczng
szkodliwo$¢ czynu wplywa tez to, ze oskarzony zdajac sobie sprawe ze swego stanu wsiadl do samochodu, a nawet juz w
chwili, gdy wiedzial, ze spozywal alkohol i wprawil sie tym w stan nietrzeZwoSci podjal decyzje o prowadzeniu w takim
stanie samochodu i zamiar swdj zrealizowal. Oskarzony idgc na impreze firmowa przewidywal, ze bedzie pit alkohol,
niemniej jednak nie odstapil po jego spozyciu od kierowania samochodem i zdecydowal sie na jego przeparkowanie.
Stanowi to wyraz lekcewazenia przez niego obowiazujacego porzadku prawnego.

Powyzsze rozwazania maja znaczenie i przektadaja sie na zakres i wymiar orzeczonego $rodka karnego.



Orzeczony przez Sad, na podstawie art. 42 § 2 k.k. wzw. z art. 43 § 1 k.k., Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres trzech lat ma za zadanie ochrone bezpieczenstwa w
komunikacji. Sad orzekl zakaz prowadzenia wszelkich pojazdoéw mechanicznych przez oskarzonego w ruchu ladowym
na okres trzech lat majac na uwadze stopien

niebezpieczenstwa dla ruchu drogowego jaki wytworzyl oskarzony w okolicznoSciach przedmiotowego zdarzenia.
Przy orzekaniu takiego rodzaju Srodka karnego i czasu jego trwania Sad Rejonowy wzigl pod uwage stopien
spolecznej szkodliwosSci czynu oskarzonego, a takze - dodatkowe okolicznoéci jak oczywisto$é rozpoznania normy
prawnej zakazujacej kierowania pojazdami w stanie nietrzezwo$ci. W ocenie sagdu odwolawczego niebagatelne
znaczenie dla wymiaru orzeczonego Srodka karnego mialo stezenie alkoholu stwierdzone u oskarzonego. NietrzeZwos$c
sprawcy przestepstwa drogowego nalezy traktowaé jako okoliczno$¢ obciazajaca w tym sensie, ze im wyzszy jest
stopienn nietrzeZwoSci sprawcy, tym istotniejsze znaczenie powinien on mie¢ dla zaostrzenia wymiaru kary, w
tym Srodka karnego. Zauwazy¢ nalezy, ze nawet mala ilos¢ alkoholu w organizmie czlowieka powoduje istotne
zaburzenia percepcji i uwagi, uposledzenia koordynacji ruchéw, oslabienie ostroSci wzroku i ogblny brak zdolno$ci
psychomotorycznej. Stezenie alkoholu u oskarzonego to okolo 2 promili, czyli wysokie.

Nalezy nadto zwréci¢é uwage, ze podstawowa przestanka wymierzenia tych Srodkéw karnych jest zagrozenie,
ktore mogloby w przyszlosci spowodowaé prowadzenie pojazdu mechanicznego przez oskarzonego. Z okolicznoSci
popelionego czynu wynika, ze prowadzenie samochodu przez oskarzonego w stanie nietrzezwo$ci zagrazalo
bezpieczenstwu w komunikacji. Naruszenie zasady bezpieczenstwa w sposob umy$lny przemawia za tym, aby
oskarzonego z ruchu drogowego wylaczy¢ jako kierujacego wszelkimi pojazdami przez okres 3 lat, celem zmuszenia
go w przysztoSci do jej przestrzegania, a takze w celu wyrobienia w uczestnikach ruchu drogowego przekonania
o koniecznoS$ci bezwzglednego podporzadkowywania sie tej zasadzie i obowigzkom nakladanym przez orzeczenia
sadowe. Tylko tak uksztaltowany zakaz stanowi wyraz stanowczej reakcji wymiaru sprawiedliwo$ci na przestepstwo
prowadzenia pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci. Takie rozstrzygniecie powinno, w ocenie Sadu, odnie$é
w tym zakresie wlaéciwy wydzwiek spoleczny i wplyna¢ prewencyjnie na innych kierowcow, a w szczegblnosci na
samego oskarzonego. Wbrew temu, co twierdzi skarzacy, wlasciwo$éci podmiotowe oskarzonego zostalty uwzglednione
zar6wno przy wymiarze kary grzywny, jaki i orzeczeniu Srodka karnego. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze zakaz moze by¢
orzeczony od jednego roku do dziesieciu lat, tymczasem sad I instancji orzekt srodek w dolnej granicy przewidzianej
w ustawie karnej.

W ocenie sadu IT instancji rozmiar orzeczonego zakazu jest sprawiedliwy, realizujacy zaréwno ogoélne, jak i szczegolne
dyrektywy wymiaru §rodkow karnych.

Na podstawie art. 634 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k. Sad Okregowy zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu
Panstwa kosztow sadowych w calosci, uznajac, ze w jego sytuacji majatkowej ich uiszczenie byloby zbyt ucigzliwe.

Z wyzej wymienionych wzgledow orzeczono, jak w wyroku.



