Sygn. akt XII K 70/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 kwietnia 2015 r.

Sad Okregowy w Warszawie w XII Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczgcy: SSR (del. do SO) Marzena Tomczyk- Zieba

Lawnicy: ITwona Rosik

Anna Sulerzycka

Protokolant: Magda Podniesinska, Justyna Wlodarczyk, Justyna Kondracka, Przemystaw Bankowski, Agnieszka
Knyziak, Paulina Uszynska-Rzewuska, Monika Iwariska, Agata Oko, Anna Narzymska i Mikolaj Zaboklicki, Katarzyna
Piskiewicz

Przy udziale: Katarzyny Szeskiej, Tomasza Jedrycha, Wojciecha Skory, Renaty Zieliniskiej, Jacka Mularzuka, Hanny
Gorajskiej - Majewskiej, Marcina Wielgomasa, Andrzeja Michalskiego, Leszka Stryjewskiego, Roberta Makowskiego
i Lestawa Bozka - Prokuratoréw Prokuratury Apelacyjnej w Warszawie

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 27.05.2013 r., 12.06.2013 ., 24.06.2013 T., 26.06. 2013 r.,23.07. 2013 T.,
25.07.2013 T., 31.07.2013 T., 08.08.2013 r., 12.09.2013 T., 13.09.2013 T., 08.10.2013 r., 09.10.2013 T., 11.10.2013 T.,
14.10.2013 r., 23.10.2013 I'. 04.11.2013 T., 18.11.2013 I., 27.11.2013 I'., 05.12.2013 I., 11.12.2013 I., 20.12.2013 T.,

17.01.2014 r., 18.02.2014 r., 13.03.2014 I., 19.03.2014 1. 08.04.2014 1., 16.05.2014 r.,12.06.2014 1., 08.08.2014 .,
05.09.2014 ., 17.10.2014 T., 20.11.2014 I., 27.11.2014 ., 21.01.2015 I, 19.03.2015 I, 26.03.2015 I.,01.04.2015 T.

sprawy A. P.,s. W.iZ. zd. P., urodzonego w dniu (...) w W.
oskarzonego o to, ze:

I. w okresie maj-czerwiec 2008 r. daty blizej nieustalonej w W., woj. (...) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j,
wbrew przepisom ustawy, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru udzielil pomocy J. B. oraz innym osobom
w wytworzeniu metoda L. z posiadanych prekursoréw i substancji chemicznych znacznych ilo$ci substancji
psychotropowych w postaci (...) w ilo$ci 24 kg w ten sposob, ze zgodnie z przyjetym podzialem rél w tym celu wspdlnie
z inng osoba zbyl producentom prekursor w postaci 10l (...) w cenie po 720 Euro za 1 litr oraz zapewnil odbior
wyprodukowanego narkotyku; przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci orzeczonej za umys$lne przestepstwo podobne

Y. o czyn z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 53 ust 2 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii i art. 61 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. art. 11 §
2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

II. w okresie od czerwca do 10 wrze$nia 2008 r. daty blizej nieustalonej w W., woj. (...) w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej, wbrew przepisom ustawy, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru udzielil pomocy J. B. oraz
innym osobom w wytworzeniu metoda Leuckarta z posiadanych prekursoréw i substancji chemicznych znacznych
ilosci substancji psychotropowych w postaci (...) w iloci 120 kg w ten sposob, ze zgodnie z przyjetym podzialem
r6l w tym celu wspoélnie z inna osoba przekazal producentom prekursor w postaci 10l (...) oraz zapewnil odbiér
wyprodukowanego narkotyku w iloSci co najmniej 35 kg; przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu
co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne



Y. o czyn z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 53 ust 2 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii i art. 61 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. art. 11 §
2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

III. w okresie co najmniej od 8 kwietnia 2008 r. do 31 pazdziernika 2008 r., dat blizej nieustalonych w W. w ok.
Szpitala (...) oraz C. w celu osiagniecia korzySci majatkowej, wbrew przepisom ustawy, w krotkich odstepach czasu,
w podobny sposéb, wspoélnie i w porozumieniu z J. B. i innymi ustalonymi i nieustalonymi osobami bral udzial w
obrocie znacznymi ilo§ciami substancji psychotropowych w postaci (...), w ten sposob, ze nabyt od w/w co najmniej
60 kg (...) w partiach od 2 do 15 kg jednorazowo w cenie 5-4,5 z za 1 g, celem dalszej jej odsprzedazy; przy czym czynu
tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnos$ci orzeczonej za umyslne
przestepstwo podobne

Y. o czyn z art. 56 ust 1 i 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z
art. 91 § 1 kk w zw. zart. 64 § 1 k.k.

IV. w blizej nieustalonym dniu w okresie od 1 czerwca do 31 sierpnia 2008 r. w ok. Szpitala (...) i ul. (...) w W,
woj. (...), dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami
doprowadzil J. B. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 21 tys. Euro, poprzez wprowadzenie go w
blad co do mozliwosci zakupu prekursora (...) ( (...) ) w ten sposéb, ze wspolnie z inng ustalona osoba zbyl w/w za
kwote 21 tys. Euro 30 litréw substancji przypominajacej swoim zapachem prekursor benzylometyloketon ( (...)) w celu
niedozwolonego wytworzenia substancji psychotropowej w postaci (...), przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5
lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne

.oczynzart. 286 § 1 k.k. w zw. zart. 64 § 1 k.k.
V. w okresie od 16 do 20 maja 2005 r. w W. przy ul. (...), majac na

celu osiggniecie korzy$ci majatkowej doprowadzil (...) Bank (...) S.A do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
postaci pieniedzy w kwocie 42.015, 89 zl w ten sposob, ze wprowadzil przedstawiciela tego banku w btad co do zamiaru
wywigzania sie z zawieranej z nim umowy kredytu samochodowego, wlasnej tozsamosci oraz wiarygodnosci:

a/ uzytych podrobionych przez siebie dokumentéw w postaci:
« wniosku o kredyt samochodowy z dnia 16.05.2005 .
« umowy kredytu samochodowego nr (...) z dnia 17.05.2005 .
« o$wiadczenia wnioskodawcy o osigganych dochodach z dnia 16.05.2005 r.
-umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie z dnia 19.05.2005 1.
« umow cesji praw z umowy ubezpieczenia autocasco na zabezpieczenie z dn. 20.05.2005 T.

- o$wiadczenia z dnia 20.05.2005 1. 0 przyjeciu na siebie winy na zawarcie ubezpieczenia po terminie wydania dowodu
rejestracyjnego

 zobowigzania z dnia 20.05.2005 r. do zaplaty kary z tytulu r6znicy miedzy datq wydania dowodu rejestracyjnego
a data polisy

+ potwierdzenia zapoznania sie z warunkami ubezpieczenia (z nieczytelna data)



b/uzytych przez siebie a podrobionych przez nieustalona osobe dokumentéw w postaci wystawionych na dane S. P.
(1): dowodu osobistego serii (...) i prawa jazdy serii (...) nr (...); przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po
odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne

Y. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k. i
wzw. zart. 64 § 1 k.k.

orzeka:

1. Oskarzonego A. P. uznaje za winnego popehlienia zarzucanego mu w punkcie I aktu oskarzenia czynu
wyczerpujacego dyspozycje art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 53 ust. 2 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii i art. 61 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64
§ 1 k.k. i za to na podstawie tych przepisow oskarzonego skazuje, a na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 53 ust. 2
Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 3 k.k. i art. 33 § 1, 21 3 k.k. wymierza
mu kare 3 (trzech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek
dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 30 (trzydziestu) zlotych;

2. Oskarzonego A. P. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie II aktu oskarzenia czynu
wyczerpujacego dyspozycje art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 53 ust. 2 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii i art. 61 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64
§ 1 k.k. i za to na podstawie tych przepisow oskarzonego skazuje, a na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 53 ust. 2
Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 3 k.k.iart. 33 § 1, 21 3 k.k. wymierza
mu kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wymiarze 120 (stu dwudziestu) stawek dziennych,
ustalajac wysokos$¢ jednej stawki dziennej na kwote 30 (trzydziestu) zlotych;

3. Oskarzonego A. P. uznaje za winnego popeklienia zarzucanego mu w punkcie III aktu oskarzenia czynu
wyczerpujacego dyspozycje art. 56 ust. 1 i 3 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w brzmieniu obowigzujacym
do dnia 9.12.2011 r. w zw. z art. 91 § 1 kk. w zw. z art. 6481 k.k. i za to na podstawie w/w przepisow skazuje
go, za$ na podstawie art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w brzmieniu
obowiazujacym do dnia 9.12.2011 roku w zw. z art. 4 §1 kk. w zw. z art. 33 § 1, 2 i 3 k.k. wymierza mu kare 6
(szeSciu) lat pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wymiarze 250 (dwustu pieédziesieciu) stawek dziennych,
ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 30 (trzydziestu) zlotych oraz na podstawie art. 4581 k.k. orzeka
przepadek korzys$ci osiagnietej z popelnionego przestepstwa w kwocie 101.250,00 (sto jeden tysiecy dwiescie
pieédziesiqt) zlotych;

4. Oskarzonego A. P. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie IV aktu oskarzenia czynu
wyczerpujacego dyspozycje art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie w/w przepisow skazuje
go, a na podstawie art. 286 § 1 k.k. i art. 33 § 1, 2 i 3 k.k. wymierza mu kare 1 (roku) roku pozbawienia wolnoéci
oraz kare grzywny w wysoko$ci 100 (stu) stawek dziennych ustalajac wysoko$é¢ jednej stawki dziennej na kwote
30 (trzydziestu) zlotych oraz na podstawie art. 4581 k.k. orzeka przepadek korzySci osiggnietej z popelnionego
przestepstwa stanowigcej rownowarto$c kwoty 4.500 (cztery tysiace piecset) euro, tj. 14 670 (czternascie
tysiecy szeséset siedemdziesiqt) zlotych;

5. Oskarzonego A. P. w ramach zarzucanego mu w pkt V aktu oskarzenia czynu uznaje za winnego tego, ze w okresie
od 16 do 20 maja 2005 r. w W. przy ul. (...), w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit (...) Bank (...)
S.A do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 42.015, 89 zt w ten sposob,
ze w celu uzyskania kredytu samochodowego w wymienionej wyzej kwocie przedtozyl w banku jako autentyczne
podrobione przez siebie dokumenty w postaci: wniosku o kredyt samochodowy z dnia 16.05.2005 r., umowy kredytu
samochodowego nr (...) z dnia 17.05.2005 r., o§wiadczenia wnioskodawcy o osiagganych dochodach z dnia 16.05.2005
r., umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie z dnia 19.05.2005 r., uméw cesji praw z umowy ubezpieczenia autocasco
na zabezpieczenie z dn. 20.05.2005 r., -oéwiadczenia z dnia 20.05.2005 r. 0 przyjeciu na siebie winy na zawarcie



ubezpieczenia po terminie wydania dowodu rejestracyjnego, zobowiazania z dnia 20.05.2005 r. do zaplaty kary z
tytulu réznicy miedzy datq wydania dowodu rejestracyjnego a datg polisy, a takze podrobione przez nieustalong
osobe dokumenty w postaci wystawionych na dane S. P. (1): dowodu osobistego serii (...) i prawa jazdy serii (...)
nr (...), wprowadzajac pracownikéw (...) Bank (...) S.A. w blad co do zamiaru wywiazania sie z zawartej w dniu 20
maja 2005 r. umowy kredytu samochodowego nr (...), wiarygodno$ci przedlozonych dokumentoéw a takze wlasnej
tozsamoSci, dzialajac na szkode w/wym. banku, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co
najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne, tj. popelnienia czynu
wyczerpujacego dyspozycje art. 286 § 1 k.k. wzb. z art. 270 § 1 k.k. wzb. z art. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k. k. w zw.
z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie tych przepis6w oskarzonego skazuje, a na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
11§ 3kk.iart. 33 § 1, 21 3 k.k. wymierza mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wymiarze
100 (stu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 30 (trzydziestu) zlotych;

6. Na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 11 2 k.k., art. 9182 k.k. i art. 481 k.k. laczy orzeczone wobec oskarzonego A. P.
kary pozbawienia wolno$ci i kary grzywny i wymierza mu kare lgczna 10 (dziesieciu) lat pozbawienia wolnosci oraz
kare laczng 450 (czterystu piecdziesieciu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$é jednej stawki dziennej na
kwote 30 (trzydziestu) zlotych;

7. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci zalicza oskarzonemu A. P.
okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 23 kwietnia 2012 r. do dnia 25 maja 2012 r. oraz od dnia
24 listopada 2013 r. do dnia 20 lutego 2014 r.;

8. Na podstawie art. 23082 k.p.k. orzeka zwrot na rzecz (...) Bank (...) S.A. ul. (...) (...)-(...) W. dowod 6w rzeczowych
opisanych w wykazie dowoddéw rzeczowych DRZ: 217/13, 218/13, 219/ 13, 220/13, 221/13, 222/13, 223/13, 224/13,
225/13 — opisanych w wykazie dowodow rzeczowych nr I/220/06 pod poz. 1-9 na k. 1450 — 1450v akt sprawy;

9. Na podstawie art. 29 ust. 1 Ustawy z dnia 26.05.1982 r. Prawo o Adwokaturze zasgdza od Skarbu Pafistwa na rzecz
adw. B. B. (1) kwote 5.100,00 (pieé tysiecy sto) zlotych plus podatek VAT od tej kwoty tytulem wynagrodzenia za
nieoplacong przez oskarzonego A. P. pomoc prawng udzielong przez obronce z urzedu;

10. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zasadza od oskarzonego A. P. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 3.300,00 z} (trzy
tysigce trzysta) zlotych tytultem oplaty, w pozostalym zakresie zwalnia oskarzonego od uiszczenia kosztéw sadowych
obcigzajac nimi Skarb Panhstwa.

Sygn. akt XII K 70/13
Uzasadnienie wyroku z dnia 1 kwietnia 2015 r.

Na podstawie zgromadzonego w sprawie i uyjawnionego na rozprawie materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy
stan faktyczny w sprawie:

J. B. byl czlonkiem zorganizowanych grup przestepczych, ktorej czlonkowie zajmowali sie m.in. produkeja narkotykow
(gltéwnie (...)) i ich obrotem, w okresie co najmniej od 1 kwietnia 2006 r. do 21 pazdziernika 2009 r. Po opuszczeniu
Zakladu Karnego w dniu 31 marca 2006 r., po odbyciu kary pozbawienia wolnosci w wymiarze 7 lat i 6 miesiecy, J. B.
przez A. W. ps. (...), ktérego poznal w ZK, nawiazal kontakt z M. A. ps. (...), ktory mial doswiadczenie w produkeji (...)
i potrzebne do tego kontakty. Wspotpracowal wowcezas m.in. z D. G. ps. (...) oraz J. S. (1), a takze J. S. (2) ps. (...). J. B.
z wyzej wymienionymi, a takze innymi osobami od polowy kwietnia 2006 r. uczestniczyl w procederze nielegalnego
wytwarzania (...). Do sierpnia 2006 r. w miejscowo$ciach: O., K., C., S. w okolicy S., S., R. nad jeziorem K., A. w okolicy
M., J. B. wspdlnie z w/wym. wytworzyt metoda L. co najmniej 480 kg (...), z ktorej co najmniej 167 kg we wskazanym
okresie wprowadzil do obrotu, zbywajac go réznym osobom. Latem 2006 r. za poSrednictwem M. A. ps. (...), J. B.
poznal A. M. (2) ps. (...), natomiast w pazdzierniku 2006 r. poznal A. K. (2) ps. (...) dla kontynuowania wspolpracy,
ktbrej przedmiotem miala by¢ produkcja (...) i obrét tym narkotykiem. W tym bowiem czasie M. A. musial powrdcié
do Zaktadu Karnego w P. po udzielonej przerwie w odbywaniu kary. W listopadzie 2006 r. J. B. i D. G. nawiazali blizszy



kontakt z A. M. (2) i A. K. (2) a takze M. B. (1) — okreSlanych (...), od ktérych w okresie od listopada 2006 r. do konca
lipca 2007 r. regularnie nabywali (...) w partiach po 20kg - 30kg za cene 4600 zl za 1 kg. W trakcie wspolpracy z (...)
J. B. i D. G. nawigzali kontakt z D. O. (1) ps. (...) i M. K. ps. (...), ktérzy poczatkowo byli tylko jednymi z odbiorcéw
nabywanej od (...)(...)y. Z czasem ich wspoélpraca zacie$nila sie. D. O. (1) i M. K. zapewniali prekursory do produkcji
(...), w tym benzylometyloketon ( (...)) oraz urzadzenia do wytwarzania (...), natomiast J. B. i D. G. poczatkowo sami
a potem po niezbednym przyuczeniu tzw. chemikoéw, zapewniali inne osoby pracujace przy wytwarzaniu (...), w tym
tzw. Malolatow, tj. C. M. ps. (...), E. K. ps. (...) i M. W. (2) ps. (...). Gdy (...) zostali zatrzymani przy produkgcji (...) w
miejscowosci B. w okolicy W. w dniu 13 grudnia 2007 r., do produkcji zostali zatrudnieni D. K. ps. (...), E. K.iT. M.
(1). Przeprowadzali oni poczatkowe etapy produkcji. Etap konicowy tzw. stracanie przeprowadzali przede wszystkim
J. B.iD. G. a wcze$niej przed zatrzymaniem takze L. K. ps. (...) i C. M. ps. (...). Proceder wytwarzania (...) wspoélnie
przez J. B., D. G., D. O. (1), M. K. i tzw. (...) trwal od poczatku stycznia 2007 r. do dnia 29 wrze$nia 2009 r., kiedy
to J. B. zostal zatrzymany. Najwazniejszy w tej grupie byl D. O. (1) ps. (...), ktéry miat doj$cie do dobrego plynu (...) i
go zalatwial, poza tym decydowal kiedy bedzie produkcja i ile kto z niej dostanie. Decydowal tez o podziale pieniedzy.
Miejsca nielegalnych produkcji byly wybierane przez D. O. (1), J. B. i D. G. przy udziale ich znajomych. Byly to okolice
W., C, P.iU.. J. B. nie mial bezpoéredniego kontaktu z D. O. (1) poniewaz ukrywat sie on, natomiast prawa reka D.
O. (1) byt M. K. ps. (...), ktory kontakt z nim posiadal i przekazywal od niego informacje i polecenia, np. co do tego
kiedy ma zaczaé¢ sie produkcja. Nastepna produkcja z udzialem J. B., D. G., M. K. i D. O. (1) miala miejsce w okolicach
P. na posesji u D. L., przy czym wspoélnikami do niej byli tzw. P.. Ustalenia byly takie, ze P. wyktadaja pienigdze na
sprzet do produkcji, dziuple i osobe do nauki, ktdéry to przejmie i bedzie produkowal dla wszystkich, D. O. (1) mial
zalatwi¢ pltyn (...), a J. B. z D. G. mieli zajaé sie produkcja (...) i przyuczeniem do produkcji R. S. ps. (...). Z P. byla
tylko jedna produkcja, z uwagi na zatrzymanie jednego z nich przez policje z blisko 10 kg (...) na rondzie w D.. Kolejna
produkcja (...) miala miejsce u babci ps. (...) czyli D. G.. Bylo to juz w 2008r. i wedlug tzw. nowej metody stracania
gdzie uzyskiwano zdecydowanie wieksze ilosci (...) z 1 litra (...). Tam produkowali J. B., D. G. i D. K. a sprzet do
produkecji, odczynniki i ptyn (...) zapewnili: D. O. (1), M. K. i P. K. (1). Po tym proceder nielegalnego wytwarzania (...)
odbywal sie na dzialce nalezacej do J. B. z miejscowosci (...) 1 gmina K., a nastepnie w miejscowosci C. powiat (...),
na posesji nalezacej do znajomego J. T. M.. Ostatni etap produkcji tzw. stracanie odbywal sie na posesjach J. B. w C.
naul. (...) lub na ul. (...). Tam produkcja odbywala sie do spotki z M. K. ps. (...), P. K. (1) ps. (...) oraz D. O. (1) ps. (...).
D. O. (1) w dalszym ciagu byl najwazniejszy poniewaz mial dostep do najlepszego plynu (...). Ustalenia byly takie, ze
na sprzet do produkeji pieniadze byly wykladane wspoélnie, D. O. (1) mial w dalszym ciagu dostarcza¢ ptyn (...), a J.
B. wraz z E. K. i T. M. (1) produkowac¢. Przy czym rola T. M. (1) w (...) polegala na pilnowaniu posesji. Do produkcji
w (...) w pbzniejszym okresie zostal zaangazowany takze D. K. ps. (...). Jak wskazano wyzej plyn (...) do produkcji
zalatwial przede wszystkim D. O. (1) ps. (...), jednak J. B. i D. G. szukali rowniez innych zrodel, z ktérych mogliby
nabywacé. Takze plyn (...) dostarczali im m.in. tzw. (...), D. B. (1), P. S. ps. (...), M. B. (1), P. F. ps. (...), A. P.iT. P. (1).

Ponad 70 oséb odbieralo wyprodukowang przez J. B. i D. G. (...)e. Byly to osoby poznane przez J. B. w Zakladach
Karnych lub przez takie osoby polecone. Najwiekszymi odbiorcami byli: P. S. ps. (...), A. T. (1) ps. (...), D. 0. (2) z G,,
A. W.ps. (...), M. H. ps. (...), tzw. (...) zW., ps. (...) zG., ps. (...) z P., ps. (...) z M., tzw. N., tzw. L., A. M. (3) z C., ps.
(...)zG.,R. M. (2) ps. (...), ps. (...) zP. czy P. W. (1) ps. (...) ze S.. Bardzo rzadko zdarzatlo sie aby J. B. i D. G. osobiScie
przekazywali narkotyki, z reguly robili to za po$rednictwem swoich kurieréow: P. Z. (1), P. P. (2) ps. (...), J. G. (1) ps.
(...), L C.ps. (...) czy J. G. (2) ps. (...). Jednym ze stalych odbiorcéw wyprodukowanej (...) byl takze A. P. ps. (...) oraz
jego wspdlnik T. P. (1) ps. (...). A. P. i J. B. poznali sie na poczatku 2001 r. kiedy to przebywali razem w Zakladzie
Karnym W. B.. W 2008 r. ponownie skontaktowali sie za posrednictwem T. K., ktéry nawigzat kontakt z D. G.iJ. B.
przez kolege A. M. (3) z C.. Z kolei A. P. T. K. poznal na poczatku marca 2008 r. na dyskotece w W. i zaprzyjaznil sie
z nim. Na poczatku kwietnia 2008 r. A. P. i T. K. przyjechali do C.. Tam pod sklepem (...) doszlo do spotkania z J.
B.iD. G.. Rozmowa dotyczyla tzw. slupéw do kredytdow oraz plynu (...) i mozliwos$ci jego nabycia. A. P. twierdzil, ze
ma dojécie do (...). W wyniku rozmowy A. P. i J. B. wymienili sie telefonami poniewaz ten ostatni byl zainteresowany
nabywaniem (...) od A. P.. Zanim doszlo do pierwszego przekazania plynu (...), A. P. w kwietniu 2008 r. nabyl od J.
B.iD. G. 2 kg (...). Mialo to miejsce w okolicach Szpitala (...), gdzie na spotkanie z A. P. i towarzyszacym mu T. P.
(1) ps. (...), 2 kg (...) na prébe przywiozlt J. B. i D. G. ps. (...). Po sprawdzeniu jako$ci (...) i braku do niej zastrzezen
T. P. (1) i A. P. zaplacili po 4,8 zl za 1 g czyli 4800 zl za 1 kg. Niedlugo potem 7 kg (...) w tej samej cenie w to samo



miejsce zawi6zt kurier J. B. I. C. ps. (...). Amfetamina pochodzila z pierwszej produkcji przeprowadzonej w pierwszym
kwartale 2008 r. na dzialce stanowiacej wlasno$¢ J. B. w miejscowosci (...) 1 gm. Krasne, w ktdrej uczestniczyli: J. B.,
D. G. i E. K.. W produkgcji tej wykorzystano substancje chemiczne pozostale po wezeéniejszych procesach produkeji
tzw. ,odzyski” oraz toluen, ktory zalatwila im osoba o imieniu R. pracujaca w drukarni (...) w C.. Uzyskano wowczas
po zmieszaniu 15 kg (...).

Kolejna produkcja (...) na dzialce J. B. w miejscowosci (...) 1 gm. Krasne miala miejsce w okresie maj — czerwiec
2008 r. i odbywala sie na 2 liniach produkcyjnych. Uczestniczyly w niej te same osoby co poprzednio tj. J. B., D. G.
i E. K. a takze T. M. (1), z tym, ze w procesie produkcyjnym zastosowano metode L., uzyto prekursoréw i substancji
chemicznych w wyniku czego otrzymano 24 kg (...). Plyn (...) do produkcji w iloéci 10 litréw zostal zakupiony w W.
od A. P.iT. P. (1) ps. (...) w cenie po 720 Euro za litr a pojechal po niego D. G.. Calo$¢ wyprodukowanego narkotyku
nabyli A. P.zT. P. (1) w niZszej cenie tj. po 4500 zl za 1 kg ze wzgledu na duza skale produkcji, odbierajac go w partiach
w okolicy Szpitala (...) od kuriera I. C. na 2-3 raty.

Nastepna produkcja (...) na dzialce J. B. w (...) miala miejsce w okresie letnim daty blizej nieustalonej od czerwca
2008 1. do 10 wrzeénia 2008 r., w skladzie takim samym jak poprzednio tj. J. B., D. G., E. K. i T. M. (1). Podobnie
jak poprzednio w procesie produkcyjnym wykorzystano metode L., przy czym odbywal sie on na co najmniej 2 liniach
technologicznych, uzyto wéwcezas 50 litrow prekursora (...) w efekcie czego wytworzono 120 kg (...). Ptyn (...) wiloSci
10 litrow zostat zakupiony od A. P., za$ 40 litréw dostarczyl M. K. ps. (...), ktoéry z wytworzonego narkotyku zabral 50
kg. Z pozostalej czesci 35 kg w kilku partiach w cenie po 4500 zl za 1 kg nabyli A. P. i T. P. (1). Narkotyki odbierali w
okolicy Szpitala (...) od kuriera I. C. nie dokonujac za nie platno$ci. Transakcja ta miala byé rozliczona w ten sposéb, ze
w zamian za 20 kg (...) A. P. mial dostarczy¢ prekursor (...) na nastepna produkcje w iloéci 30 1, za$ za 15 kg miala by¢
dokonana platno$c¢ w gotéwcee. Po przeprowadzeniu w dniu 10 wrze$nia 2008 r. transakgji, ktorej przedmiotem bylo
15 kg (...), podczas przewozenia narkotykéw na Trasie (...) w W. samoch6d marki V. (...) koloru srebrnego, ktérym
podroézowali T. P. (1) (kierowca) i A. P. (pasazer) po wlaczeniu sie do ruchu z ul. (...) zostal wytypowany do kontroli
drogowej jako, ze podrdézujacy zachowywali sie nerwowo, jednak mimo wydawanych przez funkcjonariuszy Policji
polecen, kierowca nie zatrzymatl sie i podjal prébe ucieczki. Pojazd utknal jednak w ,korku” na Trasie (...), przy czym
A. P. opuscil pojazd i zaczal ucieka¢ z torba, w ktérej znajdowala sie (...) wiloSci ok. 15 kg. T. P. (1) zostal zatrzymany
przez funkcjonariuszy Policji, za$ A. P. udalo sie zbiec, w miedzyczasie porzucil torbe z narkotykami. W konsekwencji
transakcja, obejmujaca 35 kg (...) nie zostala rozliczona. Nadmieni¢ nalezy, iz samochdd, ktérym podrbézowali A. P. i
T. P. (1) nalezal do P. K. (1) ps. (...). W samochodzie ujawniono m.in. 8 telefonéw komoérkowych, dokumentacje firmy
na nazwisko F. K., torbe firmowa z logo C. C. oraz koszule fioletowa w biate paski ( k. 45 — protokoét zatrzymania T.
P. (1), k. 70-74 - protokoét ogledzin samochodu marki V. (...), k. 75-76- protokdét ogledzin miejsca ujawnienia torby z
zawarto$cia 15 paczek substancji w proszku koloru bialego - Tom I, k. 376-403 protokol ogledzin dokumentéw wraz
z zalacznikami - Tom II)

Po zatrzymaniu T. P. (1), A. P. nie dysponowal juz mozliwo$ciami zbytu tak duzych ilosci (...) jak dotychczas, gdyz
dalsza odsprzedaza narkotykéw w gléwnej mierze zajmowat sie T. P. (1), wykorzystujac swoja pozycje w biznesie
narkotykowym. Nabyl on jeszcze w C. od J. B. najpdzniej w dniu 31 pazdziernika 2008 r. co najmniej 1 kg (...)
wytworzonej przez J. B. wspoélnie z D. G., E. K., T. M. (1) i D. K. ps. (...) w (...) w okresie od sierpnia do wrzesnia 2008
r. daty blizej nieustalonej, kiedy to wyprodukowano lacznie co najmniej 60 kg (...). Po towar przyjechal pociggiem
i wreczal mu go na (...) ps. (...). A. P. nie dostarczal na te produkcje plynu (...). W pbdZniejszym okresie z powodu
nierozliczonej (...) nabytej od J. B. i D. G., A. P. zaczal unika¢ wyzej wymienionych, po czym na jesieni 2008 r.
catkowicie zaprzestali kontaktow. W styczniu 2009 r. A. P. zostal zatrzymany i osadzony w AS W. M. do tzw. grupy
ozarowskiej.

W trakcie prowadzonych z J. B. intereséw narkotykowych A. P. wpad} na pomysl, zeby sprzeda¢ w/wym. podrobiony
prekursor benzylometyloketon ( (...)), ktéry to pomysl nastepnie przedstawil T. K. a ten z kolei S. C. (1) , proponujac w
zamian za jego realizacje udzial w osiggnietym zysku. A. P. nie chcial uczestniczyé sam w tej transakeji z uwagi na fakt,
ze kiedy$ miala miejsce sytuacja, w wyniku ktoérej J. B. i D. G. zostali oszukani przez niego na amfetaminie. S. C. (1) i
T. K. przystali na te propozycje. A. P. polecil T. K., aby ten zadzwonil do D. G. i J. B. i powiedzial, Ze ma do sprzedazy



dobrej jakoSci prekursor (...). Wowczas bylo ciezko zalatwié ten plyn, przy czym J. B. i D. G. caly czas szukali osob,
ktore moglyby go im dostarczaé. W zwiazku z tym po telefonie od T. K. i propozycji sprzedazy prekursora (...) J. B.iD.
G. wyrazili zainteresowanie jego nabyciem, umawiajgc sie na spotkanie w okolicach Szpitala (...). W trakcie rozmowy
telefonicznej T. K. umoéwil sie, ze sprzeda im 30 litrow prekursora (...) za kwote 21.000,00 Euro.

Szczegdly realizacji planu zostaly omdéwione na dzien przed zaplanowanym spotkaniem w centrum handlowym (...)
przez A. P.oraz S. C. (1), T. K. i T. P. (1). Zgodnie z ustaleniami podrobke pltynu w ilo$ci 30 litroéw przypominajacego
swoim zapachem i wygladem prekursor (...) zalatwil T. P. (1). W spotkaniu zJ. B.iD. G. pod Szpitalem (...) uczestniczyt
T. K. oraz S. C. (1). J. B. i D. G. mieli ze soba w reklaméwce zgodnie z umowa pieniagdze w kwocie 21.000,00 Euro.
Zostaly one odebrane przez T. K., ktéry odjechal ich samochodem marki M. na parking w okolicy ul. (...) w W., gdzie
czekal juz na niego A. P. z T. P. (1), ktorzy przyjechali F. (...). T. K. oddal im w/w kwote, za$ oni wyjeli z bagaznika
banke 30 — litrowa z podrobionym plynem (...), ktéra nastepnie T. K. przekazal pod Szpitalem (...).

W/w nie sprawdzajac zawartoSci zabrali pojemnik z substancja i udali sie w kierunku C.. Z kolei na parkingu przy ul.
(.)JWW.A.P.iT. P. (1) po odliczeniu kwoty 3.000,00 Euro za zakup podrobionego plynu (...) dokonali rozliczenia
uzyskanych w ten sposéb pieniedzy pomiedzy siebie oraz uczestniczacych w realizacji tego pomystu S. C. (1) i T. K., przy
czym podzielili sie po réwno czyli po 4500 Euro. Po okolo godzinie od transakcji skontaktowatl sie telefonicznie D. G.,
ktoéry powiedzial, ze po sprawdzeniu otrzymanej od nich substancji nie jest ona prekursorem (...) i ze chca ja zwroécic.
T. K. nie chcial przystaé na spotkanie thumaczgc, ze plyn ten zalatwil od jednego ze swoich znajomych i mial by¢ dobre;j
jakosci, polecajac zeby ponownie go sprawdzili i dopiero potem beda sie ewentualnie rozlicza¢. Ostatecznie doszlo do
spotkania na (...) za N. mieszczacej sie przy trasie E 7 w kierunku G., na ktora J. B. i D. G. przywiezli podrobiony pltyn
(...). Oproécz T. K. w spotkaniu z w/w osobami uczestniczyl takze S. C. (1). Wéwczas wspoélnie uzgodnili, ze T. K. i S.
C. (1) nie beda zwraca¢ pieniedzy tylko zalatwia prawdziwy prekursor (...), za$ uprzednio nabytg substancje, ktéra
okazala sie nie by¢ benzylometyloketonem ( (...)) J. B., D. G.iT. K. zawioza na przechowanie do P. W. (2) - kolegi J. B.,
mieszkajacego przy Hali M. na Z.. Po dwoch dniach T. K. i S. C. (1) odebrali te substancje od P. W. (2), nie dostarczajac
w zamian prekursora (...), jak robwniez nie oddajac otrzymanej zaplaty.

W okresie 2008 — 2009 r. A. P. wynajmowal dwa mieszkania w W., tj. przy ul. (...) w okresie od 11 kwietnia 2008 r.
do dnia 31 lipca 2008 r. oraz przy ul. (...) w okresie od 28 lipca 2008 r. do dnia zatrzymania A. P. w styczniu 2009 r.
W obu mieszkaniach przechowywal, mieszat z kreatyna i porcjowal (...) nabyta od J. B. celem jej dalszej odsprzedazy.
Dalsza sprzedaza nabytych narkotykéw zajmowat sie glownie T. P. (1) ps. (...), ale A. P. przekazywal (...) w tym celu
réwniez R. D., ktory mial szerokie mozliwosci jej zbytu.

Sad ustalit rowniez, ze w 2005 r. A. P. postanowit naby¢ samochod marki T. (...) o nr rejestracyjnych (...), ktory
znajdowal sie w komisie samochodowym (...) przy ul. (...) w W.. Samochdd wystawiony byt do sprzedazy za kwote
53.000,000 zl.

Na poczet ceny nabycia A. P. dokonal na rzecz J. D., prowadzacego wowczas w/w komis wplaty gotowkowej w kwocie
14.100,00 zl. Pozostala cze$¢ kwoty miala byé kredytowana za po$rednictwem banku. W zwigzku z tym w dniu 17
maja 2005 r. A. P. zawarl z (...) Bank (...) S.A. z siedzibg przy ul. (...) w W. umowe kredytu samochodowego nr
(...) na laczna kwote 42.015,89 zl na zakup w/w pojazdu marki T. (...). Przy czym kwota ta obejmowala rowniez
prowizje przygotowawcza w wysokosci 3.115,89 z} (8,01 % kwoty kredytu). W celu zawarcia w/wym. umowy postuzyl
sie podrobionymi przez nieustalone osoby dokumentami w postaci wystawionego na dane S. P. (2) dowodu osobistego
seria (...) oraz prawa jazdy seria (...) nr (...), w ktérych wklejone bylo zdjecie A. P., jak rowniez podrobionymi przez
siebie dokumentami w postaci wniosku o kredyt samochodowy z dnia 16 maja 2005 r., o§wiadczenia wnioskodawcy
o osiagganych dochodach z dnia 16 maja 2005 r., umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie z dnia 19 maja 2005 r.,
umoéw cesji praw z umowy ubezpieczenia autocasco na zabezpieczenie z dnia 20 maja 2005 r., oSwiadczenia z dnia 20
maja 2005 r. 0 przyjeciu na siebie winy na zawarcie ubezpieczenia po terminie wydania dowodu rejestracyjnego, a data
polisy, potwierdzenia zapoznania sie z warunkami ubezpieczenia (z nieczytelng data). Kwota 42.015,89 zl wynikajaca
z umowy kredytu samochodowego nr (...) na zakup pojazdu marki T. (...) zawartego przez A. P. nie zostala przez niego
splacona. Dokonano splaty tylko jednej raty, a nastepnie kontakt z kredytobiorca urwal sie. W dniu 5 lipca 2005 r.



A. P. zostal zatrzymany przez funkcjonariuszy policji do kontroli drogowej gdy poruszat sie samochodem marki T.
(...) o nr rejestracyjnych (...). W trakcie kontroli nie mial zadnych dokumentéw przy sobie i przedstawil sie imieniem
i nazwiskiem innej osoby. Po sprawdzeniu w sprawdzeniu w systemie M. T. okazalo sie, ze jego odciski palcow sa
przypisane do trzech osob: A. P., M. P. i R. W. (1). A. P. nie mial zamiaru splaci¢ zaciggnietego kredytu w tym
celu przedlozyl w banku w/wym. dokumenty aby wprowadzié w blad pracownikéw banku co do swojej tozsamosci
a tym samym wiarygodno$ci przedlozonych dokumentow. (k. 1421-1436, T.VIII — opinia bieglego z zakresu badan
dokumentéw, k. 1544 v-1545, T. VIII — zeznania $wiadka L. P., k. 1250 v — 1251 T. VII — zeznania $wiadka M. J., k.
1291 — 1317, T. VII dokumentacja bankowa)

Oskarzony A. P. byl uprzednio wielokrotnie karany m.in. wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie sygn. akt VIII K
325/98 za przestepstwo z art. 18 § 3 k.k. w zw. art. 1381 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. na kare 2 lat
pozbawienia wolnoéci, ktdra odbywal w okresie od dnia 11 pazdziernika 1998 r. do dnia 11 pazdziernika 2000 r. oraz
wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy — Woli w W. sygn. akt IV K 1811/06 za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. w
zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbywal w okresie od dnia 28 stycznia
2006 r. do dnia 28 lipca 2007 r. a takze wyrokiem lgcznym Sadu Okregowego w Warszawie sygn. akt VIII K 111/07
na kare 2 lat pozbawienia wolnoS$ci — wyrokiem tym polaczono kary orzeczone wyrokami sygn. akt IV K 1811/06 Sadu
Rejonowego dla Warszawy — Woli w W. i sygn. akt III K 282/06 Sadu Rejonowego dla Warszawy — Mokotowa w W.
(kara 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci za przestepstwo kradziezy), ktora to kare oskarzony odbywat do dnia
28 stycznia 2008 r. (k. 1453-1455, k. 1467-1470, k. 1539-1542, k. 1553, k. 1555-1556 T. VIII- wyroki, dane o karalnos$ci
iinformacje o odbywaniu kary).

A. P. w chwili popeliania przypisanych mu czynéw oraz w czasie postepowania sagdowego byt w pelni poczytalny, nie
miatl w jakimkolwiek stopniu ograniczonej poczytalnoéci, moégl rozpoznaé znaczenie czynéw oraz pokierowac swoim
postepowaniem. (k. 1176 — 1181 T. VI — opinia sagdowo — psychiatryczna, k. 1505-1510, T.VIII — opinia sgdowo —
psychiatryczna).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyjasnien podejrzanego J. B. a nastepnie zeznan §wiadka koronnego
J. B. (k. 1685-1696, k. 1700-1711, k. 1714-1721, k. 1722-1755, k. 1756-1764, k. 1767-1781, k. 1782-1789, k. 1794-1805 T.
IX, k. 1808-1816 T. X, k. 2194- 2184, T. XI, k. 2498 — 2530, T. XIII, k. 2848 — 2851, k. 2975 — 2985, T. XV, k. 3310 —
3346, T. XVIIL, k. 3378 - 3412, T. XVIII, k. 3704 — 3737, T. XIX, k. 3811 — 3831, k. 3894 — 3915 T. XX, k. 4329 — 4353, T.
XXI1I, k. 4424 — 4440, k. 4467 — 4468, k. 4518 — 4524, k. 4552 — 4572, T. XXI1I1, k. 4840 — 4849, T. XXV, k. 5092-5112
T. XXVI), zeznan $wiadka T. K. (k. 1571-1582, k. 1584-1594, k. 1595 v-1598 T. VIII, k. 1567-1569 v, k. 1601-1606, k.
1609-1614, k. 1617-1623, k. 1636-1637, k. 1640-1645, k. 1647-1651 T. IX, k. 2253 — 2270, T. XII, k. 3217 — 3236, T.
XVIIL, k. 3929 — 3942, T. XX) oraz na podstawie zeznan §wiadkow: D. B. (2) aktualnie N. (k. 94 v, k. 141 - 143 v, T. L, k.
543-545, T. 111, k. 613-614, T. IV, k. 2433-2436, T. XIII), G. S. (k. 95 v, k. 156-157, T. 1, k. 578-580, T. 111, k. 2236-2237,
T. XII), R. W. (2) (k. 152-154, T. I, k. 535-537, k. 571-572, T. III, k. 4720 — 4722, T. XXIV), (...) (k. 198-199, T. I),
cze$ciowo zeznan P. K. (1) (k. 211-213, T. IL, k. 2440-2441), F. K. (k. 448-454, T. II1, k. 899-900, T. V, k. 3191 — 3193, T.
XVII), wyjasnien i zeznan P. Z. (1) (k. 996 -997, T. V, k. 1007-1008 , k. 1072 — 1075, k. 1117- 1119 T. VI, k. 2237 — 2241, T.
XII), cze$ciowo zeznan I. C. (k. 1000-1001, T. V, k. 1114, T. VI, k. 2438-2440, T. XIII), czeSciowo wyjasnien J. G. (2) (k.
1005, k. 1063 — 1068 T. VI), B. L. (k. 934 — 942, T. V, k. 1014 — 1022, k. 1045-1049, T. VI, k. 4831 — 4839, T. XXV), M.. S.
(1) (k. 1226 v — 1227 v, T. VII, k. 4466 — 4467, T. XXIII), M. J. (k. 1250 — 1251, T. VII, k. 3180 — 3181, T. XVII), A. B. (1)
(k. 4030-4031, T. XX1), P. C. (k. 4180 — 4182, T. XXI), M. S. (2) (k. 4464- 4466, T. XXIII) i K. Z. — uprzednio S. (k. 4550
— 4552, T. XXIII). Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil takze na podstawie dowodéw wymienionych wyzej w stanie
faktycznym oraz na podstawie protokoléow ogledzin posesji: w (...) 1 gmina K., w C. przy ul. (...) iw C. przy ul. (...) oraz
dolaczonej do protokoléw ogledzin dokumentacji fotograficznej (k. 1652-1682 T. IX), postanowienia o dopuszczeniu
dowodu z zeznan $wiadka koronnego J. B. (k. 1790-1792 v., T. IX), opinii pisemnej z zakresu badan fizykochemicznych
sporzadzonej przez biegltego H. W. (k. 260-262, T. II), opinii pisemnej z przeprowadzonych badan fizykochemicznych
sporzadzonej przez bieglego J. Polak (k. 310 — 312, T. II), protokotu ogledzin dokumentéw zabezpieczonych podczas
ogledzin samochodu marki V. (...) nr rej. (...) wraz z zalacznikami (k. 376 — 403, T. II, k. 558-560, T. III), materialu
pogladowego ze zdjeciami miejsca ujawnienia torby z amfetaming (k. 431-433, T. III), dokumentacji fotograficznej (k.



704-712, T. IV), opinii z zakresu badan daktyloskopijnych (k. 725-733, T. IV), odpisu wyroku skazujacego w sprawie
sygn. II K62/08iw sprawie sygn. IT Aka 132/09 — m.in. M. W. (2), L. K. (k. 964-966, T. V), odpisu wyroku skazujacego
w sprawie sygn. II K 764/09 — T. S. i w sprawie sygn. II K 242/10 — A. L. i L. C. (k. 985-989, T. V), dokumentacji
zwigzanej z kredytowaniem samochodu marki T. (...) (k. 1229 — 1241, k. 1252 — 1260, k. 1291 — 1317, T. VII), pisemne;j
i ustnej opinii bieglego z zakresu badania dokumentow (k. 1421 — 1436 T. VIII, k. 5155 — 5157, T. XXVI), danych o
karalnoéci (k. 1969 — 1973, T. X, k. 2382 — 2384, T. XII, k. 5062- 5064, T. XXVI), informacji o pobytach i orzeczeniach
dotyczacych J. B.iT. K. (k. 2488-2496, T. XIII), opinii bieglego z zakresu badania srodkéw odurzajacych, substancji
psychotropowych oraz prekursoréow (k. 3012 — 3023, T. XVI), kopii wyroku skazujacego T. P. (1) w sprawie IV K
572/10 Sadu Rejonowego dla Warszawy Z. i w sprawie IX Ka 94/12 Sadu Okregowego w Warszawie (k. 3091-3094, T.
XVI), umowy najmu lokalu (k. 4020 - 4022, T. XXI, k. 4673-4675, T. XXIV), opinii ustnej biegtego A. O. (2) (k. 4184
— 4194, T. XXI), opinii o tymczasowo aresztowanym (k. 4507 — 4515, T. XXIII), umdéw kupna sprzedazy (k. 4525 —
4528, T. XXIII), ustnych opinii bieglych J. Polak i H. W. (k. 4723 — 4730, T. XXIV) oraz ekspertyzy nr H-E-IV- (...)
(k. 4892 — 4987, T. XXV).

Oskarzony A. P. w toku postepowania przygotowawczego nie przyznal sie do popelnienia zarzuconych mu czynéw i
poczatkowo skorzystal z prawa do odmowy skladania wyjasnien, a nastepnie w trakcie posiedzenia w przedmiocie
zastosowania tymczasowego aresztowania w dniu 23 kwietnia 2012 r. wyjaénil, ze pierwszy raz w zyciu dowiedzial sie,
ze taka osoba jak J. B. w ogdle istnieje. Nie ma pojecia dlaczego ta osoba go wskazuje i skad zna jego dane osobowe.
Wyjaénil, ze z zarzutu nr 4 wynika, ze w lecie 2008 r. mial kogo$ oszukaé sprzedajac mu co$ przypominajacego (...) za
21 tysiecy euro. Niezrozumiale jest dla niego to, ze zarzut jest z okresu 3 miesiecy, a potem mial jeszcze nabywac (...).
Ponadto wyjasnil, ze jesli on 8 kwietnia 2008 r. — ktoéra to data pojawia sie jako pierwsza w zarzutach, mial od kogo$
kupié (...) to znaczy, ze ta osoba produkowala juz (...). Dziwi go to, ze jesli mialby od kogo$ odkupié (...), to dlaczego
ta osoba w okresie pdzniejszym miala go informowad, ze jest producentem (...). Jesli kto§ produkuje to raczej sie z
tym kryje a nie rozpowiada wszystkim. Najpierw jest sprzedaz a potem jest produkcja czego nie rozumie. Zdaniem
oskarzonego, bzdura jest ze z 10 litra wychodzi 24 kg (...) czyli z 1 litra 2,4 kg. On siedzi w areszcie nie po raz pierwszy
i siedzial tez z osobami podejrzanymi o produkcje i z tego co wie to z 1 litra (...) mozna wyprodukowa¢ 0,6 kg (...).
A w drugim zarzucie jest, ze z 10 litrow wyprodukowano 120 kg. Uwaza, Ze jest to nonsens, ze jest to niemozliwe.
Ponadto wyjasnil, ze on nie mogt dokonaé tych przestepstw poniewaz od wiosny 2008 r. do péznej jesieni 2008 r.
przebywal i pracowal w Niemczech i w tym okresie nie przyjezdzal do Polski. Byl zatrudniony w firmie (...), ktéora
miesci sie w B., na umowe zlecenie, przy ustugach budowlanych, remontach doméw. Ponadto zdziwienie oskarzonego
wywotlal fakt tak p6Znego postawienia mu zarzutéw a widzi, ze jest stara sygnatura. Nie wie czy ta osoba dopiero teraz
o nim sobie przypomniala. (k. 1143-1144 T. VI, T. VIII, k. 1819 T. X). W toku postepowania sagdowego oskarzony
podtrzymal dotychczasowe stanowisko i poczatkowo odmoéwil sktadania wyjasnien . Nastepnie wskazal, ze nie mial
nic wspoélnego z produkcjami, o ktérych mowa w akcie oskarzenia. Zadal duzo pytan o produkcje bo to byl jedyny
spos6b mozliwo$ci obrony przed §wiadkiem koronnym. Zdaniem oskarzonego, J. B. nigdy nie produkowal (...), a tylko
oszukuje wszystkich, ze takowe sytuacje mialy miejsce. By¢ moze zna osoby, ktore produkowaly i stad sa rozbiezno$ci w
kwestii tych produkeji. Otrzymal status §wiadka koronnego za produkcje narkotykow, z ktéra nie mial nic wspdlnego.
Zostal swiadkiem koronnym zeby unikngé odpowiedzialnos$ci za ciezsze przestepstwa. J. B. oskarzonemu jest znany z
aresztu, przebywal z nim w celi ale gdy dowiedzial sie, ze to ,60-tka” wspolpracujaca z policja, to zostal pobity przez
oskarzonego i wygoniony z celi bo z osobg, ktéra wspolpracuje z policja nikt nic nie robi. Wedlug niego swiadek B.
méci sie za to, wykorzystuje swoj status do zalatwiana prywatnych spraw. Oskarzony nie kwestionowal faktu, ze zna
T. K., byt winien komus$ pieniadze kto poprosil go o odebranie tych pieniedzy, zdarzalo sie, ze ten bywat u niego w
domu, lecz nie bylo sytuacji aby w mieszkaniu oskarzonego byly mieszane narkotyki. Zdaniem oskarzonego, w aktach
sprawy znajduje sie opinia, z ktorej wynika, ze jest to osoba calkowicie niewiarygodna, uzalezniona od C.. Wyjasnil, ze
nawet gdyby przyjac, ze mial co§ wspolnego z czynami z pkt I IT aktu oskarzenia to stawianie mu zarzutu, iz przyczynil
sie do wyprodukowania odpowiednio 24 kg i 120 kg (...) jest pozbawione racji. Wyjasnil réwniez, ze pseudonim
(...) pojawil sie na potrzeby tego postepowania gdyz w rzeczywisto$ci ma on pseudonim (...). Jego danych nie znal
przed rozpoczeciem tej sprawy. Podnosit rowniez, ze dotychczas S. P. (2) nie zostal przestuchany, a zatem nie mozna
wykluczyé, ze to on wzial kredyt, o ktorym mowa w zarzucie V aktu oskarzenia. Z tych wszystkich wzgledéw, zdaniem



oskarzonego A. P. zgromadzony w sprawie material dowodowy wykazuje szereg sprzecznosci, z powodu ktérych nie
mozna przypisa¢ mu sprawstwa ( k. 1147-1148, T. VI, k. 2113 -2114 T. XI, k. 5158, k. 5160-5161 T. XXVI).

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

W ocenie Sadu, zlozone przez oskarzonego A. P. w niniejszym postepowaniu wyja$nienia, to przyjeta przez niego linia
obrony, nie znajdujaca potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym.

Sad uznajac wine oskarzonego w zakresie przypisanych mu czynéw oparl sie przede wszystkim na zeznaniach
dwoch swiadkow: Swiadka koronnego J. B. oraz $wiadka T. K. ubiegajacego sie w prowadzonym przeciwko niemu
postepowaniu o skorzystanie z art. 60 k.k., tj. nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Za$ w zakresie oszustwa na szkode
Banku, na opinii bieglego z zakresu badania dokumentéw, dokumentacji bankowej a takze zeznaniach §wiadkéw: M.
J.oraz M. S. (1).

Status $wiadka koronnego ustanawiany jest przez Sad na wniosek prokuratora zlozony w toku postepowania
przygotowawczego, przy czym jest on powolywany nie dla sadowego stadium procesu, ale dla calego postepowania
karnego w danej sprawie. Postepowanie, w ktérym powolano $wiadka koronnego, moze objac¢ rézne czyny zabronione,
nie tylko te, ktorych wyjasnieniem zajmowatl sie prokurator w chwili wydania przez sad decyzji o swiadku koronnym.
Nalezy wskazaé, iz — jak to mialo miejsce w niniejszej sprawie - wylaczenie do odrebnego prowadzenia sprawy
niektérych oséb lub o niektoére z ujawnionych przestepstw nie powoduje utraty przyznanego juz statusu $wiadka
koronnego. W postepowaniu przygotowawczym — przed wylaczeniem sprawy oskarzonego A. P. - status $wiadka
koronnego uzyskal J. B., ktory zlozyl obszerne wyja$nienia, a nastepnie zeznania, dotyczace swojej dzialalnosSci
przestepczej oraz kilkudziesieciu innych os6b, w tym oskarzonego w niniejszej sprawie. W tym miejscu nalezy zwroécié
uwage, iz jak wynika z ugruntowanego w doktrynie stanowiska, fakt ze zeznania osoby, ktorej nadano status swiadka
koronnego stanowig praktycznie jedyny dowdd obcigzajacy, nie moga dyskwalifikowaé jego samego jako zrodla
dowodowego ani jego zeznan jako Srodka dowodowego, ktore to zeznania podlegaja ocenie jak kazdy dowdd (vide: np.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 04.04.2013 r., sygn. akt. IT KK 67/13). Mozliwo$¢ oparcia orzeczenia o winie
na zeznaniach $wiadka koronnego jako jedynym dowodzie, jawi sie zatem jako zgodna z regulami procedury karne;j.
Nie nalezy zapominaé, ze §wiadkowi koronnemu nie tylko przystuguja stosowne uprawnienie, cigza na nim réwniez
obowiazki, ktérych niedotrzymanie skutkuje pozbawieniem nadanego statusu i utrata niekaralnosci, jesli Swiadek taki
np. zeznal nieprawde (art. 10 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 25.06.1997 r. o Swiadku koronnym).

Dodatkowo nalezy mie¢ na uwadze, ze $wiadek koronny nie jest ofiara przestepstwa, ale sprawcg i ujawnia nie
tylko swoje przestepstwa ale tez te popelnione przez inne osoby. Z jednej strony dzieki takiemu postepowaniu
moze zapewnic sobie bezkarno$¢, ale z drugiej strony naraza sie na zemste wspolsprawcdw, co przy uwzglednieniu
jego konsekwentnych zeznan, ktorymi obcigzal inne osoby - dodatkowo $wiadczy o jego prawdomoéwnosci (vide
m.in.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10.11.2009 r., sygn. akt II KK 155/09, OSNwSK 2009/1/2252, wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 16. 12. 2004 r. sygn. akt II AKa 223/04).

Przechodzac na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze zeznania $§wiadka koronnego J. B. zlozone na etapie
postepowania przygotowawczego byly spontaniczne, wskazywal on na wydarzenia i osoby, ktore mialy dopuscié¢
sie szeregu przestepstw, w tym kierowania zorganizowana grupa przestepcza. Oskarzony A. P. w relacjach $wiadka
koronnego pojawial sie ubocznie jako osoba, ktéra miala zwigzek z produkcja narkotykoéw i ich zbywaniem i
praktycznie zawsze byl laczony z druga osoba — T. P. (1), ktéry wedlug $§wiadka koronnego byl jego wspdlnikiem. W
swoich zeznaniach J. B. wskazal na przestepstwa w jakich uczestniczyt wspolnie z oskarzonym A. P. a takze wskazal
kto jeszcze bral w nich udzial oraz na czym te przestepstwa polegaly.

Odnoszac sie do zarzutu z pkt I aktu oskarzenia tj. pomocnictwa w produkcji (...) i posiadania (...) stwierdzi¢ nalezy, ze
Swiadek koronny J. B. w sposob konkretny i obiektywny opisat role oskarzonego A. P. w tym procederze. Z jego relacji
wynika jednoznacznie, ze oskarzony dostarczyt Swiadkowi 10 1 prekursora (...) ( (...)) w cenie po 720 Euro za litr, ktory
nastepnie zostal wykorzystany do produkgji (...) w miejscowosci (...) gm. Krasne przez $wiadka oraz dzialajacych z
nim D. G., E. K. i T. M. (1). Pozyskana od oskarzonego A. P. w/wym. substancja chemiczna pozwolila na wytworzenie



za pomoca dwoch linii produkeyjnych 24 kg (...). Przy czym, na co rowniez wskazuja zeznania $§wiadka koronnego,
oskarzony A. P. wraz z T. P. (1) nabyli calo$¢ wyprodukowanego przez w/wym. osoby narkotyku, w cenie po 4,5 zl za
1 gram odbierajgc go w partiach w okolicy Szpitala (...) w W. w celu dalszej odsprzedazy.

Z relacji $wiadka koronnego J. B. wynika, ze poznal on oskarzonego A. P. w 2000 lub 2001 roku, podczas pobytu
w Areszcie Sledczym W. — B.. Potem spotkali sie w 2008 r. pod marketem Champion w C. i nawigzali kontakt,
wymieniajac sie numerami telefonéw. W trakcie rozmowy J. B. oznajmil oskarzonemu A. P., ze zajmuje sie produkcja
i handlem amfetaming, przedstawiajac mu przy tym propozycje sprzedazy tego narkotyku, co do ktorej oskarzony
wyrazil aprobate. Jak wskazal $wiadek J. B. wiosna 2008 r. zaczal sie problem z plynem (...), natomiast wiadome
mu bylo, ze oskarzony A. P. mial do niego swoje zrédla dostepu i byl przy tym zainteresowany szybkim zarobkiem w
zwigzku z czym nawigzali wspolprace. Z zeznan w/w §wiadka wynika, ze plyn (...) do produkcji, ktéra miala miejsce na
(...) gm. Krasne od oskarzonego A. P. odebral D. G. ps. (...). Swiadek nie uczestniczy! osobiécie w tej transakeji, gdyz
w tym czasie zajmowat sie produkcja (...), przeprowadzajac poszczegdlne procesy chemiczne. Wskazal on przy tym, ze
za 24 kg (...) wyprodukowanej z ptynu (...) dostarczonego przez oskarzonego A. P. i odebranej przez niego oskarzony
nie zaplacil od razu, lecz rozliczal sie w ratach. Z zeznan §wiadka wynika, ze z uwagi na duze iloéci produkowanej (...)
miedzy innymi dzieki prekursorowi (...) dostarczanemu przez oskarzonego mogli oni obnizy¢ cene jednostkowa za
1gram z 4,80 zl do 4,50 zl.

W dalszych wyjaénieniach i zeznaniach Swiadek koronny J. B., w spos6b niebudzacy watpliwosci zrelacjonowat dalsze
dzialania oskarzonego A. P., majace zwiazek z zarzutem II aktu oskarzenia, ktore bezpos$rednio mialy wplyw na
produkcje narkotykow przez §wiadka i wspoldzialajacych z nim D. G., E. K. i T. M. (1). W zwiazku z tym w swoich
zeznaniach odniost sie do kolejnej produkcji (...), ktéra miata miejsce na jego dzialce w miejscowosci (...) gm. Krasne
w wakacje 2008 r. Wowczas to oskarzony A. P. podobnie jak uprzednio dostarczyt §wiadkowi 10 1 prekursora (...), co
razem z pltynem w ilo$ci 40 | pochodzacym od M. K. ps. (...) metoda L. wytworzyl 120 kg (...). Oskarzony A. P. zapewnil
przy tym odbior 35 kg wyprodukowanego narkotyku w cenie po 4,5 z} za 1 gram, co nastapilo za poérednictwem kuriera
L. C. w kilku transakcjach. Z relacji swiadka koronnego J. B. wynika, ze wedlug ustalen poczynionych z oskarzonym
A. P. mieli oni rozliczy¢ sie w ten sposob, ze za 20 kg narkotyku mial zalatwié 30 litréw (...) na kolejna produkcje. Po
odebraniu ostatniej partii wiloSci 15 kg (...), jadac Trasa (...), T. P. (1) zostal zatrzymany, a A. P. uciekl porzucajgc torbe
z amfetaming. Mimo, iz na spotkaniu w A. jakie miato miejsce po tym zdarzeniu po okolo 2 tygodniach oskarzony A.
P. deklarowal, ze zamierza sie rozliczy¢ z tych narkotykow jednak ostatecznie do tego nie doszlo. Zeznania $wiadka J.
B. wskazujg, ze oskarzony A. P. nie zaprzestal robienia z nim intereséw nawet po zatrzymaniu jego wspoélnika T. P. (1).
Po tym zdarzeniu miala bowiem miejsce sytuacja, iz oskarzony A. P. przyjechal pociagiem do C., aby odebraé od J. B.
1kg (...), jak rowniez sam §wiadek zawi6zl mu (...) do W. w okolicy ul. (...), gdzie oskarzony wynajmowal mieszkanie.

Bezsprzecznie oskarzony A. P. w zeznaniach $wiadka koronnego J. B. jawi sie jako osoba, ktora ewidentnie
pozostawata z nim w ukladzie biznesowym, ktérego przedmiotem byly narkotyki, w tym prekursor (...).

Sad dal wiare wyjasnieniom i zeznaniom $§wiadka koronnego J. B. takze w pozostalych kwestiach, ktére maja znaczenie
dla odpowiedzialno$ci oskarzonego A. P., w szczegdlno$ci w zakresie podawanych przez niego miejsc poszczegélnych
produkeji, iloSci wytwarzanych narkotykéw, kwot za ktére wraz z D. G. kupowali niezbedne odczynniki i sprzet
niezbedny do produkcji, os6b, ktore braly udziat w wytwarzaniu (...), jej zbywaniu i nabywaniu oraz co najwazniejsze
w zakresie opisywanego przez niego sposobu produkcji (...).

Swiadek J. B. opisal proces produkcji w nastepujacy sposob: ,, (...)”

Fakt, ze w postepowaniu sgdowym $wiadek koronny niekiedy nie podawal pewnych szczegoélow, jak w postepowaniu
przygotowawczym czy tez ujawnily sie pewne niespdjnosci, szczegbdlnie w liczbach, kwotach, wadze czy tez
nazewnictwie jesli chodzi o poszczegoélne etapy produkeji (...), sa, zdaniem Sadu, naturalng konsekwencjg uplywu
czasu od zaistnialych wydarzen, a takze faktu, ze $wiadek juz tym sie nie zajmuje. Nalezy wskazaé, ze nie sposb
uzna¢ za niewiarygodne zeznan $wiadka koronnego tylko dlatego, ze zawieraja niescistoSci co do czasu, iloSci, badz
skladu osobowego, gdy uwzgledni sie rozmiar sktadanych wyjasnien i zeznan oraz przedzial czasowy, ktérego one



dotyczyly, a takze uplyw czasu od popelnienia czynéw. Nie ulega watpliwosci, ze z uwagi na obszerno$¢ zlozonych
wyjasnien i zeznan przez J. B., ilosci wyprodukowanych i zbytych narkotykéw, wielo§¢ zdarzen przestepczych jakie
opisat oraz iloé¢ osob, ktore w tym uczestniczyly, moze z uplywem lat spowodowac luki w pamieci. Nalezy wskazac,
Ze wyjasnienia i zeznania J. B. w postepowaniu przygotowawczym byly skladane latach 2009 - 2010 natomiast w
przedmiotowej sprawie Swiadek ten, skladal zeznania przed Sadem w 2013 r. i w 2014 r. Nie mniej jednak analiza
zeznan Swiadka koronnego ztozonych na kilkunastu terminach rozpraw prowadzi do wniosku, ze w wyniku pytan
oskarzonego Swiadek w pewnych kwestiach zlozyl zeznania zdecydowanie bardziej szczegdltowe niz w postepowaniu
przygotowawczym. Dotyczylo to przede wszystkim procesu produkgji (...). Majac na uwadze ilo$¢é oraz tre$¢ pytan
oskarzonego A. P. skierowanych w toku kolejnych terminéw rozpraw do $§wiadka koronnego a dotyczacych przede
wszystkim procesu produkgeji, nie sposob nie wywnioskowaé, ze mogla je zadaé tylko osoba, ktora jest obeznana
w tym temacie i niejako chcaca jeszcze bardziej poglebi¢ swoja wiedze. Wprawdzie oskarzony A. P. kwestionowal
wiarygodno$¢ zeznan Swiadka J. B. jesli chodzi w ogdle o jego umiejetno$¢ produkowania (...), a w tym realizacji
poszczegolnych etapow produkeji, jednakze twierdzenia oskarzonego w tym zakresie sa caltkowicie bezpodstawne. Jak
wynika bowiem z opinii ustnej ztozonej na rozprawie w dniu 17 stycznia 2014 r. przez bieglego z zakresu chemii pania
A. O. (2) opisany przez $wiadka J. B. sposéb w jaki wraz z innymi osobami produkowal (...) odpowiada metodzie
L., za pomocg ktérej mozna pozyskac ten §rodek psychotropowy. Analiza zeznan w/wym. §wiadka prowadzi do
wniosku, ze wymienil on wszystkie etapy produke;ji (...), jak rdbwniez substancje, ktore dodaje sie na poszczego6lnych
etapach produkcji. Wystepujace w zeznaniach §wiadka J. B. pewne roznice odnoszace sie do procesu produkeji w
poréwnaniu do procesu opisanego przez bieglego wynikaja z tego, ze bazowal on na informacjach przekazanych
mu przez inne osoby, ktore réwniez zajmowaly sie produkcja narkotykéw, a ktére wobec braku wyksztalcenia
chemicznego musialy opierac sie na wlasnych do$wiadczeniach zdobytych w trakcie przeprowadzania poszczegolnych
cykli. Zastosowanie na drugim etapie produkcji - na co wskazuja zeznania §wiadka J. B. - zamiast destylacji para wodna
rozpuszczalnikow organicznych na przyklad w postaci toluenu, eteru di etylowego, czy nawet zwyklego spirytusu
stanowi alternatywny sposéb ekstraktowania (...) z mieszaniny reakcyjnej, ktéra nastepnie poddawana jest trzeciemu
etapowi czyli stracaniu. Postugiwanie sie przez $wiadka J. B. w zeznaniach pojeciem ,,amina” zar6wno w odniesieniu
do zasadowej (...), jak i siarczanu aminy $§wiadczy o braku fachowej wiedzy chemicznej, jednakze, w ocenie bieglego, nie
budzi watpliwosci, iz zwiazane bylo z konicowymi etapami otrzymywania produktu finalnego. Podobnie uzywane przez
w/w $wiadka pojecia ,brudna amina” i ,czysta amina” z punktu widzenia chemicznego nie istnieja, lecz postugiwal
sie nimi w odniesieniu do substancji powstalej w wyniku syntezy (...)(...) oraz mréwczanu amonu w zaleznos$ci od
tego czy prekursor byl zanieczyszczony acetofenonem, czy tez nie. Rowniez fakt, ze §wiadek wskazal, iz na etapie
produkgji (...) ,jest goraco” bez okre§lenia temperatur w jakich zachodza procesy, wbrew twierdzeniu oskarzonego A.
P., nie $wiadczy o tym, ze nie zna sie on na produkgji (...) i w zaden spos6b nie moze dyskwalifikowaé wiarygodnos$ci
jego zeznan. Kwestia jaka dokladnie jest temperatura z punktu widzenia S$wiadka J. B. byla nie istotna, gdyz skupial
sie na takim przeprowadzeniu procesu produkcyjnego, aby doszlo do wytworzenia produktu finalnego w postaci
(...). Wiedza, co do tego, iz na pierwszym etapie wytworzenia (...) jest 180-185 stopni C., a na drugim wystepuja
temperatury rzedu 200-206 stopni C. wymaga wiadomoSci specjalnych, ktérymi dysponowala niewatpliwie biegla A.
0. (2), jako specjalista z zakresu procesé6w chemicznych. Takze wskazane przez w/w $wiadka iloSci wyprodukowane;j
(...) z 1 litra (...) odpowiadaja co do zasady wyliczeniom bieglego A. O. (2). Pewne rozbiezno$ci w tym zakresie
jak wskazala biegla wynika¢ mogly z dodania przez produkujacych rozcieficzalnika, aby zwiekszyé¢ calkowita mase
produktu przeznaczonego do dystrybucji. Powyzsze znajduje potwierdzenie w zeznaniach §wiadka J. B., ktory wskazal,
ze do wyprodukowanej (...) dodawali domieszke w postaci kreatyny lub maki ziemniaczanej w ilosci 30 - 40 %, co
zwiekszalo jej wage. Ponadto z zeznan $wiadka J. B. wynika, ze produkowali taka (...) jaka odpowiadala klientowi.
Jesli klient byt zadowolony to oznaczato, ze jakosé produkowanej (...) jest dobra.

Oskarzony A. P. z jednej strony kwestionowal sam fakt produkowania (...) przez J. B., a z drugiej kwestionowal
zawarto$¢ procentowa substancji czynnej w wytworzonym przez J. B. produkcie. Oskarzony de fakto popadat zatem
w sprzeczno$é. Oskarzony wskazywal, ze wyprodukowana przez J. B.(...)a, w tym partia 15 kg zabezpieczona na Trasie
(...) wW., zuwagi na sposob produkcji, w ktorym to procesie zastosowano rozcienczalnik zamiast destylacji parg woda



byla substancja o niskiej, wrecz §ladowej zawarto$ci procentowej (...) nie przekraczajacej 2 %, co zdaniem w/wym. ma
znaczenie jesli chodzi o jego sytuacje prawno — karng.

Odnoszac sie do powyzszego stanowiska oskarzonego A. P. stwierdzié nalezy, ze jest ono pozbawione racji. Jak wynika
z opinii fizykochemicznej nr H-E-IV- (...) z dnia 16 pazdziernika 2008 r. sporzadzonej przez bieglego J. P.k nadeslany
do badan material dowodowy w postaci 15 pakietow z zawarto$cia substancji sypkiej koloru bialego, ktory zostal
zabezpieczony w torbie zielono-sportowej z napisem (...) porzuconej na Trasie (...) przez oskarzonego A. P. zawiera w
swym skladzie (...) w postaci soli, oraz zwigzek 1 — (...) (1-fenyloetyloaminy). Opiniujgc na rozprawie biegla wskazala,
ze zawartoS¢ (...) w kazdej z 15 probek byla powyzej 10% (k. 4724, T. XXIV). Analogiczne wnioski wyplywaja z opinii
fizykochemicznej H-E-nar-522/10 z dnia 11 lutego 2011 r. sporzadzonej przez bieglego A. O. (2), ktéra po poddaniu
badaniom 15 torebek strunowych z substancja stalg koloru z6ttego oraz przedmiotéw wymienionych szczegoélowo w
opinii zabezpieczonych w miejscach, w ktérych - zgodnie ze wskazaniami §wiadka J. B. - prowadzona byta produkcja
(...), jednoznacznie wskazala, iz w zalezno$ci od prébki stwierdzono w nich obecno$é 1 - (...), (...) oraz (...). Dodatkowo
powyzsze znajduje potwierdzenie w opinii z zakresu badan fizykochemicznych H. W. z dnia 30 wrze$nia 2008 r., ktory
po przebadaniu metoda spektroskopii oraz chromatografii substancji koloru jasnego znajdujacych sie w pakietach
oznaczonych numerami 1-15 stwierdzit obecno$é w nich siarczanu (...) oraz nieznaczne ilosci (...).

Podkres$lenia wymaga, ze (...) ijej sole sa wymienione w wykazie substancji psychotropowych grupy II-P, stanowiacym
zalacznik nr 2 do ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179, poz. 1845 z p6zn.
zm.). W kontek$cie powyzszego stwierdzi¢ nalezy, iz w/w ustawa o przeciwdzialaniu narkomanii nie klasyfikuje
substancji zabronionych wedtug ich zawarto$ci procentowe;j. Skoro zatem jako substancja zabroniona wymieniona jest
zarowno (...), jak rowniez jej sole to zabroniona jest kazda ilo$¢ takiej substancji, bez wzgledu na ilo$é rozcienczalnika.
Tym samym nawet przy zalozeniu, ze w probkach stwierdzone zostalyby §ladowe ilo$ci tych substancji to i tak
zakwalifikowaé nalezaloby je jako narkotyk.

Oskarzony A. P. kwestionujac wiarygodno$¢ zeznan Swiadka J. B. wskazywal, ze pomawia on go celowo, co wynika¢
miato z konfliktu do jakiego doszlo miedzy nim, a §wiadkiem podczas pobytu w Areszcie Sledczym W. — B.. Z treéci jego
wyjaénien wynika, ze pobit on J. B., gdy przebywali w jednej celi i wygonil go z niej do celi niegrypsujacej z uwagi na to,
ze pozyskal informacje, ze jest to cztowiek wspoélpracujacy z Policja. Obecnie za$ J. B. méci sie na nim, wykorzystuje
swoj status $wiadka koronnego do zalatwiana prywatnych spraw.

Odnoszac sie do powyzszych wyjasnien stwierdzi¢ nalezy, iz wskazywany przez oskarzonego A. P. motyw zlozenia
przez $wiadka koronnego J. B. obciazajacych zeznan jest pozbawiony logiki. Po pierwsze, stwierdzi¢ nalezy, ze J. B.
uzyskat status Sswiadka koronnego na mocy postanowienia Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 9 sierpnia 2010 r.,
tymczasem wyja$nienia obcigzajace oskarzonego A. P. skladal jako podejrzany znacznie wcze$niej, bo juz poczawszy
od listopada 2009 r. Po drugie, gdyby rzeczywiscie oskarzony A. P. byl skonfliktowany z J. B. juz od 2001 r., kiedy
to miedzy nimi mialo doj$¢ do zatargu w celi wowczas z cala pewnos$cia w pdzniejszym okresie nie mialaby miejsca
wspolpraca, ktéra obejmowalaby inkryminowane w niniejszej sprawie czyny. Po trzecie, wskazaé¢ nalezy, iz jako
pierwszy obciazajace oskarzonego wyjasnienia zlozyl nie J. B. ale T. K. co mialo miejsce — jak wynika z protokolow
jego przeshuchania - w dniu 9 lipca 2009 r., a wiec jeszcze przed zatrzymaniem J. B., ktore nastapilo w dniu 29
wrze$nia 2009 r. (k. 1566- 1569, T. VIII — protokdl wyjaénien T. K.). Po czwarte, nie sposéb przyjac¢ aby taki incydent
w celi, jezeli nawet mialby miejsce, mogl spowodowac zlozenie po 8 — 9 latach obciazajacych oskarzonego zeznan z
podaniem wielu szczegdlow, w tym np. co do miejsca zamieszkania oskarzonego w W. czy okoliczno$ci dotyczacych
zatrzymania T. P. (1) na Trasie (...). Podkre§li¢ ponadto z cala stanowczoS$cia nalezy, iz J. B. nie obcigzal za wszelka
cene oskarzonego A. P., ale okreSlajac ogolna ilos¢ narkotykow, ktore nabyt oskarzony podawal wartoéci minimalne
— co najmniej 60 kg. O tym, ze sg to wartos$ci minimalne §wiadczy to, ze dokladna analiza zeznan $§wiadka koronnego
dotyczacych prowadzenia intereséw narkotykowych z oskarzonym prowadzi do wniosku, ze tych narkotykéw bylo w
rzeczywistoSci wiecej. Poza tym gdyby J. B. chcial specjalnie, z checi zemsty obciazy¢ oskarzonego A. P. to od razu na
poczatku wskazalby, ze on rowniez bral udzial w oszukaniu go na ptynie (...) (zarzut IV). Tymczasem J. B. szczerze na



rozprawie przyznal, ze nie wiedzial o tym, ze oskarzony bral w tym udziat i z faktu powziecia takiej wiadomosci jego
stosunek do oskarzonego nie zmienit sie.

Z wyja$nieniami i zeznaniami J. B. koreluja bezposrednio zeznania §wiadka T. K., ktéry wskazal jednoznacznie, ze
oskarzony A. P. zajmowal sie pozyskiwaniem, a nastepnie sprzedaza prekursora (...), shuzacego do produkgji (...) do
czego przyznal sie w jednej z rozméw ze $wiadkiem. Z zeznan Swiadka T. K. wynika, ze byt zly jak dowiedziat sie,
ze A. P. zalatwia plyn dla Beczki bo to on mial zaja¢ sie pozyskiwaniem plynu i czerpaé z tego korzysci. Tymczasem
jego dostawca zostal oskarzony A. P., ktory odbieral nastepnie wyprodukowana z niego (...), przy czym wszystko robit
razem z ps. (...). Z posiadanych przez §wiadka informacji wynikalo réwniez, ze za wyprodukowany narkotyk oskarzony
A. P. placil J. B. w granicach 4.500 - 5.500 zl za kg, co koreluje ze stawkami, ktérymi w swoich zeznaniach posluguje
sie $wiadek koronny.

Z zeznan $wiadka T. K. wynika poza tym, ze oskarzony A. P. odbieral bardzo duze ilosci narkotykéw od B. i G.. Swiadek
T. K. zeznal, ze oskarzony A. P. zaproponowal mu wspoélprace, polegajaca na tym, ze mialby zajaé sie on dystrybucja
(...). Jego zadaniem mialo by¢ pozyskiwanie ,,dobrych kupcow” na narkotyki, ktore przekazywalby mu oskarzony. Z
relacji $wiadka wynikalo, ze kilkakrotnie jezdzil z oskarzonym A. P. do (...) do sklepu (...), gdzie kupowal mlynki
do mielenia, zeby (...) przeznaczona do dystrybucji byla dobrze rozkruszona, jak rowniez tasémy do klejenia, stuzace
do przygotowania porcji. Swiadek ten przy tym wskazal, ze narkotyki przygotowywane byly przez oskarzonego do
sprzedazy w mieszkaniach wynajmowanych przez niego na ul. (...) oraz ul. (...) w W.. Zdarzaly sie sytuacje, ze oskarzony
porcjowal (...) zawijajac ja w torebke i zaklejajac taémg. Swiadek T. K. widzial w mieszkaniu oskarzonego takze jak
byla oddzielnie (...) i oddzielnie (...), ktore byly ze soba mieszane przy pomocy mlynka. Tak przygotowang (...) w
iloéci kilkunastu paczek po okolo 1 kg przechowywal w szafkach. Kilkakrotnie §wiadek widzial naocznie, jak po (...)
przyjezdzal T. P. (1), ktory chwalil sie, ze ma dobrych odbiorcow w W. i okolicach.

Powyzsze zeznania Swiadka T. K. znajduja bezpos$rednio potwierdzenie w zeznaniach $§wiadka koronnego, ktory w
toku przestuchania rowniez wskazywal, ze oskarzony A. P. wynajmowat mieszkanie na T. w W., gdzie sam osobiScie
zawozil mu (...). Wprawdzie oskarzony A. P. kwestionowal, aby takie sytuacje mialy miejsce, jak rowniez, aby w ogole
wynajmowat mieszkania, o ktérych mowa w zeznaniach §wiadka T. K., jak i J. B. (kwestionowal taki fakt w skladanych
wnioskach dowodowych), jednakze wobec przedlozonej do akt sprawy umowy najmu mieszkania z dnia 11 kwietnia
2008 1. przy ul. (...) (sasiaduje bezposrednio z ul. (...)) jak rowniez umowy najmu mieszkania z dnia 28 lipca 2008 r.
przy ul. (...), gdzie jako najemca wskazany jest wlasnie oskarzony, jego twierdzenia nalezalo uzna¢ za niewiarygodne.
Dodatkowo nalezy wskazaé, ze okresy najmu w/w lokali pokrywaja sie z czasokresem wskazanym przez Swiadka T.
K. iJ. B., w ktérym mieli oni bywaé u oskarzonego i w ktéorym mial wéwczas wykonywaé czynnosci, o ktérych byta
mowa powyzej oskarzony A. P.. Wskazane dowody przemawiaja takze przeciwko wyjasnieniom oskarzonego, z ktorych
wynika, ze przez wiekszo$¢é 2008 r. nie bylo go w Polsce gdyz przebywal i pracowal w Niemczech. Potwierdzaja to
zeznania $wiadkow: A. B. (1) i M. S. (2), ktérzy w tym czasie mieli kontakt z oskarzonym pobierajac od niego oplaty
za wynajecie mieszkania.

Z powyzszych wzgledow Sad uznal zeznania Swiadka T. K. za wiarygodne, jako ze potwierdzaja i uzupelniajg pozostaly
material dowodowy, w tym przede wszystkim zeznania Swiadka koronnego J. B., tworzac spdjna i logiczng calo$¢.

Podkresli¢ nadto nalezy, ze z zeznan T. K. popartych zeznaniami innych Swiadkéw a takze innymi dowodami
zebranymi w sprawie wynika, ze to oskarzony A. P. byl osoba, ktorej udalo sie zbiec w dniu 10 wrzeSnia 2008 r. podczas
interwencji policji. Zeznal, Zze podczas jednego ze spotkan z oskarzonym A. P., ktére przypadkowo mialo miejsce w
barze sushi na terenie W. oskarzony powiedzial mu, ze miala miejsce sytuacja, ze gdy jechali od J. B. z 15 kg (...)
zostali zatrzymani przez Policje, jednak udalo mu sie uciec. Z relacji $wiadka wynika, ze oskarzony moéwigc o tym
zdarzeniu byl bardzo zdenerwowany. Szczegoély zwiazane z tym zdarzeniem oskarzony A. P. opowiedzial swiadkowi
podczas kolejnego spotkania, ktére mialo miejsce w mieszkaniu wynajmowanym przez oskarzonego na ul. (...) w W.
badz w (...). Wéwczas oskarzony A. P. relacjonujac te zdarzenie wskazal, ze wyrzucil te 15 kg (...) podczas ucieczki,
do czego zmusila go sytuacja. Nadto oskarzony pokazywal mu gryps od ps. (...), ktéry odnosil sie do przedmiotowego
zdarzenia z dnia 10 wrze$nia 2008 r.



Sad, nie znalazt podstaw, aby kwestionowa¢ prawdziwo$¢ zeznan tego $wiadka. Za obdarzeniem ich walorem
wiarygodno$ci przemawia okoliczno$¢, iz Swiadek T. K. mial kolezenskie, wrecz przyjacielskie relacje z oskarzonym
A. P.. Czesto wspolnie wybierali sie na dyskoteki i inne imprezy domowe, spotykali sie w restauracjach towarzysko,
oskarzony pozyczal Swiadkowi pieniadze, gdy ten byl w potrzebie, jak tez wielokrotnie razem robili r6zne interesy, w
tym narkotykowe. Tym samym skoro darzyli sie takim zaufaniem, nie budzi watpliwoéci, iz oskarzony A. P. zdecydowal
sie zrelacjonowac mu opisane zdarzenie. Takze $wiadek J. B. zeznal, Ze przyjechal do W. z D. G. aby omo6wi¢ ,wpadke”
na Trasie (...). Wowczas A. P. pokazywal mu dokladnie gdzie to zdarzenie mialo miejsce, a nadto powiedzial mu, ze
B. szuka osoby, ktéra weZmie na siebie te 15 kg za co miala dosta¢ nawet 100 000 zl.

Sad dat wiare zeznaniom $wiadka T. K., w zakresie w jakim opisal oszukancza transakcje z ptynem (...). Z zeznan
$wiadka T. K. wynika, ze w trakcie jednego ze spotkan, w ktérym uczestniczyt rowniez T. P. (1) ps. (...), oskarzony
A. P. powiedzial mu, ze zamierza oszukaé J. B. w ten sposdb, iz zaoferuje mu mozliwoéé¢ zakupu prekursora (...) (
(...)), a gdy juz dojdzie do transakcji w rzeczywistoSci sprzeda mu podrébke w/w substancji chemicznej. W tym celu
polecil swiadkowi, aby ten zadzwonil do J. B. i powiedzial, ze ma dobrej jako$ci prekursor (...) ze Wschodu i ze moze
zalatwi¢ kazda ilo$¢ w cenie po 700 Euro za litr. Nastepnie, gdy ten wyrazil che¢ nabycia w/w substancji zlecit T. P.
(1), aby przygotowal podrobiong beczke z plynem, w ktérej mialo znajdowac¢ sie tylko troche prekursora (...), a reszte
stanowi¢ miala woda, co zostalo przez niego zrealizowane. W ten sposoéb przygotowane do sprzedazy zostalo 30 litrow
plynu. Nastepnie oskarzony A. P. zlecil T. K., aby umo6wil sie na spotkanie z J. B. w okolicy Szpitala (...) i ul. (...), co
tez nastapilo. Z zeznan $wiadka T. K. wynika, ze podrobiony prekursor (...) dowibzl samochodem T. P. (1), po czym
zostal on odebrany przez J. B., ktéry byt wowcezas w towarzystwie (...) ps. (...), za$ Swiadek przyjat od J. B. pieniadze za
dostarczony towar w kwocie 21.000,00 Euro i odjechal. Kilka ulic dalej stali: T. P. (1) i A. P., kt6éry odebral pieniadze od
T. K. i nastepnie dokonal podzialu zysku pomiedzy siebie oraz uczestniczacych w transakcji na jego zlecenie swiadka
czyli T. K., S. C. (1) i T. P. (1). Swiadek wskazal, ze nabywajacy zorientowat sie, ze nie jest to benzylometyloketon
( (...)), a jedynie podrobka, o czym $wiadczy fakt, ze po okolo 40 minutach od transakcji zadzwonil do niego D. G.
i poinformowal go o tym, chcial zwrotu pieniedzy. T. K. wyjaénil, Zze zapewnial D. G., ze sprzedal mu dobry plyn,
taka wersja byla jednak uzgodniona juz wcze$niej aby utrzymywaé w przekonaniu D. G. i J. B., ze transakcja miala
prawidlowy przebieg, i ze ewentualnie sami zostali oszukani.

W ocenie Sadu, zeznania §wiadka T. K. w zakresie w jakim opisal oszukanczg transakcje, jej sklad osobowy, podzial
rol, a takze powody dlaczego dopiero p6Zniej ujawnil, ze w tym przestepstwie uczestniczyl rowniez S. C. (1) sa spdjne,
logiczne, rzeczowe i szczere. Przypomnie¢ nalezy, iz T. K. zeznal, ze obawial sie S. C. (1) poniewaz jest to grozny
przestepca, znany w W., obawial sie zemsty z jego strony dlatego od razu o nim nie powiedzial. W ocenie Sadu, zeznania
Swiadka sg szczere. Bez wzgledu jednak na to, faktem jest, ze S. C. (1) uczestniczyt w przedmiotowej transakeji co
wynika wprost z zeznan §wiadka koronnego. J. B. odnoszac sie do transakcji w wyniku, ktorej zostal oszukany wskazat,
ze ,po plyn pojechalem z Beczka moim M.. Bylo uzgodnione 30 1 po 700 Euro za litr. Transakcja byla na Szpitalu (...).
Gdy podjechaliSmy to K. z C. juz stali ciemna R. na karte. C. wzial nasz samochéd i pojechal gdzies. (...) czekal na nas
C. a w bagazniku naszego samochodu byl plyn w 2 beczkach — 2011 10 1. Zaplacone bylo C. jeszcze przed szpitalem.
WréciliSmy do C. na ul. (...) do mnie. ObejrzeliSmy plyn, okazalo sie, ze z wygladu jest slaby. Beczka zadzwonil do K.
z reklamacja. MieliSmy to zwr6cic¢ w ciggu tygodnia i dostaé nasze pieniadze chyba, ze pojawilby sie nowy plyn. (....)
Z uwagi na to, ze C. nie mial czasu, wzieliémy K. do M. i pojechaliémy z nim do mojego znajomego — P. W. (2) na
ul. (...) u ktoérego zostawiliSmy plyn (...) potem K. to odebral. Pieniedzy jednak nie zwrocili do dzis.” (k. 1701-1702,
k. 1802-1803 T. IX)

Zdaniem Sadu, zeznania $§wiadka T. K. sa szczere, Swiadek nie obcigzal za wszelka cene oskarzonego, zreszta nie mial
ku temu powodow poniewaz z zeznan §wiadka T. K. nie wynika aby byt skonfliktowany z oskarzonym i ze mialby powdd
aby sie na nim msci¢. Wskazana przez oskarzonego koncepcja z odebraniem pieniedzy od (...), nie jest wiarygodna
albowiem pojawila sie na samym koncu postepowania, przed zamknieciem przewodu sadowego, co Swiadczy ze zostata
wymys$lona na uzytek tego postepowania.



Odnoszac sie do sprawstwa oskarzonego w zakresie stawianych mu zarzutéw nalezy mie¢ na uwadze, ze w wyniku
ogledzin samochodu marki V. (...) o nr rejestracyjnych (...) ktéry uczestniczyl w/w zdarzeniu ujawniono miedzy
innymi dokumenty rejestracyjne dzialalnoSci gospodarczej na nazwisko F. K., ktory przestuchany w charakterze
Swiadka wskazal, iz za poSrednictwem znanego mu dobrze R. D. zostal skontaktowany z mezczyzng o imieniu A., dla
ktorego celem otrzymania zatrudnienia mial zarejestrowaé na siebie dzialalno$¢ gospodarcza. Z jego relacji wynika,
ze zwigzane z tym formalno$ci zalatwil w dniach 8 — 10 wrze$nia 2008 r. przy udziale mezczyzny o imieniu A.. W dniu
11 wrze$nia 2008 r. pomimo umoéwionego terminu spotkania przy Urzedzie ZUS w W. mezczyzna o imieniu A. nie
stawil sie. Z kolei w dniu 13 wrze$nia 2008 r. $§wiadek otrzymal informacje od R. D., iz A. zagubil kopie posiadanej
dokumentacji zalozycielskiej firmy. W rozmowie jaka miala woéwczas miejsce R. D. grozac §wiadkowi zastrzegl, aby
nie ujawnial on nikomu faktéw dotyczacych zalozenia dzialalnoéci gospodarczej, jak rowniez nie ujawnial danych
mezczyzny o imieniu A.. Dodatkowo dostal polecenie zniszczenia oryginalow posiadanej dokumentacji. Ponadto,
co ma szczegoélnie istotne znaczenie w kontekécie zlozonych zeznan, Swiadek F. K. w trakcie okazania mu tablic
pogladowych wskazal i rozpoznal wizerunek mezczyzny o imieniu A., ktérym okazat sie A. P.. Nastepnie skladajac
zeznania przed Sadem potwierdzil, iz zasiadajacy na lawie oskarzonych A. P. jest ta osoba, ktéra zaproponowala
mu uklad biznesowy, polegajacy na zalozeniu na niego dziatalno$ci gospodarczej. Tym samym, stwierdzi¢ nalezy, ze
zeznania te wskazuja posrednio, iz to oskarzony A. P. byl osoba, ktéra nie chciala poddac¢ sie kontroli policyjnej w dniu
10 wrzeénia 2008 r. na Trasie (...) w W. i ktora uciekajac porzucila torbe z 15 kg (...). Brak jest bowiem racjonalnych
podstaw przyjecia z jakiego powodu wskazana dokumentacja zalozycielska dzialalnoSci gospodarczej znalazla sie w
samochodzie marki V. (...) o nr rejestracyjnych (...) w w/w dacie niz fakt, ze zostawil ja wowczas oskarzony A. P.
podrézujacy tym autem wraz z zatrzymanym wtedy T. P. (1). Za powyzszym przemawia rowniez fakt, ze bezposrednio
po tym zdarzeniu w samochodzie marki V. (...) o nr rejestracyjnych (...) zostaly zabezpieczone rzeczy miedzy innymi
w postaci kartki papieru z tre$cig ,,GUS Urzad Statystyczny w W.; dnia 10 wrzeénia 2008 r. Zaswiadczenie o numerze
identyfikacyjnym REGON: F. K.; (...) (...)”, strone 78 gazety z dnia 10 wrzesnia 2008 r. Gazeta (...). Wyniki
przeprowadzonych badan daktyloskopijnych (...) stwierdzily zgodnoéé¢ Sladéw linii papilarnych ujawnionych na w/
w rzeczach z liniami papilarnymi nalezacymi do oskarzonego A. P.. Gdyby oskarzonego A. P., nie bylo wowczas w
tym aucie to nie istniala mozliwo$¢, aby znajdowaly sie w nim jego $lady linii papilarnych, ktore jak wiadomo sg
niepowtarzalne. W tym miejscu dodac¢ nalezy, ze zatrzymany w dniu 10 wrze$nia 2008 r. kierujacy samochodem
marki V. (...) o nr rejestracyjnych (...) T. P. (1) nie potrafil wskaza¢ zrodta pochodzenia ujawnionych w tym aucie
dokumentoéw, jak rowniez zapiskow. Takze okolicznosc, iz oskarzony A. P. nie przybyl na umoéwione spotkanie w dniu
13 wrze$nia 2008 r. z F. K. w celu omoéwienia kwestii zwigzanych z dzialalno$cia gospodarcza, ktérg mial zalozyé
dla oskarzonego, ani nie odezwal sie do wymienionego w péZniejszym czasie, jak tez nie bylo z nim jakiegokolwiek
kontaktu potwierdza jego uczestnictwo w zdarzeniu z dnia 10 wrzesnia 2008 r. Takie zachowanie, w ocenie Sadu,
wynikalo z obawy przed aresztowaniem przez Policje, gdyz zdawal sobie sprawe, ze moze by¢ poszukiwany przez
organy $cigania.

W konteksScie powyzszego przyjac nalezy, ze twierdzenia oskarzonego A. P., co do tego, iz nie zna ani T. P. (1), ani R.
D. sa niewiarygodne. Z niekwestionowanych zeznan §wiadka F. K. wynika bowiem, zZe to wlasnie od R. D., ktory byt
jego znajomym powzigl informacje, iz jego kolega o imieniu A. moze zalatwi¢ mu prace i to wlasnie w/wym. nastepnie
skontaktowal $wiadka z mezczyzna o imieniu A., ktérym okazal sie oskarzony A. P.. Z obserwacji $wiadka wynikalo
przy tym, iz wyraznie wida¢ bylo, ze oskarzony bardzo dobrze znal sie z R. D..

Wprawdzie przestuchany w charakterze §wiadka R. D. zaprzeczyt znajomo$ci z oskarzonym, nie mniej jednak w §wietle
zeznan F. K., Sad poczytal to jako postawe obronna. Podkreéli¢ nalezy, iz $wiadek R. D. zaprzeczal rowniez znajomosci
z F. K., co rowniez nie odpowiada prawdzie (k. 871, k. 899-900, T. V — zeznania $wiadka R. D.). Swiadek F. K. podal
o R. D. wiele informacji m.in. co do jego miejsca zamieszkania, charakteru oraz okresu znajomosci — mowit Ze zna go
10 lat. Nie spos6b przyjac, ze Swiadek to wymys§lil, tym bardziej, ze np. wskazane miejsce zamieszkania jest zgodne
7 rzeczywistoScia.

Zdaniem Sadu, brak jakichkolwiek podstaw do kwestionowania w przedmiotowej sprawie zeznan §wiadka F. K., ktory
jest starszym mezczyzna, osoba zupelnie obcg dla oskarzonego i mial Zadnych powodéw aby go obciazaé swoimi



zeznaniami. Ponadto Swiadek spedzil z oskarzonym bardzo duzo czasu w dniu 10 wrzeénia 2008 r. zalatwiajac roézne
sprawy urzedowe, a zatem mial mndstwo czasu aby dobrze przyjrze¢ sie oskarzonemu (k. 448-454, T. I11, k. 899-900,
T. V — zeznania $wiadka F. K.).

Odnoszac sie do zeznan D. N. (poprzednio B.) i G. S. - funkcjonariuszy Policji, ktorzy opisali interwencje zawigzang z
zatrzymaniem do rutynowej kontroli samochodu marki V. (...) o nr rejestracyjnych (...) na trasie (...) w W. stwierdzié¢
nalezy, iz sa one wiarygodne, nie przyczynily sie jednak w znacznej mierze do wyja$nienia kwestii zwigzanych z
odpowiedzialnoécia oskarzonego. Ich zeznania ograniczaly sie bowiem do opisu przebiegu zdarzenia oraz udzialu
kazdego z nich w czynno$ciach majacych na celu zatrzymanie pojazdu, ktérego kierowca nie reagowal na ich polecenia
oraz okoliczno$ci z tym zwigzanych. Wynika z nich, ze ostatecznie udalo im sie zatrzymacé pojazd, ktérego kierowca byt
T. P. (1), gdyz utknal w korku, przy czym pasazer opuscit pojazd i zaczal uciekacé z torba, ktora upuscil podczas ucieczki,
a w ktorej jak sie okazalo znajdowaly sie narkotyki. Samego pasazera nie udalo sie jednak zatrzymaé, przy czym
swiadkowie nie potrafili opisa¢ dokladnie wygladu tego mezczyzny, jak tez nie rozpoznali na rozprawie, aby ta osobg
byt oskarzony A. P.. W poczatkowych zeznaniach twierdzili wrecz, ze mezczyzna mial jasne wlosy i takg wiadomos§é
przekazali innym zalogom penetrujacym teren, potem jednak w trakcie okazania wizerunkéw D. N. wskazala na
mezczyzne o ciemnych wlosach, ktorym okazal sie A. T. (2). Dopiero w styczniu 2009 r. podczas okazania ,,na zywo”
przez lustro weneckie rozpoznala oskarzonego na 60-70 procent. Swiadek G. S. od poczatku za$ twierdzil, ze nie
przyjrzal sie mezczyznie i nie potrafi opisac¢ jego wygladu, nie rozpoznal oskarzonego na tablicach pogladowych (k.
94 v., k. 141-143 T. 1, k. 543-545, k. 579, T. III, k. 613-614, T. IV, k. 2433-2436 T. XIII, k. 95 v. T. I, k. 1056-1057
T. VI, k. 2236-2237 T. XII). Zdaniem Sadu, w zeznaniach §wiadkow brak jest zlej woli aby obcigzy¢ oskarzonego.
Swiadek G. S. twierdzil od poczatku, ze nie potrafi opisa¢ wygladu mezczyzny i faktycznie go nie rozpoznal. Nalezy
wskazad, ze G. S. byl kierowca radiowozu i musial obserwowac to co sie dzieje na drodze, a potem widzial tylko z tytu
uciekajacego mezczyzne, jednak tylko przez chwile poniewaz podejmowal czynnoSci majace na celu zatrzymanie T.
P. (1). To D. N. miala lepsze mozliwosci obserwacji jako pasazer radiowozu. Wskaza¢ nalezy, iz cale zdarzenie mialo
miejsce wieczorem o godz. 20:30, z zeznan $wiadkow wynika, ze palily sie lampy uliczne, to, zdaniem Sadu, moze
tlumaczy¢ depozycje $wiadka odnos$nie Srednio - jasnego koloru wloséw pasazera V. (...), blask lamp mégl bowiem
rozéwietla¢ jego wlosy. Dalej nalezy zauwazyc¢, ze wizerunek mezczyzny, ktorego D. N. wskazala jako sprawce, a ktorym
okazat sie by¢ A. T. (2), jest do§¢ podobny do wizerunku oskarzonego (k. 159, T. I —tablica pogladowa). P6zniej gdy
Swiadek wycofala sie ze swojego rozpoznania, i wskazala na oskarzonego réwniez nie obcigzala go za wszelka cene —
wskazala go na 60 — 70 procent.

Oskarzonego na 100% rozpoznal natomiast §wiadek R. W. (2) — sprzedawca w sklepie (...) w W. , ktéry w dniu 8
wrze$nia 2008 r. sprzedal oskarzonemu koszule w paski. Koszula ta wraz z torbg firmowa zostaly p6Zniej ujawnione w

samochodzie marki V. (...) zatrzymanym na Trasie (...). Swiadek bedac przestuchiwanym w dniu 11 wrzeénia 2008 r. w
miare poprawnie opisal wyglad oskarzonego, opisal go jako mezczyzne wyzszego z czarnymi wlosami, ktéry kupowat
koszule a potem podczas okazania tablic pogladowych w dniu 7 stycznia 2009 r. oraz przez lustro weneckie w styczniu
2009 1. nie mial watpliwoéci co do swego rozpoznania (k. 152 — 154 T. I, k. 535-537, k. 571-572, T. III — zeznania
$Swiadka R. W. (2)).

Swiadek P. Z. (1) poczatkowo nie przyznawat sie do wspélpracy z J. B., pozniej jednak przyznal, ze rozwozil dla niego
narkotyki — (...) dla jego odbiorcéw. Podwozil J. B. w r6zne miejsca, w tym réwniez do W. po jaki$ plyn do produkeji
(...), ktory kosztowal 1000 USD za litr. W zamian za to J. B. dawal mu (...) zazwyczaj po 50 gram. Zeznal, ze J. B.
bral r6zne samochody w rozliczeniu za (...) m.in. A. (...), O. (...) koloru granatowego, V. (...) czy B. (...). Zeznal, ze
wiozl J. B. do U. gdzie odbylo sie spotkanie z mezczyzna o ps. (...) a B. mowil mu, ze ps. (...) zajmuje sie narkotykami.
Ponadto swiadek znal osobiScie ps. (...) ze szkoly w C.. Nadto zeznal, ze byl przy mieszaniu (...) przez B. u niego w
domu na ul. (...) w C.. Narkotyki widzial takze w mieszkaniu J. B. na ul. (...) a potem w siedlisku w okolicach Krasnego.
Swiadek zeznal, ze jednym z kurieréw J. B. i D. G. byt ps. (...). (k. 996-997, T. V, k. 1007-1008, k. 1072 — 1075, k.
1117-1119 T. VI — wyjaénienia i zeznania §wiadka P. Z. (1) ). Zeznania Swiadka P. Z. (1) zasluguja na uwzglednienie gdyz
koresponduja z zeznaniami §wiadka J. B.. Podobnie $wiadek J. G. (2) poczatkowo nie przyznawatl sie do wspolpracy
z J. B., jednak p6zniej zmienil swoje wyjasnienia. Przyznal, ze zna zaré6wno J. B., jak i D. G. gdyz pracowal u nich




w komisie samochodowym. Przyznal, ze byt kierowca J. B. i zawozil go w r6zne miejsca w Polsce. Potwierdzil, ze
odbieral samochody dla J. B. m.in. B. (...), A., R., M.. Swiadek staral sie umniejsza¢ swoja role w przestepczym
procederze twierdzac, ze nie wiedzial, iz te wyjazdy byly zwigzane z narkotykami, na rozprawie w dniu 8 sierpnia 2013
r. kategorycznie juz zaprzeczyl aby mial co§ wspolnego z produkcja i obrotem narkotykami, jednak majac na uwadze
wyjasnienia izeznania $wiadka koronnego a takze wielo$¢ wyjazdéw J. G. (2) zJ. B., transakcje zwiazane z nabywaniem
samochodoéw, przyznanie sie przez Swiadka do wspdlnego zazywania (...) z J. B. — nie spos6b uznaé zeznan J. G. (2)
do konca za wiarygodne. ( k. 1005, k. 1063-1069, T. VI, k. 2565- 2570, T. XIII- wyjaénienia i zeznania J. G. (2) )

Swiadek I. C. nie przyznal sie do jakiejkolwiek wspolpracy z J. B. i D. G., cho¢ przyznal, ze tego ostatniego zna
gdyz jest jego sasiadem. Swiadek przyznal jednak, ze mial przewiezé dla R. M. (2) okolo 5 kg (...) z E. do D., byla
to jednak sytuacja jednorazowa i uczynil to na zlecenie nieznanego mu chlopaka, ktérego poznal na gieldzie gdyz
potrzebowal wtedy pieniedzy. Wskazaé nalezy, iz I. C. zostal prawomocnie skazany za udzial w obrocie prawie 5 kg
(...), o ktérych mowil w swoich zeznaniach. W pozostalym zakresie zeznania $wiadka I. C. — jako, ze sg calkowicie
sprzeczne z zeznaniami §wiadka koronnego — nie zasluguja na uwzglednienie. W tym miejscu podkresli¢ nalezy, iz
J. B. zeznajac o L. C., opisujac jego role postugiwat sie ps. (...), przy czym 1. C. potwierdzil, ze rzeczywiscie miatl taki
pseudonim. Powyzsze tym bardziej wzmacnia wiarygodno$¢ Swiadka koronnego. Nadto §wiadek P. Z. (2) potwierdza
wspotprace 1. C. z J. B. (k. 1000-1001, T. V — wyjaénienia I. C., k. 987 — 989, T. V — wyrok skazujacy I. C. wydany w
trybie art. 335 kpk, k. 1053 — 1057, T. VI — wyjasnienia P. Z. (2), k. 1114, T. VI — wyjasnienia I. C.).

Z zeznan $wiadka (...) wynika, ze samochdd marki V. (...) koloru srebrnego zostal zakupiony na jego nazwisko, jednak
na pro$be kolegi P. K. (1), ktéry niedawno opuscil Zaklad Karny. Wszelkie formalno$ci zalatwial P. K. (1). Zeznania
$wiadka nie byly kwestionowane, strony nie wnosily o jego bezposrednie przestuchanie przed Sadem (k. 198-201 —
zeznania Swiadka (...), T.I).

Zawnioskowany w akcie oskarzenia do przesluchania w charakterze §wiadka T. P. (1), ukrywa sie przed wymiarem
sprawiedliwosci, jest poszukiwany listem gonczym, w zwigzku z powyzszym nie udalo sie go przestuchaé. Natomiast
jego wyjadnienia zlozone w prowadzonym przeciwko niemu postepowaniu, zdaniem Sadu, co do zasady nie zastluguja
na uwzglednienie. Zdaniem Sadu, T. P. (1) chcac w dalszym ciggu mieé profity z prowadzonej dotychczas dziatalnosci
narkotykowej i nie straci¢ kontaktow i przyjazni w tym biznesie, nie ujawnit danych oskarzonego oraz nie przyznat sie
do udzialu w obrocie narkotykami. (k. 184, T. I, k. 407-408, k. 728-741, k. 749-751, k. 789-790 T. IV). Przyznal jednak,
ze podwozil kolege w okolice Szpitala (...), jednak swiadczyt tylko przystuge na prosbe kolegi, po przyjechaniu na
miejsce kolega wyszedl, po pewnym czasie wrécil z torbg. W tym miejscu wskazaé nalezy, ze ul. (...), z ktérej wyjezdzal
V. (...) o nr rej (...), jest usytuowana w bezpos$rednim sgsiedztwie ul. (...) gdzie znajduje sie Szpital (...). Z wyjaénien
T. P. (1) wynika, ze nie wiedzial co jest w torbie, wskazal, ze uciekal przed policja poniewaz nie mial uprawnien
do kierowania pojazdem oraz kolega powiedzial, Ze w torbie ma fanty. Wyjasnil réwniez, ze tego dnia w godzinach
popotludniowych spotkal sie na B. zkolega o imieniu A., ktory byl pijany, siedzial w jego samochodzie i zostawil koszule,
gazete ijakie$ papiery. Wyjasnil, ze wszystkie telefony, ktére ujawniono w samochodzie nalezaly do niego, shuzyly mu
do komunikowania sie ponadto telefony sprzedawatl dla niego jego kolega M. W. (3) w komisie, ktory prowadzil w J..
Nastepnie gdy okazano mu tablice pogladowe, jako A., ktory siedzial w jego samochodzie wskazal na A. P., zaprzeczyl
jednak aby byt to ten sam mezczyzna, ktory uciekl porzucajac torbe z narkotykami. W ocenie Sadu, wyja$nienia T.
P. (1) calkowicie mijajg sie z prawda. Nalezy podkreslié, ze wersja z obecnoScia A. P. w jego samochodzie pojawila
sie po do$¢ znacznym uplywie czasu od zatrzymania T. pilata, po uplywie pol roku, juz po tym jak ujawniono Slady
A. P. na rzeczach pozostawionych w samochodzie marki V. (...). Zdaniem Sadu, zostala ona wymys$lona na potrzeby
postepowania gdyz T. P. (1) nie chcial ,zdradzi¢” swego wspdlnika, tym bardziej ze — jak wynika z zeznan §wiadka
T. A. (1) P. relacjonowal mu, Ze z grypsu jaki otrzymat od ps. (...) wynikalo, Ze ma nadal trzymaé¢ z J. B.i D. G. i
ze szuka osoby, ktéra weZmie na siebie te 15 kg narkotykdéw. W ocenie Sadu, rowniez naiwne sa wyjaénienia T. P.
(1) co do posiadanych przez niego 8 telefonéw. Oderwane zupelnie od do§wiadczenia zyciowego jest twierdzenie aby
osoba, ktora jak wynika z protokoldéw przestuchania, nie pracuje, jest bezrobotna posiadala 8 telefon6w komorkowych
do komunikowania sie. Bez sensu sa rowniez wyjasnienia, z ktérych wynika, ze kolega sprzedawal dla niego niejako
hurtowo telefony w komisie.



Swiadek P. K. (1) potwierdzil swoja znajomos¢ z T. P. (1). Zeznal, Ze poznali sie w Areszcie Sledczym W. B. w 1998
r. Swiadek zeznal, ze po wyjéciu z Zakladu Karnego w C. gdzie odbywal kare za udzial w zorganizowanej grupie
przestepczej, produkcje i obrét narkotykami, w kwietniu 2008 r. poprosil swojego kolege (...) o pomoc w zakupie
samochodu. Poprosil go aby wziagl samochéd na swoje nazwisko i (...) zgodzil sie. Swiadek zeznal, ze jezdzil tym
samochodem 2-3 tygodnie a potem okoto lipca 2008 r. sprzedal go T. P. (1) poniewaz byly mu potrzebne pieniadze
na zadatek na mieszkanie. Umowy zadnej nie spisywal. O niczym nie mowil (...), ktory figurowat w dokumentach.
Mial to zrobi¢ po przerejestrowaniu pojazdu. Zeznal, ze nie ma nic wspo6lnego z narkotykami i nie prowadzit z T.
P. (1) zadnych interesow (k. 211-213, T. II — zeznania Swiadka P. K. (1)). W ocenie Sadu, na wiare zasluguje tylko
pierwsza cze$¢ zeznan dotyczaca okolicznoSci poznania sie Swiadka z T. P. (1), faktu odbywania kary pozbawienia
wolnoSci oraz okolicznoéci wejScia w posiadanie V. (...). W tym zakresie zeznania S§wiadka P. K. (1) korespondujg z
zeznaniami $wiadka (...). W pozostalym zakresie, zdaniem Sadu, Swiadek obawiajac sie odpowiedzialno$ci karnej,
zdajac sobie sprawe powagi sytuacji i swoich powigzan z T. P. (1), J. B. i innymi osobami biorgcymi udzial w produkcji
(...), nie powiedzial prawdy. W ocenie Sadu, nie sposob przyjac, ze Swiadek sprzedal samochdd T. P. bez sporzadzania
jakiekolwiek umowy gwarantujacej mu uiszczenie calej ceny zakupu, tym bardziej ze miata by¢ w ratach, a §wiadek
- jak wynika z jego zeznan — nie posiadal nawet numeru telefonu do T. P. (1) i nie znal jego dokladnego miejsca
zamieszkania. Odnoénie powigzan $wiadka z narkotykami Sad opart sie na zeznaniach §wiadka koronnego J. B..

Zeznania Swiadka P. W. (2) niewiele wniosly do sprawy. Potwierdzil on znajomoé¢ z J. B., zaprzeczyl, ze zna
oskarzonego A. P.. Z zeznan $wiadka wynika, ze znal on wskazanego $wiadka jeszcze z czasoéw, gdy mieszkali w tym
samym mieScie tj. w C., po czym gdy przeprowadzil sie do W. kontakt sie urwal i spotkali sie ponownie po okolo 30
latach. Swiadek P. W. (2) potwierdzil, ze J. B. przywozil do niego jakie$ bariki z plynem jednak nie mial §wiadomosci
co w nich bylo, w tym réwniez, ze substancja w nich znajdujaca sie bedzie stuzyla do produkeji narkotykéw. Z jego
zeznan wynika, ze banki te odebrat od niego kolega J. B.. Swiadek nie wiedzial czym zajmuje sie J. B., gdyz nigdy nie
rozmawiali o pracy zawodowej, a ich relacje mialy wylgcznie towarzyski charakter. (k. 1135 v.— (...), k. 1193-1194 T.
VI, k. 2436 —2437 T. X111, k. 2436 — 2437, T. XIII). Zeznania $wiadka w zakresie w jakim powolywal sie na swojg
niewiedze co do zawarto$ci baniek, potwierdzit J. B.. Okoliczno$¢, iz banki te byly zabierane przez znajomego J. B.
znajduje potwierdzenie w zeznaniach §wiadka T. K.. On bowiem byl ta soba, ktora przyjechala do P. W. (2) po plyn.
Zeznania $wiadka P. W. (2) nie byly kwestionowane w niniejszym postepowaniu. Sa one wiarygodne.

Nic nie wniosly do sprawy zeznania §wiadka A. S. (2). Swiadek ten potwierdzil jedynie, ze zna P. K. (1) i (...).
Widzial jak P. K. (2) jezdzil samochodem marki V. (...) koloru srebrnego. Styszal, od (...), ze P. K. (2) poprosil go
aby kupil samochod na swoje nazwisko poniewaz on dopiero wyszedl z Zakladu Karnego. Zeznania §wiadka nie byly
kwestionowane. Strony nie wnosily o bezposrednie przestuchanie swiadka przed Sadem (k. 504-506, t. III — zeznania
Swiadka A. S. (2)).

Swiadek K. K. (1) zeznawala na temat okolicznoéci, w jakich jej maz P. K. (1) wszedl w posiadanie samochodu marki
V. (...)- Zeznania $wiadka nie byly kwestionowane. Strony nie wnosily o bezpoérednie przestuchanie $wiadka przed
Sadem (k. 527-529, T. III — zeznania $wiadka K. K. (1)).

Nic nie wniosly do sprawy zeznania §wiadka A. B. (2). Potwierdzily tylko, ze T. P. (1) zawozil ja na widzenia do meza D.
B. (3), ktory odbywat kare pozbawienia wolnoSci za przestepstwa narkotykowe w Zakladzie Karnym w I. (k. 566 v -567,
T. III — zeznania $wiadka A. B. (2)). Zeznania $wiadka nie byly kwestionowane. Strony nie wnosily o bezposrednie
przestuchanie $wiadka przed Sadem.

Takze nic istotnego nie wniosly zeznania §wiadka P. L.. W zeznaniach $wiadka pojawia sie jednak istotna poszlaka
potwierdzajgca zeznania Swiadka T. K.. Mianowicie Swiadek wskazal, ze widzial jak T. P. (1), ktérego zna i kolegowal
sie z nim, jezdzit samochodem marki F. (...). Przypomnieé nalezy, iz z zeznan $§wiadka T. K. wynika, ze na transakcje
z301 (...) pod Szpital (...), T. P. (1) i A. P. przyjechali F. (...) (k. 575-576, T. III — zeznania $§wiadka P. L.).

Swiadek B. L. zeznawal na temat swojej wiedzy o dzialalno$ci przestepczej réznych osob. Jak wynika z zeznan §wiadka
wiedze te pozyskat przebywajac w Areszcie Sledczym z opowiesci ludzi, z ktorymi przebywat w celi. Analiza protokoléw



zeznan tego $wiadka prowadzi do wniosku, ze posiadal on szeroka wiedze na temat wyzej wspomniany. Odno$nie
przedmiotowej sprawy znaczenie ma ten fragment, z ktoérego wynika, ze przebywat w jednej z celi z M. B. (2) ps. (...),
ktéry opowiadal mu o D. G. ps. (...), ze ma swoja wytwornie (...), ze przyjezdza do niego na widzenia i ze pomaga
mu finansowo. Nadto M. B. (2) powiedzial mu, ze D. G. ma pizzerie w T. M. (2). Z zeznan $wiadka B. L. wynika,
takze, iz przebywal w jednej celi w 2009 r. z T. P. (1), ktory robil interesy z D. G.. T. P. (1) méwil mu, ze bral w
przesztoSci towar od D. w hurtowych ilo$ciach oraz o tym, ze D. G. ma gdzie$§ komis samochodowy. Zeznania §wiadka
Sad uznal za wiarygodne poniewaz korespondujg one we wskazanym wyzej zakresie zar6wno z zeznaniami §wiadka
koronnego J. B. jak i $wiadka T. K.. Réwniez dalsze zeznania Swiadka B. L. koresponduja co do zasady z ustaleniami
faktycznymi w przedmiotowej sprawie. Swiadek wskazal bowiem, ze T. P. (1) siedziat za 10 kg (...), ktora przejela
policja podczas posScigu. Jego wspoélnik uciekt z samochodu z plecakiem narkotykéw ale urwato mu sie ucho i narkotyki
zostaly znalezione przez policje. Ponadto z zeznan $wiadka wynika, ze jego wspdlnik siedzi na N-kach do innej sprawy,
mowil, Ze to kwestia czasu jak i on dostanie zarzuty za 10 kg (...). Méwil, ze wcze$niej tym Passatem co wiezli towar
byli na zakupach w M1 i tam na pewno ich nagraly kamery, tam robili zakupy m.in. koszule meska. Nadto P. mowil, ze
z narkotykow potrafil zarobi¢ nawet do 200 000 zl miesiecznie. Odnoszac sie do powyzszych zeznan wskazaé nalezy,
iz B. L. faktycznie przebywat z T. P. (1) w tym samym czasie w Areszcie Sledczym W. M., w tym w jednej celi, co
zostalo potwierdzone stosowng informacja z AS. Nadto faktem jest, Ze A. P. réwniez przebywal w tym czasie w AS
W. M. jako tymczasowo aresztowany do sprawy tzw. grupy ozarowskiej na tzw. N-kach — ,osadzony wymagajacy
osadzenia w wyznaczonym oddziale lub celi AS lub ZK typu zamknietego w warunkach zapewniajacych wzmozona
ochrone spoleczenstwa i bezpieczenstwa aresztu lub zakladu” (k. 931-942, T. V, k. 1014 — 1022, k. 1045-1049, T. VI —
zeznania $wiadka B. L., k. 4831 — 4839, T. XXV, k. 5066- pismo z AS W. M., T. XXVI)

Sad w pelni dal wiare zeznaniom §wiadka M. S. (1) — funkcjonariusza policji, ktoéry w dniu 5 lipca 2005 r. podejmowat
interwencje wobec oskarzonego. Z zeznan $wiadka wynika, ze w w/wym. dniu postanowil zatrzymaé¢ do kontroli
samochdd osobowy marki T. (...) o nr rej. (...) jadacy ul. (...) w kierunku ul. (...) w W. poniewaz ani kierowca ani
pasazer nie mieli zapietych paséw bezpieczenstwa. Podczas kontroli okazalo sie, ze kierowca nie posiada dokumentéw
i podawal co raz to inne miejsca ich przechowywania. Po sprawdzeniu kierowcy na urzadzeniu M. T. okazalo sie, ze
w systemie figuruja trzy osoby na takie linie papilarne: tj. M. P., R. W. (1) oraz A. P.. Ten ostatni okazal sie by¢ osoba
poszukiwana przez (...) W. P. celem doprowadzenia do AS lub ZK. Z systemu wynikalo takze, ze A. P. byl wielokrotnie
notowany i podawal r6zne dane personalne. W ocenie Sadu, brak jest podstaw do podwazenia zeznan $wiadka.
Podkreslié nalezy, iz zadna ze stron nie miala zastrzezen do jego zeznan podczas rozprawy. Warte podkreslenia jest
to, ze $wiadek po 9 latach od wskazanej interwencji do$¢ dobrze ja pamietal, a jako powdd podal to, ze woéwczas co
dopiero wprowadzono do uzycia urzadzenie M. T. i juz przy pierwszym uzyciu zdalo swoj egzamin (k. 1226 v -1227 v,
T. VII, k. 4466 — 4467, T. XX1III — zeznania $wiadka M. S. (1)).

Z zeznaniami $wiadka M. S. (1) zwigzane sa zeznania §wiadka M. J. — pracownika banku (...) S.A., ktéry zeznawal
na okolicznoé¢ udzielenia kredytu na samochéd marki T. (...) umowa nr (...) S. P. (2). Swiadek zeznawal w oparciu
o posiadane dokumenty bankowe, ktore potwierdzaja depozycje Swiadka. Wskazac¢ nalezy, ze z zeznan tego $wiadka
wynika, ze na poczet splaty kredytu wplynela tylko 1 rata i z uwagi na brak splaty pozostalych rat, umowa w dniu
23 wrze$nia 2005 r. zostala wypowiedziana. Wypowiedzenie zostalo przestane na adres korespondencyjny w W. przy
ul. (...). Z kredytobiorcg brak byto kontaktu, nie odbieral telefonéw. Z zeznan §wiadka wynikalo, ze potwierdzenie
zatrudnienia kredytobiorcy nastapito w firmie: Kompleksowe Remonty i Wykonczenia Budowlane — P. W. (3) ul. (...)
tel. (...) (k. 1250 - 1251, T. VII — zeznania $wiadka M. J.).

Swiadek P. C. wskazal, ze wczeéniej mial firme (...), ktéra zamknal prawdopodobnie w 2005 r. Z jego relacji
wynikalo, ze nie zatrudnial nikogo w firmie, nie zna osoby o imieniu S. P. (2), nikomu nie wystawial za§wiadczenia
o zatrudnieniu, jak tez nikt nie prosit go aby wydal mu takie za§wiadczenie. (k. 4180 — 4182, T. XXI). Swiadek K.
Z. (uprzednio S.), o$wiadczyla, ze nie zna oskarzonego A. P., ani nigdy go nie widziala. Przekazane za$ przez nia
informacje odnosily sie miedzy innymi do P. C., ktory chcial zalozy¢ pod adresem nalezacego do niej mieszkania tj. ul.
(...) firme, jednak ostatecznie wobec braku jej zgody do tego nie doszlo. (k. 4550- 4552 T. XXIII — zeznania Swiadka
K.Z.)




Zeznania $wiadka L. P. wnosily do sprawy tyle, ze potwierdzil on, ze zna A. P., z tym, Ze pod imieniem M.. Swiadek byt
osoba, ktora jechata z oskarzonym w dniu 5 lipca 2005 r. samochodem marki T. (...) kiedy oskarzony zostal zatrzymany
do kontroli drogowej. Swiadek potwierdzil, ze w trakcie kontroli okazalo sie, ze oskarzony nie mial przy sobie zadnych
dokumentow, thumaczyt sie, ze zostawit je w innym samochodzie, ktory teraz jest w warsztacie w naprawie. Pézniej
okazalo sie, ze (...) poslugiwal sie jeszcze dwoma innymi nazwiskami. Zatem zeznania Swiadka L. P. w pelni koreluja
z zeznaniami $wiadka M. S. (1), ktéry zatrzymywal oskarzonego i go kontrolowal. Z powyzszego powodu jak réwniez
z tego, ze nie byly one kwestionowanie ani przez oskarzonego ani jego obronce zeznania tego §wiadka Sad uznal je za
wiarygodne. (k. 598-601 T. III i k. 1544-1545 T. VIII).

Z zeznan $wiadka M. P. wynika tylko tyle, ze byl wzywany na komisariat w zwigzku z tym, ze kto$ postugiwal sie
jego danymi osobowymi. Swiadek wskazal na sytuacje kiedy moglo dojéé¢ do zapoznania sie z tymi danymi. Zeznania
$wiadka nie byly kwestionowane. Strony nie wnosily o jego bezposrednie przestuchanie przed Sadem (k. 717-719, T.
IV — zeznania $wiadka M. P.).

Sad dal wiare zeznaniom $wiadka J. D.. Swiadek potwierdzil, ze w latach 2002 — 2010 prowadzil komis (...) przy ul.
(...). Swiadek po okazaniu mu dokumentéw, potwierdzil, ze sa tam jego podpisy. Swiadek opisal procedury zwigzane
z zakupem samochodu za posrednictwem komisu. Stwierdzil, ze samoch6d marki T. (...) to chodliwa marka i nie
rozpoznalby kupujacego z 2005 r. Poza tym Swiadek nie kojarzy} oskarzonego. Zeznania Swiadka zastuguja na uznanie.
Potrafil on racjonalnie wytltumaczy¢ powody swojej niepamieci jesli chodzi o osobe kupujacego — uplyw czasu od
zdarzenia, ilos¢ os6b i samochoddéw przewijajacych sie przez komis w ciagu roku (kilkaset). W ocenie Sadu, brak
podstaw do kwestionowania zeznan $wiadka (k. 3859 — 2862, T. XX- zeznania §wiadka J. D.)

Nie mialy zadnego znaczenia dla sprawy zeznania Swiadka P. Z. (3) oraz §wiadka M. D. (k. 604, T. IV — zeznania
$wiadka P. Z. (3), k. 647 v-648, T. IV — zeznania $§wiadka M. D.), $wiadka A. Z. (k. 3859, T. XX), .

Sad nie dal wiary zeznaniom $wiadka D. G. ps. (...) albowiem jego zeznania w zasadniczych kwestiach dotyczacych
produkcji i obrotu narkotykami, sg calkowicie sprzeczne z zeznaniami Swiadka koronnego J. B. a takze zeznaniami
Swiadka T. K.. D. G. to wspoélnik J. B. do interes6w przede wszystkim narkotykowych. Analiza jego zeznan zlozonych
na rozprawie w dniu 8 pazdziernika 2013 r. (k. 3193 — 3198, T. XVII) wskazuje, ze $§wiadek przyjal postawe typowo
obronna z uwagi na toczace sie przeciwko niemu postepowanie karne, a nadto staral sie zdyskredytowaé nie tyle
zeznania co osobe $wiadka koronnego. Znamiennym jest, ze $wiadek D. G. zlozyt spdjne ze Swiadkiem koronnym
zeznania jesli chodzi o ich dzialalno$¢ legalng — komis samochodowy, pizzeria, natomiast w zakresie dzialalnosci
nielegalnej zaprzeczal depozycjom Swiadka koronnego badz korzystal z prawa do odmowy odpowiedzi na poszczegdlne
pytania. Warte podkre$lenia jest rowniez to, ze $wiadek znat praktycznie wszystkie osoby wymieniane w zeznaniach
$wiadka koronnego uczestniczace w produkcji narkotykow czy bedace kurierami. Istotnym jest takze okoliczno$c
zasygnalizowana przez Prokuratora na rozprawie jakoby $wiadek w czasie doprowadzania oskarzonego A. P. na
sale rozpraw zapytal go gloéno czy ma zeznawac czy odmoéwié zlozenia zeznan. Wprawdzie $wiadek pytany o te
sytuacje na S. rozpraw temu zaprzeczyl jednak Prokurator obstawal przy swojej wersji, zaznaczajac ze bylo to bardzo
charakterystyczne i zwrécilo jego uwage na korytarzu sgdowym (k. 3236, T. XVII — o$wiadczenie Prokuratora).
Powyzsza sytuacja wskazuje, ze Swiadek bardzo dobrze znal oskarzonego. Podkre§li¢ rowniez nalezy, ze D. G. nie
potrafil w sposéb logiczny i przekonujacy wytlumaczy¢ jakie sa powody obcigzania go przez T. K.. Méwil co$ o jakich
koparkach, ktore T. K. mial zalatwi¢ do prowadzonego przez niego komisu i nierozliczeniu sie z kwoty 30 000 zl, jednak
T. K. tego absolutnie nie potwierdza, podobnie §wiadek J. B.. Z tego powodu, Sad nie dal wiary zeznaniom D. G..

Zeznania nastepujacych $§wiadkéw mialy znaczenie zupelnie poboczne dla niniejszej sprawy: S. C. (1) (k. 1561-1562,
T. VIII, k. 2397-2398, k. 2407 v T. XIII, k. 2562 — 2563, T. XIII), E. K. (k. 1565 v T. VIII, k. 2315, T. XII, k. 2999 —
3001, T. XVI), D. O. (1) (k. 1128, k. 1171 T. VI, k. 1209, T. VII, k. 2564 — 2565, T. XIII), T. M. (1) (k. 2236-2238, T. XII,
k. 2837 — 2841, Tom XV, k. 3001 — 3003, T. XVI), M. K., ktéry skorzystat z uprawnienia z art. 18283 kpk (k. 3003 —
3004, T. XVI). L. K. (k. 275-2751, k. 2754, k. 2758, k. 2760, T. XIV, k. 3004-3006, T. XVI), C. M. (k. 2898-2899, T.
XV, k. 2334-2335, k. 3006-3007 T. XVI), M. W. (2) (k. 2738, k. 2740-2741, k. 2744-2745, k. 2747-2748, k. 2761, T.
XIV, k. 3007-3010, T. XVI), D. K. (k. 3201- 3202, T. XVII), J. G. (1) (k. 3203 — 3204, T. XVII), W. W. (2) (k. 3204 —



3207, T. XVII), P. P. (2) (k. 3207 — 3209, T. XVII), M. B. (1), A. K. (2), A. M. (2) iJ. G. (3) (k. 3244~ 3252, T. XVII), P.
W. (1) (k. 3856 — 3858, T. XX), D. L., K. Z., 1. G., S. C. (2), W. D. (k. 4031 — 4036, T. XXI), R. S., P. K. (3) i A. T. (2) (k.
4182 — 4183, k. 4195 — 4199, T. XXI), K. K. (2) (k. 4324 — 4329, T. XX1II), R. P.iD. B. (1) (k. 4422 — 4423, T. XXIII).
Z}ozone przez nich zeznania dotyczyly okolicznoéci w jakich poznali sie ze §wiadkiem koronnym, ich wspoélnych relacji,
kontaktow, charakteru znajomosci, ewentualnie zaprzeczali znajomoSci z ta osoba, oraz posiadanych zarzutéow na
podstawie zeznan $wiadka J. B., wyrazanych do niego pretensji i oskarzaniu go o klamstwa. Zaden ze wskazanych
wyzej $wiadkoéw nie znal oskarzonego A. P. ani osoby o ps. (...).

W tym miejscu nalezy wskazaé, ze Sad wydajac w niniejszej sprawie rozstrzygniecie oparl sie na caloksztalcie
zgromadzonego i ujawnionego materiatu dowodowego. Podkre§li¢ nalezy, iz praktycznie zaden dokument znajdujacy
sie w aktach sprawy nie byl kwestionowany przez strony postepowania (oprocz opinii bieglego z zakresu pisma
recznego, 0 czym mowa ponizej). Dokonujgc analizy caloksztaltu dokumentacji: w tym licznych opinii bieglych,
protokoléw przeszukania, protokotéw ogledzin, dokumentacji bankowej a takze innych dokumenté6w wymienionych w
protokole rozprawy z dnia 19 marca 2015 r. (k. 5154 — 5167, T. XXVI) Sad doszed} do przekonania, ze brak jest podstaw
do ich kwestionowania. Zostaly one sporzadzone przez uprawnione podmioty, w ramach posiadanych uprawnien i
we wlasciwej formie.

Co do kwalifikacji prawnej czynow

Stosownie do art. 18 § 3 k.k. zd. pierwsze, odpowiada za pomocnictwo, kto w zamiarze, aby inna osoba dokonata
czynu zabronionego, swoim zachowaniem ulatwia jego popehienie, w szczeg6lnoéci dostarczajac narzedzie, srodek
przewozu, udzielajac rady lub informacji. Pomocnictwo w rozumieniu art. 18 § 3 k.k. wchodzi w gre wylacznie wtedy,
gdy za udowodnione mozna uznaé, ze zachowanie danej osoby bylo podejmowane z nastawieniem, a wiec z zamiarem,
aby inna osoba dokonata konkretnego przestepstwa i w zwigzku z tym ulatwila jej to, za czym przemawia zwrot "kto w
zamiarze, aby inna osoba dokonala czynu zabronionego" (por. wyrok SA w Poznaniu z dnia 16 grudnia 2014 r. IT AKa
230/14, wyrok SA w Lublinie z dnia 17 stycznia 2007 r. II AKa 347/06, A. Marek Komentarz Kodeks Karny s. 55, L.
Pohl Istota pomocnictwa w kodeksie karnym s. 79). Dla prawidlowego przypisania odpowiedzialnoSci za pomocnictwo
konieczne jest okreslenie czynnoéci wykonawczej podjetej przez pomocnika oraz wskazanie konkretnego przestepstwa
okre$lonego ustawa karna, ktorego popekienie pomocnik mial utatwi¢ (por. wyrok SN z dnia 21 stycznia 2014 r. IV
KK 251/13, wyrok SA w Warszawie z dnia 11 pazdziernika 2012 r. II AKa 261/12).

Nie ulega watpliwosci, iz oskarzony A. P. dostarczajac J. B. oraz wspoldzialajacym z nim D. G., E. K. i T. M.
(1) plyn (...) (benzylometyloketon) dzialal z gory powzietym zamiarem, ktory sprowadzal sie do ulatwienia w/
w osobom popelnienia przestepstwa z art. 53 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii tj.
wytworzenia substancji psychoaktywnej, psychotropowej jaka jest (...). W mySl art. 53 ust. 1 przytoczonej ustawy karze
podlega ten, kto wbrew przepisom ustawy, wytwarza, przetwarza albo przerabia $rodki odurzajace lub substancje
psychotropowe albo przetwarza stome makowa. W niniejszym przypadku niewatpliwie przy tym mamy do czynienia
z postacia kwalifikowang wskazanego przestepstwa okre§long w art. 53 ust. 2 w/w ustawy, ktéry stanowi, ze jezeli
przedmiotem czynu, o ktdrym mowa w ust. 1, jest znaczna ilo$¢ Srodkéw odurzajacych, substancji psychotropowych
albo stomy makowej lub czyn ten zostal popelniony w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowej lub osobistej, sprawca
podlega grzywnie i karze pozbawienia wolno$ci na czas nie krotszy od lat 3. Przestepstwo to jest dokonane z
chwilg wytworzenia, przetworzenia albo przerobienia §rodkéw odurzajacych lub substancji psychotropowych albo
przetworzenia slomy makowej, jest ono przestepstwem materialnym, do jego zaistnienia konieczne jest okreslenie
skutku, ktérym jest uzyskanie gotowego produktu zdatnego do uzycia (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z
dnia 21 lutego 2013 r., IT AKa 18/13, K. Lucarz, Komentarz do art. 53 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, Lex).

Okolicznos$ci sprawy jednoznacznie wskazuja, ze skutek ten zostal osiagniety, gdyz w wyniku dostarczenia przez
oskarzonego A. P. prekursora (...) wiloéci po 10 litrow do pierwszej i drugiej produkeji wyprodukowana zostala (...)
w iloéci odpowiednio 24 kg i 120 kg. Przy czym nie ulega watpliwosci, iz byla to znaczna iloé¢ $rodkéw odurzajacych
w rozumieniu art. 53 ust. 2 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii.



Oskarzony A. P. zdawal sobie przy tym w pelni sprawe ze znaczenia plynu (...), jako najistotniejszego prekursora i
skladnika do produkgji (...), a tym samym znany byl mu cel w jakim bedzie wykorzystana ta substancja w zwigzku z
tym dzialal umyslnie jako pomocnik. Za powyzszym przemawia znajdujaca potwierdzenie w materiale dowodowym
sprawy okoliczno$¢, ze istniala osoba indywidualnie oznaczona — J. B. - wzgledem dzialan ktdrej podejmowane byty
przez pomocnika czynnoéci okre$lone w dyspozycji przepisu art. 18 § 3 k.k. (por. wyrok SA we Wroclawiu z dnia 18
lipca 2013 r. IT Aka 164/13, wyrok SA w Katowicach z dnia 21 stycznia 2004 r. IT Aka 520/03, wyrok SN z dnia 7 marca
2003 r. WA8/03, wyrok SA w Lodzi z dnia 25 kwietnia 2013 r. IT Aka 41/13, postanowienie SN z dnia 20 pazdziernika
2005 1. IT KK 184/05).

W tym miejscu wskazaé nalezy, ze bez znaczenia dla sytuacji prawnokarnej oskarzonego A. P. pozostaje podnoszona
przez niego argumentacja odnoszaca sie do zarzutu I i II, z ktoérej wynika, iz kwestionowal on mozliwosé
wyprodukowania wskazanych tam iloéci narkotykéw, przy zalozeniu, iz to on dostarczyl prekursor (...) wiloSciach po
10 litrow, a tym samym swdj udzial w inkryminowanych czynach. Nalezy bowiem mie¢ na uwadze, ze pomocnictwo
stanowi rownorzedna ze sprawstwem sensu stricto forme popelnienia przestepstwa. Tym samym stwierdzié nalezy, ze
bez wzgledu na ilo$¢ dostarczonego (...) do pierwszej i drugiej produkcji A. P. wypelnil wszystkie tak przedmiotowe,
jak i podmiotowe znamiona pomocnictwa, a podstawa jego odpowiedzialnoéci na plaszczyznie przedmiotowej jest ten
czyn zabroniony, do popelienia ktérego udzielil pomocy (por. wyrok SA we Wroclawiu z dnia 29 czerwca 2011 r. 11
AKa 150/11, wyrok SA w Lodzi z dnia 25 kwietnia 2013 r. II AKa 41/13 wyrok SA we Wroclawiu z dnia 4 maja 2011
r. IT AKa 300/10, Zoll (w:) Buchala, Zoll, s. 172; Pohl, Istota pomocnictwa w kodeksie karnym s. 80). Jednoczeénie
w tym miejscu nalezy podkredli¢, ze gdyby nie dzialanie oskarzonego J. B. nie wyprodukowalby az tyle narkotykow,
ile wskazanych jest w zarzucie I i I aktu oskarzenia.

Na marginesie dodac nalezy, ze gdyby nawet hipotetycznie uznaé, ze oskarzony A. P. dostarczajac odpowiednio po 10
litréw (...) do produkcji (zarzut I i IT) mial mniejszy udzial w produkcji finalnej, jak to podnosil sam oskarzony, to
okoliczno$¢ ta i tak pozostaje bez znaczenia dla przyjetej kwalifikacji prawnej w zakresie czynu z pkt Ii II. Odnoszac
sie bowiem do uzupelniajacej opinii ustnej bieglego — A. O. (2), zlozonej na rozprawie w dniu 17 stycznia 2014 r.
stwierdzi¢ nalezy, ze minimalna ilo$¢ (...), ktéra mozna wyprodukowac z 1 litra prekursora (...) wynosi co najmniej 0,6
kg (k. 4186 T. XXI). Tym samym przy zalozeniu, ze oskarzony A. P. do produkcji, ktéra Swiadek J. B. przeprowadzal
w (...) gm. Krasne, dostarczyt po 10 litréw prekursora (...), iloSci te pozwolily na wytworzenie kazdorazowo nie mniej
niz 6 kg (...) (czystej). Tymczasem dla przyjecia, iz mamy na gruncie art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii do czynienia ze znaczng iloécig narkotyku kryterium granicznym jest 2 kg substancji
aktywnej (por. wyrok SA w Krakowie z dnia 8 lipca 2009 r. IT AKa 132/00, wyrok S.A. w Krakowie z dnia 15 marca
2007 .1 AKa 182/06, KZS 2007/4/45).

Ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika, ze oskarzony A. P. z wiadomych sobie Zrodel nabywal i
wprowadzal do obrotu plyn (...) bedacy prekursorem do wytwarzania (...), a wiec swoim zachowaniem wyczerpatl
rOwniez znamiona przestepstwa z art. 61 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii.
Przestepstwo okreslone w w/w przepisie polega na dzialaniach, podejmowanych w celu niedozwolonego wytworzenia
§rodka odurzajacego lub substancji psychotropowej, polegajacych na wytwarzaniu, przetwarzaniu, przerabianiu,
dokonywaniu przywozu, wywozu, wewnatrzwspolnotowego nabycia, wewnatrzwspolnotowej dostawy, przewozu
przez terytorium Rzeczypospolitej Polskiej lub terytorium innego panstwa, nabywaniu, przechowywaniu lub
wprowadzaniu do obrotu prekursoréw. Jest ono przestepstwem znamiennym popelionym celem niedozwolonego
wytworzenia $rodka odurzajacego lub substancji psychotropowej, ktére mozna popelié¢ wylacznie umyslnie (por. T.
Srogosz, Komentarz do art. 61 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r., Legalis).

Bezsprzeczne jest, ze w okolicznoSciach niniejszej sprawy oskarzony A. P. uczestniczyl w dzialaniach przestepczych
zwigzanych z obrotem plynem (...), dwukrotnie w okresie maj - czerwiec 2008 r. oraz od czerwca 2008 r. do wrze$nia
2008 r. Swiadek koronny J. B., co wynika wprost z jego zeznan, zglaszal zapotrzebowanie na plyn (...) w érodowisku
0s0b, ktore dzialaly w biznesie narkotykowym, a oskarzony bedac w jego posiadaniu po uprzednim nabyciu, zbyl go
w/wym. w cenie po 720 Euro za 1 litr za poSrednictwem D. G. — przy czym A. P. dzialal wspoélnie z T. P. (1) ps. (...).



Za drugim razem A. P. wspdlnie z T. P. (1) ps. (...) przekazal J. B. za poérednictwem D. G. plyn (...) w zamian za
wyprodukowanie dla nich (...). W §wietle powyzszego nie ulega watpliwosci, ze dla wszystkich uczestnikéw transakeji
plynem (...) wtym dla oskarzonego A. P. - oczywistym bylo, ze finalnie z tego plynu zostanie wytworzona (...), co czynito
nielegalny handel tym plynem bardzo oplacalnym. Zreszta oskarzony za pierwszym razem zbywajac a za drugim razem
przekazujac plyn (...) mial zamiar odebrania (...), ktéra zostanie z tego ptynu wyprodukowana.

Ocena materialu dowodowego daje tez podstawe do przypisania oskarzonemu A. P. czynu z pkt III aktu oskarzenia,
czyli udzialu w obrocie substancji psychotropowej w postaci (...). Przepis art. 56 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku
o przeciwdzialaniu narkomanii okreéla przestepstwo wieloczynowe oraz wieloodmianowe, przewidujac dwie formy
przestepnego zachowania: pierwszg - wprowadzanie do obrotu $rodkéw odurzajacych, substancji psychotropowych
lub stlomy makowej, drugg - uczestniczenie w obrocie nimi. Uczestniczenie w obrocie polega na przyjeciu Srodkoéw
odurzajacych, substancji psychotropowych lub stomy makowej, odplatnie lub nieodplatnie, celem p6zniejszego ich
przekazania innej osobie, niebedacej konsumentem.

Pojecie uczestniczenia w obrocie z art. 56 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz.U. Nr 179,
poz. 1485) odnosi sie nie tylko do zachowan zwigzanych z bezposrednim przekazywaniem §rodkéw odurzajacych innej
osobie, ale takze do zachowan skladajacych sie na funkcjonowanie takiej osoby w obrocie jak magazynowanie Srodkow,
udostepnianie lokalu, w ktorym ma dojé¢ do wprowadzenia §rodkéw do obrotu itd. Uczestnictwem w obrocie jest
zachowanie kazdego, kto ma odegra¢ nawet niewielka role w procesie wprowadzenia do obrotu Srodkéw odurzajacych
lub substancji psychotropowych (Wyrok S.A. w Krakowie z dnia 18 pazdziernika 2012 r. IT AKa 163/12). W katalogu
zachowan skladajacych sie na szeroko rozumiany obrét srodkami odurzajacymi badz substancjami psychotropowymi
znajduje sie rowniez przewozenie narkotykoéw do miejsca, gdzie bedzie mozliwe ich zbycie innym osobom.

Nie ulega watpliwoSci, ze zachowanie oskarzonego A. P., polegajace na nabywaniu znacznej iloéci (...) tj. co najmniej
60 kg w partiach od 2 do 15 kg jednorazowo celem dalszej jej odsprzedazy r6znym osobom, wyczerpato znamiona
uczestniczenia w obrocie w rozumieniu art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii. Wobec zeznan $wiadka koronnego J. B. okolicznosci z tym zwigzane nie budzily jakichkolwiek
watpliwoéci. Z jego zeznan wynikalo jednoznacznie, ze oskarzony A. P. w okresie od 8 kwietnia 2008 r. do 31
pazdziernika 2008 r. nabyl u niego celem dalszej odsprzedazy nie mniej jak 60 kg (...) w partiach od 2-15 kg
jednorazowo, ktérych rozprowadzaniem w znacznej mierze zajmowat sie jego wspolnik T. P. (1), wykorzystujac swoje
kanaly dystrybucji. Oskarzony A. P. - badz to w C. badZ to w W. w okolicach Szpitala (...) - odbieral (...) osobiscie badz
od kurieréw J. B., nastepnie przewozil ja w miejsce gdzie mieszal ja z innymi Srodkami celem zwiekszenia objetosci
a nastepnie sprzedawal badz przekazywal innym osobom celem dalszej odsprzedazy i potem rozliczal sie. Sama ilo$¢
(...), ktéra oskarzony A. P. nabyl lacznie od Swiadka koronnego J. B. tj. nie mniej niz 60 kg wskazuje na zamiar
odsprzedania jej innym osobom. Trudno bowiem przyja¢, majac na wzgledzie kryterium iloSciowe, by oskarzony miat
zamiar te narkotyki skonsumowaé, nawet przy przyjeciu, ze jest osoba uzalezniong od tego Srodka, gdyz sa to iloéci
hurtowe.

O powyzszym zamiarze $wiadcza nie budzace watpliwoéci co do prawdziwosci zeznania Swiadka T. K., o ktorych byta
juz mowa wyzej. Oskarzony A. P. zaproponowal T. K. wspblprace, polegajaca na tym, ze mialby zajac sie on dystrybucja
(...). Jego zadaniem mialo by¢ pozyskiwanie ,,dobrych kupcéw” na narkotyki, ktére przekazywalby mu oskarzony. Z
relacji Swiadka wynikalo, ze kilkakrotnie jezdzil z oskarzonym A. P. do Zlotych T. do sklepu (...), gdzie kupowal mlynki
do mielenia, zeby (...) przeznaczona do dystrybucji byta dobrze rozkruszona, jak réwniez tadmy do klejenia, stuzace
do przygotowania porcji. Swiadek ten przy tym wskazal, ze narkotyki przygotowywane byly przez oskarzonego do
sprzedazy w mieszkaniach wynajmowanych przez niego na ul. (...) oraz ul. (...) w W. (ul. (...) sasiaduje z ulica (...)).

Wszystkie te okoliczno$ci w konsekwencji §wiadcza o tym, ze oskarzony A. P. dopuécil sie typu kwalifikowanego
przestepstwa z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii, bowiem przedmiotem
czynno$ci wykonawczej w zarzucanym mu czynie jest taka ilo$¢ $rodkéw, ktéra moglaby jednorazowo zaspokoic
potrzeby co najmniej kilkuset os6b uzaleznionych, czyli jest to "znaczna ilo§¢" w rozumieniu przytoczonej ustawy (por.
wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Karna z dnia 10 kwietnia 2014 r. IV KK 49/14, postanowienie SN z dnia 23 wrze$nia



2009 r. I KZP 10/09, wyrok SA w Krakowie z dnia 8 listopada 2013 r. IT Aka 220/13, wyrok SA w Lublinie z dnia 12
wrze$nia 2013 r. IT Aka 141/13).

Dokonujac oceny materialu dowodowego Sad uznal, ze oskarzony A. P. wyczerpal rowniez znamiona czynu z art. 286
§ 1 k.k. zarzucanego mu w pkt IV aktu oskarzenia. Zgodnie z tym przepisem podlega karze ten, kto w celu osiggniecia
korzyéci majatkowej, doprowadza inna osobe do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem za
pomoca wprowadzenia jej w blad albo wyzyskania bledu lub niezdolnoéci do nalezytego pojmowania przedsiebranego
dzialania. Nalezy mie¢ na uwadze, ze dla bytu przestepstwa oszustwa, ktérego dotyczy powyzszy przepis, konieczne
jest wykazanie zamiaru bezposéredniego kierunkowego tak co do celu dzialania, jak i uzywanych srodkéw. Oszustwo
z punktu widzenia znamion strony podmiotowej moze by¢ bowiem popelnione wylacznie z zamiarem bezposrednim,
szczegoblnie zabarwionym (kierunkowym - dolus coloratus), obejmujacym zaréwno cel, jak i sposob dzialania sprawcy
(por. wyrok SN z 22 listopada 1973 ., III KR 278/73, OSNPG 1974, nr 7, poz. 81). Dlatego tez ze wzgledu na wymagania
w zakresie strony podmiotowej dla przypisania oszustwa konieczne jest ustalenie, ze sprawca swoimi podstepnymi
zabiegami doprowadza inng osobe do mylnego wyobrazenia o rzeczywistym stanie rzeczy, za$ wyzyskanie bledu
polega na wykorzystaniu przez sprawce juz istniejacych, niezgodnych z rzeczywisto$cia, opinii lub wyobrazen osoby
pokrzywdzonej. Sprawca oszustwa zatem nie tylko musi chcie¢ uzyska¢ korzy$¢ majatkowa, lecz musi takze chcieé
uzy¢ w tym celu okre$lonego sposobu, czy zaniechania.

Aby przyja¢ popelienie przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. dokonujac analizy strony podmiotowej nalezy ustali¢ na
podstawie dowodow, ze sprawca obejmowal swym bezposrednim i kierunkowym zamiarem nie tylko wprowadzenie
blad (wyzyskanie bledu itp.) i dzialanie w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, lecz takze, ze w momencie dzialania
majacego na celu uzyskanie §wiadczenia obejmowal swym bezpos$rednim i kierunkowym zamiarem okoliczno$é, iz
osoba rozporzadzajaca mieniem czyni to z niekorzy$cia dla siebie (por. wyrok SN z 6 listopada 2003 r., II KK 9/03,
LEX nr 83773).

Majac powyzsze na uwadze stwierdzi¢ nalezy, ze analiza caloksztaltu tak podmiotowych jak i przedmiotowych
okolicznoSci sprawy prowadzi do wniosku, iz oskarzony A. P. dzialal w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, poprzez
wywolanie u §wiadka koronnego J. B. blednego wyobrazenia, co do przedmiotu transakeji, czym doprowadzil go do
rozporzadzenia mieniem w kwocie 21.000,00 Euro, ktére bylo niekorzystne z punktu widzenia intereséw tej osoby.
Nie ulega przy tym watpliwosci, ze oskarzony obejmowal swoja §wiadomoscig i zamiarem bezpo$rednim nie tylko
to, ze wprowadza w blad §wiadka koronnego J. B., ale takze i to, ze w wyniku swoich dzialan doprowadzi go w ten
sposéb do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, ktérego zwrotu nie dokona i jednocze$nie chcial wypeklienia tych
znamion (por. wyrok SA w Katowicach z dnia 28 czerwca 2012 r. II Aka 205/12, wyrok SA w Warszawie z dnia 8
pazdziernika 2012 r. IT Aka 252/12, wyrok SA w Warszawie z dnia 8 kwietnia 2005 r. II Aka 74/05).

W zakresie czynu zarzucanego oskarzonemu A. P. w pkt V aktu oskarzenia przyjeto, iz swoim dzialaniem wyczerpatl
on znamiona czynu z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11§ 2 k.k. w zw. z
art. 64 § 1 k.k.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze dobrem chronionym w przypadku przestepstw przeciwko wiarygodnoéci dokumentéw
jest pewno$¢ obrotu prawnego, opierajaca sie na zaufaniu do dokumentu, a $cislej méwigc do ich autentycznosci i
rzetelno$ci. Warunkiem odpowiedzialnoSci za przestepstwo z art. 270 k.k. jest Swiadomosé, iz uzywany przedmiot
jest dokumentem falszywym, przy czym wystarczy, ze sprawca godzi sie z taka mozliwoScia. Falszerstwo dokumentu
ma miejsce miedzy innymi wtedy, gdy na dokumencie zostang naniesione dane, ktére niewatpliwie beda w stanie
wywolaé¢ skutki prawne zaréwno w sferze obrotu miedzy osobami prywatnymi, jako tez stanowié bedg podstawe
wydania jakiejkolwiek decyzji, pod warunkiem jednakze, ze wszystko to podjete zostalo w celu uzycia dokumentu za
autentyczny.

W kontekscie powyzszego nie ulega watpliwosci, iz w dzialaniu A. P. istnienie takiego celu jest oczywistoScia,
bowiem wynika z przedmiotowych elementéw zachowania oskarzonego. Wprawdzie oskarzony w toku postepowania
przygotowawczego wskazywal, ze nigdy nie skladal zadnych dokumentéw, aby uzyska¢ kredyt w banku na zakup



samochodu, ani pod wlasnym nazwiskiem, ani podajac sie za kogo$ innego, jednakze Sad uznal je za niewiarygodne,
majac na wzgledzie caloksztalt okolicznoS$ci sprawy.

Kluczowe znaczenie dla ustalenia kwestii odpowiedzialno$ci oskarzonego w tym zakresie ma, zdaniem Sadu,
opinia bieglego sadowego z zakresu badan dokumentéow P. G. (k.1421-1436, T. VIII), ktéry poddal badaniom
identyfikacyjnym material dowodowy w postaci dokumentacji ztozonej w okresie od dnia 16 maja 2005 r. do dnia 20
maja 2005 r. w banku (...) S.A. przy ul. (...) w W. w celu otrzymania kredytu samochodowego nr (...) z adekwatnym
materialem poréwnawczym — wzorami rekopiséw oskarzonego A. P., M. P., T. A. (2), S. P. (2), R. W. (1) oraz L. P..
Sad zaaprobowatl w pelni wnioski zawarte w opinii bieglego z ktorych wynika, ze podpis o tresci (...) znajdujacy sie
w obrebie ,Wniosku o kredyt samochodowy” zlozonego wedlug tresci dnia 16 maja 2005 r. w (...) Bank (...) S.A.
przy ul. (...) w W. przez S. P. (2) zamieszkalego w miejscowo$ci (...)/3 usytuowany na czwartej stronie w rubryce:
(...) nie zostal nakre$lony przez w/w osobe. Nie pochodzi réwniez od S. P. (2) podpis o tresci (...) znajdujacy sie w
obrebie ,,Umowy kredytu samochodowego” zawartej wedtug tresci dnia 17 maja 2005 r. pomiedzy (...) Bank (...) S.A. z
siedzibg w W. ul. (...), a kredytobiorcg S. P. (2) zamieszkalym w miejscowosci (...)/3 usytuowany na trzeciej stronie w
pozycji: (...), jak rowniez podpis o prawdopodobnej tredci (...) znajdujacy sie w obrebie ,Oswiadczenia wnioskodawcy
o osiggnietych dochodach” wystawionego wedlug tresci dnia 16.05.2005 roku na druku (...) Bank (...) S.A na wniosek
S. P. (2) zamieszkalego w miejscowosci (...)/3 — usytuowany w pozycji ,Podpis wnioskodawcy”. Nie zostal takze
nakre$lony przez S. P. (3) podpis o prawdopodobnej tresci (...) znajdujacy sie w obrebie ,,Umowy przewlaszczenia na
zabezpieczenie” zawartej wedlug tresci dnia 19 maja 2005 r. pomiedzy (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W. ul. (...), a
kredytobioreg S. P. (2) usytuowany w pozycji ,za Kredytobiorce”. Takze znajdujacy sie w obrebie ,,Umowy cesji praw
z umowy ubezpieczenia autocasco na zabezpieczenie” (oznaczonej w sposob trwaly w prawym gornym rogu numerem
karty 84) podpis o prawdopodobnej tresci (...) usytuowany w pozycji: ,,za Kredytobiorce” oraz podpis w obrebie
»Zalacznika do umowy cesji praw z umowy ubezpieczenia autocasco na zabezpieczenie” (oznaczonej w sposob trwaly
w prawym goérnym rogu numerem karty 84) usytuowany w pozycji: ,podpis cedenta”, ktdore zostaly zawarte wedlug
treéci dnia 20 maja 2005 r. pomiedzy (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W. ul. (...), a kredytobiorca S. P. (2) nie pochodzi
od niego. (...) dotyczace zawarcia polisy ubezpieczeniowej z (...) S.A. po terminie wydania dowodu rejestracyjnego
wystawione wedlug tresci 20.05.2005 r. oraz (...) dotyczgce potwierdzenia uiszczenia oplaty w przypadku wezwania
Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego” rowniez nie pochodzi od S. P. (2). Biegly zakwestionowal ponadto,
jako nienakre$lony przez S. P. (2) podpis znajdujacy sie w obrebie dokumentu przedstawiajacego warunki, jakie
naklada (...) Bank (...) S.A. w kwestii ubezpieczenia pojazdu, ktérego jest wspotwlascicielem, datowanego wedlug
tresci dnia 17 maja 2005 r. w pozycji: ,Data, podpis Kredytobiorcy”. W swoich wnioskach biegly stwierdzit przy tym,
ze podpisy na wszystkich w/w dokumentach nie zostaly zlozone réwniez przez M. P., T. A. (2), L. P. oraz R. W. (1).

Z konkluzji bieglego wynika natomiast, ze wszystkie te dokumenty, o ktérych byla mowa powyzej, zlozone w okresie
od dnia 16 maja 2005 r. do dnia 20 maja 2005 r. w banku (...) S.A. przy ul. (...) w W. w celu otrzymania kredytu
samochodowego nr (...) zostaly podpisane przez oskarzonego A. P.. Do konstatacji takiej prowadzil caloksztalt
przeprowadzonych analiz w zakresie pisma recznego oskarzonego, obejmujacych miedzy innymi: ogblny obraz
podpisu, stopien wyrobienia znaku, plynno$¢ przebiegu linii graficznej, starannoéci wykonania, tempa kreslenia,
impulsu kreslenia, stopnia nachylenia osi znakéw wzgledem linii bazowania podpisu, stopnia nacisku narzedzia
pisarskiego na podloze, proporcji wysokosSci elementéw pasma $rdéd linijnego wzgledem elementéw pasma nad i
pod linijnego, sposobu laczenia liter oraz budowy liter, w tym miedzy innymi: impulsu kreélenia poszczeg6lnych
liter, dwuznaku, wymodelowania gramm, sposobu ich laczenia, ksztaltu i wielkosci gornego i dolnego elementu,
wymodelowania elementow lukowych, ksztaltu elementu $réd linijnego, ksztaltu trzonu, sposo6b finalizowania trzonu,
ksztaltu elementu uzupekniajacego, ksztaltu i umiejscowienia elementu diaktrycznego, sposobu finalizowania znaku,
ktdre pozwolily na wysuniecie jednoznacznych wnioskow, iz podpisy na w/w dokumentach prezentuja zbiezny obraz
graficzny.

Analogiczny walor miala opinia ustna bieglego sadowego P. G., ktory na rozprawie w dniu 19 marca 2015 r. podtrzymat
dotychczasowe wnioski plynace z opinii pisemnej stwierdzajac, ze ma ona charakter opinii kategorycznej. Wynika
z niej, ze wykluczyl pie¢ wskazanych oséb, jako ewentualnych wykonawcéw dowodowych podpiséw, wskazujac



jednoznacznie na oskarzonego A. P., jako wykonawce tych podpisow. Biegly stwierdzil, ze przedlozony mu material
poréwnawcezy w postaci pism badz podpiséw na dokumentach nie majacych zwigzku z toczacym sie postepowaniem,
a takze dokumentach quasi bezwplywowych znajdujacych sie w obrebie dokumentéw procesowych, umieszczonych
w aktach sprawy czterech oséb: A. P., M. P., T. A. (2) i L. P., natomiast w przypadku dwoch oséb: S. P. (2) i R.
W. (1) material bezwplywowy w postaci wnioskéw o wydanie dowodu osobistego, prawa jazdy, zawiadomienia o
zagubienia prawa jazdy, listu i odcinka przekazu pienieznego byl wystarczajacy do przeprowadzenia zleconych mu
badan, albowiem zawieral on cechy nawykowe grafizmu tych oso6b.

W tym miejscu wskazac nalezy, ze opinia bieglego tak jak inne dowody podlega ocenie pod katem logiki i prawidlowosci
rozumowania, a takze wskazan wiedzy w zakresie w jakim Sad jest w stanie dokonaé takiej oceny. Biorac pod
uwage powyzsze kryteria, Sad uznal opinie bieglego sadowego P. G. tak sporzadzong pisemnie, jak i ustna za
rzetelng, logiczng, sp6jng oraz uwzgledniajaca wszystkie istotne dla rozstrzygniecia kwestii autentycznosci podpiséw
okoliczno$ci, nie kwestionujac przy tym jego wiedzy specjalistyczne;j.

Wprawdzie oskarzony A. P. kwestionowal sporzadzong przez bieglego z zakresu badan dokumentéw P. G. opinie,
podnoszac szereg argumentow, w tym ze material poréwnawczy ktory stuzyl bieglemu do wydania opinii moze
by¢ niewystarczajacy, wnoszac jednoczesnie o jej zweryfikowanie przez kolejnego bieglego, jednakze Sad uznal taki
wniosek za bezzasadny z przyczyn o ktorych byla mowa powyzej. Nalezy mie¢ na uwadze, ze jesli dowdd z opinii
bieglych jest przekonujacy i zrozumialy dla sadu (organu procesowego), ktory to stanowisko odpowiednio uzasadnit,
to fakt, iz dowod ten nie jest przekonujacy dla strony, ktéra jest niezadowolona, nie moze stwarza¢ podstawy do
ponownego powolywania bieglych lub zasiegania opinii nowych bieglych. Zadaniem prowadzacych postepowanie na
danym etapie nie jest mnozenie bytéw dowodowych (procesowych) w kazdym przypadku, gdy tylko wniesie o to
uprawniony podmiot, nie przedstawiajac ku temu logicznych argumentéw (por. wyrok SA w Katowicach z dnia 3
pazdziernika 2012 r. I AKa 220/12, wyrok SA w Krakowie z dnia 6 listopada 2013 r. II AKa 204/13, postanowienie
SN z dnia 21 sierpnia 2013 r. IV KK 178/13, wyrok SA w Poznaniu z dnia 30 sierpnia 2012 r. I AKa 159/12).

W kontekécie powyzszego nie ulega watpliwoSci, iz wyjasnienia oskarzonego A. P., jakoby nie podrabial nigdy w/w
dokumentow, ktdre zostaly zlozone w okresie od dnia 16 maja 2005 r. do dnia 20 maja 2005 r. w banku (...) S.A.
przy ul. (...) w W. w celu otrzymania kredytu samochodowego nr (...) nie opieraja sie na prawdzie i stanowig przyjeta
przez niego linie obrony, zmierzajaca do umniejszenia swojego udzialu w przedmiotowym zdarzeniu, by w rezultacie
unikna¢ odpowiedzialno$ci. Skoro bowiem nie budzilo watpliwosci, iz oskarzony A. P. podpisal dokumenty o ktérych
mowa powyzej, podajac sie za S. P. (2) to stwierdzi¢ nalezy, ze jego dzialanie mialo na celu sporzadzenie takiego zapisu
informacji, ktory stwarzatl pozory autentycznosci, w szczegdlnoSci za$, iz pochodzi od wymienionego w nim wystawcy.
W tym miejscu wskaza¢ nalezy, ze z podrobieniem dokumentu mamy do czynienia wowczas, gdy nie pochodzi od
tej osoby, w imieniu ktorej zostal sporzadzony. W istocie chodzi wiec o nadanie jakiemus$ przedmiotowi (np. pismu)
pozoréow dokumentu w celu wywolania wrazenia, ze zawarta w nim tre$¢ pochodzi od wymienionego w nim wystawy.
Nalezy dodaé, ze podrobieniem bedzie spreparowanie dokumentu w imieniu osoby istniejacej lub fikcyjnej, a nawet
podpisanie autentycznego dokumentu cudzym nazwiskiem, chociazby za zgoda osoby zainteresowanej (por. wyrok
SN z dnia 25 pazdziernika 1979 r., IT KR 10/79, OSNPG 1980, nr 11, poz. 127, wyrok SN z dnia 27 listopada 2000 r.,
III KKN 233/98, Orz. Prok. i Pr. 2001, nr 5, poz. 4, wyrok z 9 wrzesnia 2002 r., V KKN 29/01, LEX nr 55220; por. tez
wyrok SN z 8 pazdziernika 1979 r., I KR 247/79, OSNPG 1980, nr 2, poz. 22).

Bez znaczenia je$li chodzi o sytuacje prawno karng oskarzonego A. P. na gruncie art. 270 § 1 k.k. jest okolicznosé,
iz dokumenty w postaci wystawionego na dane S. P. (2) dowodu osobistego serii (...) oraz prawa jazdy serii
(...) nr (...), ktére obok wniosku o kredyt samochodowy, umowy kredytu samochodowego nr (...), o§wiadczenia
wnioskodawcy o osigganych dochodach, umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie, uméw cesji praw z umowy
ubezpieczenia autocasco na zabezpieczenie, o§wiadczenia o przyjeciu na siebie winy za zawarcie ubezpieczenia po
terminie wydania dowodu rejestracyjnego oraz zobowiazania do zaplaty kary z tytulu réznicy miedzy data wydania
dowodu rejestracyjnego, a data polisy, zostaly zlozone w okresie od dnia 16 maja 2005 r. do dnia 20 maja 2005 . w
banku (...) S.A. przy ul. (...) w W. w celu otrzymania kredytu samochodowego nr (...), nie zostaly podrobione przez
oskarzonego. Nawet, gdyby przyjac, jak twierdzit oskarzony A. P., Ze nie wie w jaki sposéb dokumenty te powstaly



oraz nie zna okoliczno$ci w jakich jego zdjecia znalazly sie na tych dokumentach to jednak doszlo do wykorzystywania
przez niego funkcji, jakie one pelnig poprzez wprowadzenie ich do obrotu w w/w sposéb. Za wystarczajace dla bytu
przestepstwa z art. 270 § 1 k.k. jest dzialanie sprawcy w celu uzycia go jako autentycznego, przy czym bez znaczenia jest,
czy sprawca uzywa dokumentu, ktéry sam sfalszowal, czy tez ktdry zostat sfalszowany przez inna osobe (por. wyrok
SN z dnia 9 stycznia 2013 r. V KK 97/12, A. Marek Komentarz do art. 270 Kodeksu Karnego (w:) System Informacji
Prawnej LEX, J. Piébrkowska-Flieger: Przestepstwa przeciwko wiarygodno$ci dokumentéw, Przeglad Sadowy 1997, nr
10, W. Wrébel (w:) A. Zoll (red.), Komentarz 2, s. 1324).

W ocenie Sadu, nie budzito watpliwosci, iz w nastepstwie podrobienia oraz faktu posiadania przez oskarzonego A. P.
podrobionych dokumentéw o ktorych byla mowa powyzej, a ktore zostaly zlozone w okresie od dnia 16 maja 2005
r. do dnia 20 maja 2005 r. w banku (...) S.A. przy ul. (...) w W. w celu otrzymania kredytu samochodowego nr (...)
doszlo do popelnienia przez oskarzonego czynu z art. 297 § 1 k.k. Z ratio legis przytoczonego przepisu wynika bowiem,
ze znamiona tego przestepstwa realizowa¢ bedzie dzialanie sprawcy, ktory przedktada falszywe lub stwierdzajace
nieprawde dokumenty albo nierzetelne pisemne o$§wiadczenie po to, aby uzyskaé Srodki finansowe wskazane w tym
przepisie, niezaleznie od tego, czy i jaki skutek zachowanie takie wywolalo (por. wyrok SN z dnia 17 pazdziernika 2006
r. WA 28/06, OSNWSK 2006, nr 1, poz. 1964, wyrok SA w Warszawie z dnia 24 czerwca 2013 r. Il Aka 188/13). Jest przy
tym oczywiste, co jest konieczne dla wypelnienia znamion przestepstwa z art. 297 § 1 k.k., ze oskarzony A. P. w peli
zdawal sobie sprawe, ze przedlozona przez niego dokumentacja niezbedna do otrzymania kredytu samochodowego nr
(...) stwierdza nieprawde, skoro w wiekszoS$ci zostala przez niego wlasnorecznie podrobiona. Przy czym dodaé nalezy,
ze przedlozone przez niego dokumenty, jak choéby o$wiadczenie wnioskodawcey o osigganych dochodach z dnia 16
maja 2005 r., wniosek o kredyt samochodowy z dnia 16 maja 2005 r., umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie z
dnia 19 maja 2005 r., czy tez umowy cesji praw z umowy ubezpieczenia z dnia 20 maja 2005 r. dotyczyly okolicznosci
majacych istotne znaczenie dla uzyskania tego kredytu, a wiec takich, bez ktérych 6w kredyt nie zostalby udzielony.
Dokumenty te stanowily bowiem podstawe do oceny zdolno$ci kredytowej a takze dotyczyly zabezpieczenia prawnego
udzielanego kredytu.

Wprawdzie oskarzony A. P. nie przyznal sie do tego aby skladal jakiekolwiek dokumenty w banku, aby uzyskaé
kredyt na zakup samochodu, jednakze wyjaénienia oskarzonego w tym zakresie Sad uznal za niewiarygodne, majac
na wzgledzie caloksztalt zebranego materiatu dowodowego oraz zasady logicznego rozumowania. Skoro rzeczywiscie
tak by bylo to wowczas w ogoble nie mialaby miejsca sytuacja zwigzana z podrobieniem dokumentacji w postaci
wniosku o kredyt samochodowy z dnia 16 maja 2005 r., umowy kredytu samochodowego nr (...) z dnia 17 maja
2005 r., o$wiadczenia wnioskodawcy o osiaganych dochodach z dnia 16 maja 2005 r., umowy przewlaszczenia na
zabezpieczenie z dnia 19 maja 2005 r., umow cesji praw z umowy ubezpieczenia autocasco na zabezpieczenie z dnia
20 maja 2005 r. oraz pozostalych dokumentow. Bezsprzecznie oskarzony A. P. sporzadzajac w/w dokumenty oraz
wchodzac w posiadanie w wiadomy dla siebie spos6b podrobionych przez nieustalona osobe dokumentéw w postaci
wystawionych na dane S. P. (2) dowodu osobistego serii (...) oraz prawa jazdy serii (...) dzialal z gory powzietym
zamiarem, jakim bylo uzyskanie dla siebie kredytu bankowego na zakup samochodu.

Za powyzszym przemawia rowniez fakt, ze samochéd marki T. (...) o nr (...) 007AM, ktory byl zakupiony w o oparciu
o umowe kredytu samochodowego nr (...) z dnia 17 maja 2005 r. znajdowal sie w posiadaniu A. P., w tym w trakcie
kontroli policyjnej w dniu 5 lipca 2005 r. do ktérej doszlo na ul. (...) w W.. Jak wynika z zeznan §wiadka M. S.
(1) funkcjonariusza Policji przeprowadzajacego w/w interwencje oskarzony kierujacy wowczas pojazdem o$wiadczyl,
ze nazywa sie M. P. i nie posiada przy sobie zadnych dokumentéw tj. dowodu osobistego i prawa jazdy, gdyz
zostawil je w innym samochodzie na terenie dzielnicy U.. W zwigzku z tym zaloga w skladzie sierzant sztabowy J.
N. i starszy posterunkowy D. R. udala sie z oskarzonym po te dokumenty. Po przybyciu na miejsce, gdzie miat sie
on sta¢ zaparkowany okazalo sie, ze wskazanego samochodu tam nie bylo. Wobec czego oskarzony o$wiadczyl, ze
przypomniato mu sie, ze jego kolega o imieniu G., ktérego nazwiska nie zna odholowat auto do zakladu naprawczego,
przy czym nie byl w stanie wskaza¢ ani marki przedmiotowego auta, ani jego numeru rejestracyjnego, jak réwniez
adresu tego zakladu naprawczego. Z relacji §wiadka wynika, ze po dowiezieniu w/w na Komisariat Policji W. IV i



sprawdzeniu linii daktyloskopijnych na urzadzeniu M. T. okazalo sie, ze widnieje on w systemie jako M. P., R. W. (1)
oraz A. P., co skutkowalo jego zatrzymaniem i zabezpieczeniem samochodu marki T. (...) o nr (...) 007AM.

Nie ulega tym samym watpliwo$ci, iz dzialania oskarzonego A. P., jakie podejmowal w trakcie kontroli, ktorej
zostal poddany przez patrol Policji, polegajace na skladaniu nieprawdziwych o§wiadczen mialy na celu ukrycie jego
prawdziwej tozsamo$ci i tym samym unikniecie odpowiedzialno$ci za popelniony czyn, z ktérego zdawal sobie w pelni
sprawe. Majac na wzgledzie, ze oskarzony przedlozyt w (...) Bank (...) S.A. przy ul. (...) w W. w okresie 16-20 maja
2005 r. wéroéd dokumentéw niezbednych do uzyskania kredytu samochodowego (...) dowod osobisty serii (...) i prawo
jazdy serii (...) nr (...), ktére wystawione byly na dane S. P. (2), lecz na ktérych widnialo zdjecie oskarzonego A. P.
powyzsze stwierdzenie staje sie tym bardziej aktualne.

Nie ulega watpliwosci, iz oskarzony A. P. ubiegajac sie o w/w kredyt przedlozyl sfalszowane dokumenty. Podanie
przez oskarzonego nieprawdziwych danych personalnych wnioskujacego o udzielenie kredytu tj. S. P. (2), w tym
nieprawdziwych danych o zatrudnieniu i wysokoéci osigganych dochodéw — co znajduje potwierdzenie w zeznaniach
swiadka P. C., w polaczeniu z faktem braku pdzniejszego wywigzywania sie z warunkéw umowy kredytowej (...)
oznacza, ze oskarzony mial juz z géry powziety zamiar jego niesplacenia w przyszlosci. Jednocze$nie aby uwiarygodnic
wobec banku fikcyjnego kredytobiorce na etapie przyznawania w/w kredytu dokonal wplaty kwoty 14.100,00 zl na
poczet ceny nabycia samochodu marki T. (...) o nr (...) 007AM, co bylo rowniez nie bez znaczenia jesli chodzi o
pozytywna decyzje kredytowa. W nastepstwie dokonania powyzszych czynno$ci w okresie 16-20 maja 2005 r. przez
oskarzonego A. P., ktére mialy na celu wprowadzenie w blad pracownika banku, co tez skutecznie zostalo zrealizowane,
doszlo do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez (...) Bank (...) S.A. przy ul. (...) w W..

Skutkiem takiego stanu rzeczy bylo osiagniecie przez oskarzonego korzysci majatkowej w postaci Srodkéw pienieznych
w kwocie 42.015,89 zt z przeznaczeniem na zakup samochodu marki T. (...) o nr (...) 007AM. Bezsprzecznie, w
ocenie Sadu, przedsiewziecie zwigzane z wyludzeniem kredytu samochodowego (...) bylo dokladnie przygotowane,
przemys$lane i zaplanowane przez oskarzonego A. P.. O tym, ze mial on juz z gbry powziety zamiar jego niesplacenia
w przyszlosci $wiadcza zeznania §wiadka M. J. pracownika (...) Bank (...) S.A. przy ul. (...) w W., z ktorych wynika,
Ze na poczet naleznosci przystugujacych w/w bankowi z tytulu udzielonego kredytu (...) zostala uiszczona w dniu
26 czerwca 2005 1. jedynie pierwsza rata. Jak wskazal §wiadek kolejne raty za pojazd marki T. (...) o nr (...) (...)
nie zostaly uiszczone, wobec czego w dniu 23 wrze$nia 2005 r. w/w umowa kredytu zostala wypowiedziana, a
uzytkownika wezwano do zwrotu przedmiotu kredytu. Z relacji §wiadka wynika przy tym, iz pelna dokumentacja wraz
z harmonogramem splat kredytu zostala przestana na wskazany przez oskarzonego przy zawieraniu umowy kredyt i
nie wrocila z powrotem do nadawcy, a zatem mial on §wiadomos$¢é obowigzku splaty rat w terminach wynikajacych z
harmonogramu, czego jednak nie uczynil. Zaplata pierwszej raty kredytu samochodowego (...) miala na celu podobnie,
jak dokonana wplata wlasna w wysoko$ci 20 % na poczet ceny nabycia samochodu marki T. (...) o nr (...) 007AM
takze uwiarygodnienie kredytobiorcy, jak rowniez zapewni¢ dtuzsze uzytkowanie w/w pojazdu zanim to bank z uwagi
na brak dalszych platno$ci dokona wypowiedzenia umowy kredytu.

Powyzsze okolicznoSci jednoznacznie $wiadczg o wypelnieniu przez oskarzonego A. P. znamion przestepstwa z art.
286 § 1 k.k. (por. wyrok SN z dnia 2 grudnia 2002 r. IV KKN 135/00, wyrok SN z dnia 19 lipca 2007 r. V KK 384/06,
wyrok SA w Katowicach z dnia 24 marca 2011 r. IT AKa 49/11, wyrok SA w Warszawie z dnia 8 kwietnia 2005 r. IT AKa
74/05, wyrok SA w Katowicach z dnia 25 kwietnia 2013 r. II AKa 96/13). Powyzszej konstatacji nie moze podwazyc
fakt, ze nie udalo sie w przedmiotowej sprawie przestucha¢ w charakterze §wiadka S. P. (2) z uwagi na brak mozliwosci
ustalenia jego miejsca pobytu.

W tym miejscu dodac nalezy, ze oskarzony A. P. dopusScil sie wszystkich przestepstw w niniejszej sprawie w okresie
5 lat, po odbyciu w okresie od dnia 11 pazdziernika 1998 r. do dnia 11 paZdziernika 2000 r. kary 2 lat pozbawienia
wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 11 stycznia 2001 r. w sprawie o sygn. VIII K
325/98 za przestepstwo z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. oraz po odbyciu w okresie m.in. od
dnia 28 stycznia 2006 r. do dnia 28 lipca 2007 r. kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej na mocy
wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy — Woli w Warszawie z dnia 8 maja 2006 r. w sprawie o sygn. akt IVK 1811/06



za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. tj. tym samym w warunkach recydywy zwyklej. Stosownie
do tresci art. 64 § 1 k.k. w warunkach recydywy zwyklej dziala ten sprawca, ktéry bedac skazany za przestepstwo
umy$lne na kare pozbawienia wolnoSci popelnia w ciaggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary umys$lne
przestepstwo podobne do przestepstwa, za ktore byl juz skazany. W my$l art. 115 § 3 k.k. przestepstwami podobnymi
sq przestepstwa nalezace do tego samego rodzaju albo m.in. popelnione w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;.
Przestepstwo okre$lone w art. 286 §1 k.k., art. 297 §1 k.k., jest przestepstwem umy$lnym podobnym do przestepstwa
umyslnego z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 282 k.k. za ktére oskarzony zostal skazany wyrokiem Sadu Okregowego w
Warszawie z dnia 11 stycznia 2001 r. w sprawie VIII K 325/98 oraz przestepstwa z art. 278 §1 k.k. za ktore natomiast
oskarzony A. P. zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy — Woli w W. z dnia 8 maja 2006 r. sygn.
akt IV K 1811/06. Wymienione przestepstwa sa przestepstwami tego samego rodzaju skierowanymi przeciwko temu
samemu dobru prawnemu chronionemu prawem, tj. przeciwko mieniu. Z kolei czyny z art. 53 ust. 2, art. 56 ust. 3 oraz
art. 61 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii charakteryzuja sie dzialaniem w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej, a wiec sa podobne (w rozumieniu art. 115 § 3 k.k.) do w/w przestepstw przeciwko mieniu, bowiem
réwniez zostaly popelnione w celu osiggniecia korzySci majatkowej (por. wyrok SA we Wroclawiu z dnia 277 wrze$nia
2013 r. IT AKa 293/13).

A. P. dopuscit sie takze przestepstw, o ktéorych mowa w pkt III aktu oskarzenia w warunkach ciagu przestepstw, o
jakim mowa w art. 9181 k.k., tj. w krotkich odstepach czasu i w podobny sposo6b. Dzialanie oskarzonego polegajace
na kilkukrotnym nabywaniu od J. B.(...)y w okresie od 8 kwietnia 2008 r. do 31 pazdziernika 2008 r. — a wiec w
krotkich odstepach czasowych, celem jej dalszej odsprzedazy, odbywato sie w podobny sposéb. Oskarzony kupowat
(...) w wiekszych partiach aby potem sprzedaé ja osobiscie czy tez przekaza¢ innym osobom celem jej sprzedazy i
osiagnaé z tego zysk. Poniewaz oskarzony nie przyznal sie do popelnienia tych czyndéw i nie wyjasnil okolicznosci
ich popelnienia, w tym kwestii zwigzanych ze swoim zamiarem, brak byto podstaw, zdaniem Sadu, do przyjecia, iz
oskarzony dzialal ze z gory powzietym zamiarem, a tym samym w warunkach o jakich mowa w art. 12 k.k., choé Sad
uprzedzal o takiej kwalifikacji. Jak wynika z materialu dowodowego, w realiach niniejszej sprawy, decyzja o nabyciu
narkotykdéw byla zdeterminowana réznymi czynnikami — mozliwo$cia zalatwienia ptynu (...), posiadanymi §rodkami
pienieznymi czy tez sprzedaza uprzednio nabytych narkotykow.

Co do kary

Przy wymiarze kary na niekorzy$¢ oskarzonego A. P. Sad uwzglednil przede wszystkim uprzednia wielokrotng
karalno$¢ oskarzonego. Sad wzial pod uwage determinacje oskarzonego, ktéry nie liczac sie z uprzednio wydanymi
wobec niego wyrokami karnymi, kontynuowal swoje negatywne zachowania realizujace znamiona przestepstwa.
Doskonale zdawal on sobie sprawe, Ze popelnia po raz kolejny przestepstwa umyslne o wysokim stopniu spolecznej
szkodliwosci. Nadto nalezy mie¢ na uwadze, ze oskarzony w styczniu 2008 r. dopiero co opuécil Zaklad Karny,
gdzie przebywal nieprzerwanie od 28 stycznia 2006 r. (notabene po opuszczeniu Aresztu Sledczego w lutym 2014
r. ponownie wpadl w klopoty z prawem czego wynikiem bylo tymczasowe aresztowanie go w dniu 7 sierpnia 2014
r., ktore trwalo co najmniej do dnia wydania wyroku w przedmiotowej sprawie — pismo z Prokuratury Rejonowej
(...) k. 4718 T. XXIV, akt oskarzenia przeciwko A. P. k. 4877-4890 T. XXV). Oskarzony jak wynika z analizy danych
o karalno$ci, bardzo duza cze$¢ swojego doroslego zycia spedzit w izolacji z powodu nagminnego wchodzenia w
konflikt z prawem. Konsekwencja tego jest i to, ze w przedmiotowej sprawie odpowiada w warunkach recydywy,
co jest kolejna okoliczno$cia obcigzajacg. Jak wynika natomiast z wywiadu $rodowiskowego (k. 1165-1166, T. VI)
oskarzony podejmowat jedynie krotkotrwale prace, w czasie gdy byt na wolnosci, najdluzszy okres zatrudnienia trwat
1,5 roku na stanowisku kierowcy. Powyzsze, zdaniem Sadu, Swiadczy o tym, ze oskarzony nie przywiazywal wagi do
normalnej, legalnej pracy a zawsze poszukiwal zarobku na drodze przestepczej. Nastepng okolicznoScig obciazajaca
w przedmiotowej sprawie jest fakt bardzo duzej iloéci narkotykow, ktore sa przedmiotem czyndéw, o ktérych mowa w
pkt I-111, s3 to ilo$ci hurtowe. Wynika z tego, ze biznes narkotykowy byl gléwnym zrédlem utrzymania oskarzonego
w tamtym czasie.

W zakresie podmiotowych przestanek wymiaru kary nalezy zauwazyé, ze w momencie dokonania czynow
zabronionych oskarzony A. P. mial niczym niezaklécona mozliwos¢ podjecia innej decyzji i zachowania sie w sposéb



zgodny z prawem, byt w pelni zdolny do rozeznania co do charakteru i istoty popelianych przez siebie czynéw, co
potwierdzaja znajdujace sie w aktach sprawy opinie sagdowo - psychiatryczne sporzadzone przez bieglych lekarzy: J.
S. (3) i M. Z. (k. 1176-1181, T. VI) oraz M. Z. i M. G. (k. 1505-1510, T. VIII), kt6ére Sad uznat za pelne, jasne, a wnioski
z nich plynace za jednoznaczne.

Zdaniem Sadu, zamiar oskarzonego byl kazdorazowo przemy$lany, a motywem dzialania oskarzonego byla
niewatpliwie cheé uzyskania zysku.

Z uwagi na posta¢ zamiaru, rodzaj naruszonych débr prawnych, motywacje sprawcy Sad doszedt do przekonania,
ze stopien spolecznej szkodliwosSci czyndéw popelionych przez oskarzonego nalezy uznaé za znaczny, a stopien
zdemoralizowania sprawcy za wysoki. Swoim zachowaniem dopuscil sie przestepstw przeciwko zdrowiu, mieniu,
wiarygodno$ci dokumentéw i pewnosci obrotu gospodarczego.

Sad w zachowaniu oskarzonego nie dopatrzyl sie okolicznos$ci tagodzacych, ktére moglyby wplynaé na lagodniejszy
wymiar kary, poza tymi ktére odnosily sie do czynu z pkt IV aktu oskarzenia popelionego przez A. P., wyczerpujacego
dyspozycje art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. Nie ulega watpliwoéci, ze oskarzony dzialal wspdlnie i w
porozumieniuz T. P. (1), T. K. oraz S. C. (1) i podstepnymi zabiegami wprowadzil J. B. wblad co do cech sprzedawanego
prekursora (...) ( (...)), zbywajac za kwote 21 tys. Euro 30 litrow substancji przypominajacej swoim zapachem
prekursor benzylometyloketon ( (...)). W wyniku powyzszego uzyskal wskazana kwote pieniedzy, ktéra nastepnie
zostala podzielona pomiedzy oskarzonego oraz trzy wskazane wyzej osoby. Nie mniej jednak Sad uznal, ze stopien
spolecznej szkodliwo$ci popelnionego przez oskarzonego czynu nie jest az tak znaczny jak w przypadku pozostalych
przypisanych mu przestepstw.

Podstawg takiego przyjecia przez Sad byl po pierwsze fakt, ze na skutek w/w transakeji nie zostal zachwiany obrot
gospodarczy, gdyz jej przedmiotem nie byl zwykty towar, ale substancja psychoaktywna, kt6ra zostata sklasyfikowana
w zalaczniku nr 1 w wykazie substancji sklasyfikowanych w kategorii A do Rozporzadzenia (WE) nr 273/2004
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lutego 2004 r. w sprawie prekursoréw narkotykoéw, co oznacza, ze juz
samo jej posiadanie jest zabronione. Po drugie, co rowniez ma istotne znaczenie, przedmiotowa transakcja, odbyla sie
miedzy J. B. i D. G. jako kupujacymi oraz T. K., S. C. (1), T. P. (1) i A. P. jako sprzedajacymi. Wszystkie osoby, co nie
budzi watpliwosci, sa notorycznymi przestepcami, a w takich kregach osob powszechne jest, iz prowadzone przez nich
interesy maja z reguly na celu wykorzystanie drugiej strony, czy to poprzez brak zaplaty, dostarczenia towaru lub tez
inne zabiegi podejmowane w celu niewywigzania sie z zobowigzania. Z powyzszych wzgledéw, zdaniem Sadu, za ten
czyn nalezalo orzec lagodniejsza kare pozbawienia wolnosci, oscylujaca w dolnych granicach ustawowego zagrozenia.
Nie mniej jednak nie mozna tracié z pola widzenia faktu, ze to oskarzony byt gléwnym prowodyrem oszukanczej
transakcji, wymyslil ja i zaplanowal a nastepnie zaproponowal innym osobom. Pomimo, ze z jednej strony mozna
byloby przyjaé, ze w ostatecznoéci dzialanie oskarzonego doprowadzilo do czego$ dobrego — wszak nie dostarczyt on
(...) wiec nie wyprodukowano (...), nie mniej jednak intencje oskarzonego nie byly dobre i szlachetne. Jego celem
bylo bowiem zwielokrotnienie zysku na nielegalnych interesach prowadzonych z J. B. i D. G.. Zysk zreszta oskarzony
osiagnat dzielac sie z kolegami pieniedzmi, przy czym udzial oskarzonego wynosit 4500 euro.

Zdaniem Sadu w przedmiotowej sprawie miala miejsce przewaga okolicznosci wplywajacych obostrzajaco na wymiar
kary nad okoliczno$ciami lagodzacymi.

Ustalajac wymiar bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci Sad podzielil poglad nauki polskiej, iz ,,powr6t do
przestepstwa $wiadczy, ze dotychczasowa reakcja karna nie spehita zaktadanych celow” (K. Buchala, A. Zoll ,Kodeks
karny — komentarz”, wyd. ,Zakamycze” 2000, s. 461) oraz, ze ,,popelnienie przestepstwa warunkach okre§lonych w
art. 60 § 11 2 d. k.k. $wiadczy z jednej strony o nieskutecznosci poprzednio wymierzonej kary, z drugiej o gtebokim
zdemoralizowaniu. W tych warunkach zar6wno ze wzgled6w zapobiegawczych, jak i wychowawczych kara wymierzona
takiemu oskarzonemu powinna by¢ odpowiednio surowa” (OSNKW 1985, z. 7-8, poz. 59).

Maja na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad wymierzyl oskarzonemu A. P. kary, ktére sa proporcjonalne do stopnia
winy i stopnia spolecznej szkodliwo$ci jego czyndw. Zdaniem Sadu, zalozone cele kary wobec oskarzonego jesli chodzi



o czyn wymieniony w pkt I najpelniej zrealizuje kara 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosSci oraz wymierzana
obligatoryjnie kara grzywny w wysokoS$ci 100 stawek dziennych po 30 zl jedna stawka (zbrodnia — czyn zagrozony kara
od 3 lat pozbawienia wolnoSci, recydywa), w zakresie czynu z pkt II kara 4 lat pozbawienia wolno$ci oraz wymierzana
obligatoryjnie kara grzywny w wysoko$ci 120 stawek dziennych po 30 zl jedna stawka (zbrodnia — czyn zagrozony
kare od 3 lat pozbawienia wolnosci, popelniony drugi raz, recydywa), w zakresie czynu z pkt I1I kara 6 lat pozbawienia
wolnoéci oraz wymierzana obligatoryjnie kara grzywny w wysokosci 250 stawek dziennych po 30 zl stawka (czyn na
date jego popelnienia zagrozony kara od 1 roku do 10 lat pozbawienia wolnoéci, recydywa, co najmniej 60 kg (...)), za$
za czyn z pkt IV kara 1 roku pozbawienia wolnoS$ci i wymierzana obok kara grzywny gdyz czyn byl popelniony w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej w wymiarze 100 stawek dziennych po 30 zl stawka (wystepek zagrozony kara od 6
miesiecy do 8 lat pozbawienia wolno$ci, recydywa). Natomiast jesli chodzi o czyn z pkt V Sad stanal na stanowisku, ze
kara 2 lat pozbawienia wolno$ci oraz wymierzana obok kara grzywny poniewaz czyn byl popeliony w celu osiggniecia
korzySci majatkowej, w wymiarze 100 stawek dziennych po 30 zl stawka bedzie karg adekwatna w zakresie osiggniecia
celow prewencji indywidualnej jak i generalnej (wystepek zagrozony kara od 6 miesiecy do 8 lat pozbawienia wolnosci,
recydywa, naruszenie wielu norm prawnych).

Biorac pod uwage zwigzek podmiotowo — przedmiotowy a takze czasowy pomiedzy poszczegblnymi przestepstwami,
Sad wymierzy} oskarzonemu kare laczna 10 lat pozbawienia wolnoéci oraz kare 450 stawek dziennych po 30 zl jedna
stawka. Sad zastosowal zasade asperacji, ktora jest priorytetowa zasada wymiaru kary lacznej (por. wyrok SN z 2
grudnia 1975 roku Rw 628/75, OSNKW 1976/2/33, wyrok SA w Katowicach z dnia 13 listopada 2003 roku, IT AKa
339/03, LEX nr 183336, wyrok SA w Lublinie z dnia 16 marca 2010 r., sygn. akt II AKa 57/10, KZS 2010/7-8/74).
Wymierzajac oskarzonemu A. P. kare laczna 10 lat pozbawienia wolnosci, Sad kierowal sie dyrektywa, iz kara laczna
nie moze drastycznie pogarszac sytuacji skazanego, nie moze tez jednak stanowié¢ zbyt znacznej dla niego premii -
plynacej - z faktu popelnienia wiekszej liczby przestepstw (por. wyrok S.A. w Lublinie z dnia 18 lipca 2002 r., IT Aka
164/02, Prok. i Pr. 2003/4/32, wyrok SA w Lodzi z dnia 18. 11. 2008r. w sprawie IT AKa 178/08 publikowany Prok.
i Prawo 2009/6/41). Doda¢ nalezy, ze rozstrzygniecie w oparciu o zasade asperacji w odniesieniu do kary lacznej
pozbawienia wolnoSci co do zaistnialego zbiegu przestepstw jest stosowne do potrzeb resocjalizacyjnych oskarzonego.
Zdaniem Sadu, majac na uwadze to, ze w niniejszej sprawie Sad mogl wymierzy¢é oskarzonemu najmniej 6 lat
pozbawienia wolno$ci a najwiecej 15 lat pozbawienia wolnoéci, najmniej 100 stawek dziennych grzywny a najwiecej
540 stawek dziennych grzywny (przy zastosowaniu ustawy korzystniejszej dla oskarzonego obowigzujacej w czasie
popelnienia przestepstw) kara laczna w wymiarze 10 lat pozbawienia wolnosci i 450 stawek dziennych grzywny nie
moze by¢ traktowana jako nadmiernie surowa. Poza tym Sad uznal, ze skoro oskarzony nie ma nikogo na utrzymaniu
i osiggnal z popelnienia przestepstw duze dochody, to ustalona dla niego stawka dzienna grzywny w wysokosci 30 z}
jest osiggalna (w sumie kwota grzywny to tylko 13 500 z}).

W ocenie Sadu, wymierzona kara pozbawienia wolno$ci w nalezytym stopniu uwzglednia dyrektywy wymiaru kary
okre$lone w tresci art. 53 § 1 k.k. Wymierzona kara ma szanse uksztaltowaé osobowo$¢ oskarzonego w takim
kierunku, by wzbudzi¢ w nim wole wspoéldzialania w ksztaltowaniu jego spolecznie pozadanej postawy, w szczegdlnoSci
poczucia odpowiedzialnoéci za innych oraz potrzeby przestrzegania porzadku prawnego, a tym samym powstrzymac
sie od powrotu do przestepstwa. Sad uznal, ze w stosunku do oskarzonego A. P. potrzebne jest odpowiednio dlugie
oddzialywanie resocjalizacyjne w ramach izolacji wieziennej, co leglo u podstaw orzeczenia wobec oskarzonego kary
w w/w wymiarze. Orzeczona wobec tego oskarzonego kara winna nie tyle u§wiadomi¢ oskarzonemu nagannos¢ jego
postepowania i je napietnowaé, co stanowi¢ w odpowiednim stopniu realng dolegliwo$¢. Kara ta, zdaniem Sadu, spelni
roéwniez swe cele w zakresie prewencji ogoblnej, bedzie dowodem na to, ze popelianie przestepstw nie poplaca oraz
bedzie sprawiedliwa w odczuciu spolecznym.

Stosownie do dyspozycji art. 45 § 1 k.k. Sad orzekl przepadek korzy$ci osiagnietej przez oskarzonego A. P. z popelnienia
czynow z pkt III i IV aktu oskarzenia. Przytoczony przepis wskazuje bowiem na obligatoryjne orzeczenie przepadku
korzysci lub jej rownowartosci jezeli korzy$¢ majatkowa zostala osiggnieta w wyniku popelnienia przestepstwa, a nie
podlega przepadkowi na podstawie art. 44 § 11 6 k.k., ani zwrotowi pokrzywdzonemu lub innemu podmiotowi.



Nalezy mie¢ na uwadze, ze w ramach czynéw z pkt III oskarzony A. P. bral udzial w obrocie znacznymi iloéciami
substancji psychotropowych w postaci (...), w ten sposéb, ze nabyt od J. B. co najmniej 60 kg (...) w partiach od 2 do
15 kg jednorazowo. Jednakze wyzej wskazana laczna iloéé (...) nie moze stanowié podstawy do obliczenia kwoty, ktora
podlega¢ miataby przepadkowi na mocy przytoczonego przepisu, o co wnioskowatl Prokurator. Podkreslenia wymaga,
ze zgodnie bowiem z tredcig art. 115 § 4 k.k. korzyScia majatkowa jest korzy$¢ uzyskana z przestepstwa dla siebie lub
kogo innego. Na gruncie powyzszego przepisu przez korzy$¢ majatkowa nalezy rozumie¢ zatem kazde przysporzenie
majatku albo unikniecie strat lub obcigzen majatku (por. uchwala pelnego sktadu Izby Karnej SN z dnia 30 stycznia
1980r., VII KZP 41/78, OSNKW 1980, nr 3, poz. 24). Tymczasem z okoliczno$ci sprawy wynika, ze w dniu 10 wrze$nia
2008 1. po przeprowadzeniu transakcji z J. B., ktérej przedmiotem bylo nabycie 15 kg (...) podczas przewozenia
tych narkotykéw na Trasie (...) AKw W. w poblizu P. Obronicéw Ojczyzny w trakcie poScigu policyjnego oskarzony
porzucil torbe, w ktorej znajdowala sie nabyta wowczas (...), ktora nastepnie zostala zabezpieczona przez Policje. Z
akt sprawy wynika przy tym, ze owe 15 kg (...) nie zostalo rozliczone z J. B. i D. G.. Tym samym przyja¢ nalezato,
iz orzeczony przepadek korzyéci za czyny z pkt III powinien odnosié¢ sie do warto$ci wprowadzonej do obrotu (...),
czyli pozostalych 45 kg (...) (60 kg — 15 kg) i wysoko$ci osiagnietej wskutek tego korzysci. Jak wynika z poczynionych
przez Sad ustalen faktycznych oskarzony A. P. nabyl w/w ilo§¢ narkotykéw w cenie 4,5-5,0 zl za 1 gram. Przyjmujac
zatem kwote 4,50 zl, jako stawke najkorzystniejsza dla oskarzonego warto$é korzysci osiagnietej z popelnienia czynow
z pkt III wynosi 202.500,00 z} (1.000 g x 4,50 z} = 4.500,00 z}, 4.500,00 z} x 45 kg). Jak wskazano jest to warto$é
najkorzystniejsza dla oskarzonego poniewaz Sad przyjmuje za podstawe cene za jaka oskarzony narkotyki kupil, a
nie cene za jaka oskarzony narkotyki sprzedal. Zwazy¢ przy tym nalezy, ze oskarzony zakupione narkotyki mieszal i
sprzedawal w wersji ,rozcieficzonej” w cenie wyzszej niz kupil. Nalezy mie¢ przy tym na uwadze, ze jesli chodzi o w/
w czyny nie zostaly one popelione wylacznie przez samego oskarzonego A. P., lecz wspoélnie i w porozumieniu z T. P.
(1). Jesli osoba dziala wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, to korzy$¢ majatkowa kazdy z nich osiaga z tego
przestepstwa w okre$lonej czesci, a jesli tego nie da sie dokladnie ustali¢, to przyjmuje sie, ze osiggneli ja w cze$ciach
rownych, a co sie z tym wiaze, nie mozna orzekac przepadku okreslonego w art. 45 § 1 k.k. w kwocie stanowiacej calg
rownowarto$c korzyéci uzyskanej z popelnionego przestepstwa od kazdego ze wspolsprawcodw, bo lacznie stanowiloby
to krotno$¢ osiagnietej korzy$éci majatkowej (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 13 listopada 2012 r. IT
K 277/08, wyrok SN z dnia 21 listopada 2012 r. ITII KK 32/12, wyrok SA w Poznaniu z dnia 26 listopada 2012 r.)

Majac powyzsze na uwadze, jak rowniez fakt, iz w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie jest mozliwe ustalenie jaka
korzy$¢ przypadla z wprowadzenia do obrotu 45 kg (...) oskarzonemu A. P., a jaka T. P. (1) przyjac nalezalo jak to
uczynil Sad, iz w/w osiagneli korzy$¢ w cze$ciach rownych, a wiec oskarzonemu A. P. przypadla odpowiednio kwota
101.250,00 7t (202.500,00 zl : 1/2), co do ktorej nalezalo orzec obligatoryjnie przepadek.

W zakresie czynu IV, ustalono, ze oskarzony dokonat oszustwa na kwote 21 000 euro. Z zeznan T. K. wynika, ze 3
000 euro z tej kwoty odliczyl sobie T. P. (1) na tzw. koszty a reszta w wysokos$ci 18 000 euro zostala podzielona na
biorgcych udzial w oszustwie po rowno czyli: A. P., T. P. (1), T. K.i8S. C. (1). Kwota osiggnietej korzySci majatkowej przez
kazdego z nich to zatem 4500 euro. Sad przyjal najkorzystniejszy dla oskarzonego na czas popelienia przestepstwa
przelicznik wg cen NBP, tj. 3,2600 za 1 euro, czyli 14 670 za 4500 Euro (przelicznik za lipiec 2008, Zrédla internetowe).
Jednocze$nie Sad uznal, Ze kwota ta nie moze ulec zwrotowi na rzecz J. B. poniewaz pieniadze uiszczone przez
niego mialy na celu popelnienie przestepstwa — wejScie w posiadanie (...) celem wyprodukowania (...). W tym zatem
wypadku, chociaz jest on pokrzywdzonym, zwrot pieniedzy mu sie nie nalezy.

Realizujac dyrektywy ustawowe na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary 10 lat pozbawienia wolnos$ci
Sad zaliczyt oskarzonemu okres tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 23 kwietnia 2012 r. do dnia 25 maja
2012 r. oraz od dnia 24 listopada 2013 r. do dnia 20 lutego 2014 r. Wprawdzie w niniejszej sprawie oskarzony A. P.
byl nieprzerwanie tymczasowo aresztowany od dnia 23 kwietnia 2012 r. do dnia 20 lutego 2014 r., nie mniej jednak w
trakcie pobytu w areszcie odbywal takze kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczona przez Sad Rejonowy
dla Warszawy — Sr6dmieécia w Warszawie w sprawie sygn. akt X K 112/10 w okresie od dnia 25 maja 2012 r. do dnia 24
listopada 2013 r. (k. 4510, T. XXIII). W takiej sytuacji nie mozna zaliczy¢ na poczet kary calego okresu tymczasowego
aresztowania gdyz oskarzony odbylby dwie kary orzeczone réznymi wyrokami w tym samym czasie.



Wobec wniosku (...) Bank (...) S.A. ul. (...) (...)-(...) W. o zwrot dokumentacji bankowej, dotyczacej kredytu nr
(...) udzielonego na zakup samochodu marki T. (...) (k. 1292 T. VII) oraz jej zbedno$ci dla postepowania Sad na
podstawie art. 230 § 2 k.p.k. orzekl zwrot na rzecz w/w podmiotu dowod6éw rzeczowych opisanych w wykazie dowodow
rzeczowych DRZ: 217/13, 218/13, 219/ 13, 220/13, 221/13, 222/13, 223/13, 224/13, 225/13 — opisanych w wykazie
dowoddw rzeczowych nr I/220/06 pod poz. 1-9 na k. 1450 — 1450 v.

Na podstawie art. 29 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze, zasadzono od Skarbu Pahstwa na rzecz
adwokata B. B. (1) kwote 5.100,00 zlotych plus 23 % VAT tytulem wynagrodzenia za Swiadczona pomoc prawng
oskarzonemu A. P. z urzedu, albowiem jego honorarium nie zostalo uiszczone. Kwote wynagrodzenia dla obroncy
ustalono na podstawie przepisow rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz. U. z dnia 3 pazdziernika 2002 r.), tj. zgodnie z § 14 ust. 1 pkt. 2 i ust. 2 pkt. 5 majac na uwadze udzial
obroncy w postepowaniu przygotowawczym oraz przed Sadem.

Sad na podstawie art. 626 § 1 k.p.k. i art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonego A. P. na rzecz Skarbu Pahstw oplate w
kwocie 3.300,00 zl zgodnie z art. 2 ust. 1 pkt. 6 oraz art. 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych (Dz. U. 1983.49.223 ze zm.) tytulem czeéciowego pokrycia kosztow procesu uznajac, ze uiszczenie takiej
kwoty nie bedzie dla oskarzonej zbyt uciazliwe ze wzgledu na jej sytuacje materialng i rodzinng, majac tez na uwadze
wole ustawodawcy w tym zakresie wyrazong w art. 627 k.p.k., zgodnie z ktbéra zasada jest obciazanie osoby skazanej
kosztami postepowania karnego, ktore de facto swym przestepczym zachowaniem nastepczo wygenerowata.

W pozostaltym zakresie Sad zwolnit ww. oskarzonego - od ponoszenia kosztow postepowania dzialajac w tej mierze w
oparciu o art. 624 § 1 k.p.k. uznajac, ze uiszczenie ich byloby dla oskarzonego zbyt uciazliwe.



