Sygn. akt XII K 23/18

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 czerwca 2018 r.

Sad Okregowy w Warszawie w XII Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Beata Najjar

Protokolant: sek. sad. Mirostaw Grzeda

przy udziale Prokuratora Renaty Zielinskiej

po rozpoznaniu w dniu 19 czerwca 2018 .

sprawy R. S., urodzonego (...) w K., syna B. i M. z domu W.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sqdu Rejonowego w Kamieniu Pomorskim z dnia 02 czerwca 2006 r. w sprawie o sygn. akt II K
82/06, za czyn z art. 279 § 1 k k., popelniony dnia 24 grudnia 2005 r. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,
zaczyn zart. 278 § 1 k.k., popeliony 28 grudnia 2005 r. na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoSci, przy czym
orzeczono kare laczna 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci. Wyrok uprawomocnil sie z dniem 10 czerwca 2006 r.;

2. Sqdu Rejonowego w Kamieniu Pomorskim z dnia 15 lutego 2007 r. w sprawie o sygn. akt II K
560/06, utrzymanym w mocy wyrokiem Sqdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 12 czerwca 2007
r., sygn. akt IV Ka 675/07, za czyn z art. 278 § 1 k.k. w zb. z art. 275 § 1 k.k. w zb. z art. 276 k.k. w zw. z art. 11 §
2 k.k., popeliony 22 lipca 2006 r. na kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci, za czyny opisane w pkt II, III,
IV, V wyroku ustalajac, ze jest to ciag przestepstw opisany w art. 91 § 1 k.k., tj. przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. w zw.
z art. 91 § 1 k.k., popelnione 22 lipca 2006 r., w okresie od 17 lipca 2006 r. do 21 lipca 2006 r., lipcu 2006 r. na kare
8 (0$miu) miesiecy pozbawienia wolnoSci, za czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 283 k.k. popeliony w lipcu 2006 r.
na kare 8 (oémiu) miesiecy pozbawienia wolno$ci, przy czym orzeczono kare laczng 1 (jednego) roku i 4 (czterech)
miesiecy pozbawienia wolnoéci. Wyrok uprawomocnil sie z dniem 12 czerwca 2017 r.;

3. Sadu Rejonowego w Kamieniu Pomorskim z dnia 11 grudnia 2007 r. w sprawie o sygn. akt II K
805/07, za czyn z art. 278 § 1 k.k. w zb. z art. 275 § 1 kk. w zb. z art. 276 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k., popelniony
13 lipca 2007 r. na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, za czyny wskazane w pkt II, ITI, IV, V zarzutu,
przyjmujac, ze stanowia one ciag przestepstw z art. 91 § 1 k.k., tj. przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 283 k.k.
oraz z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 283 k.k., popelione 20 lipca 2007 r. i 25 lipca 2007 r. na
kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci, przy czym orzeczono kare laczng 1 (jednego) roku i 2 (dwdch) miesiecy
pozbawienia wolno$ci. Wyrok uprawomocnit sie z dniem 19 grudnia 2007 r.;

4. Sadu Rejonowego w Swinoujsciu z dnia 17 stycznia 2013 r. w sprawie o sygn. akt VII K 75/13,
za czyn 7 art. 244 k.k., popelniony 03 sierpnia 2012 r. na kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawieszonej na okres 3 (trzech) lat préby oraz kare grzywny w wysokoSci 50 (pie¢dziesieciu) stawek dziennych po 20
(dwadzie$cia) zlotych kazda. Wyrok uprawomocnil sie z dniem 25 stycznia 2013 r.;

5. Sadu Rejonowego w Swinoujsciu z dnia 17 czerwca 2015 r. w sprawie o sygn. akt VII K 96/15, za
czyn z art. 244 k.k., popeliony 29 listopada 2014 r. na kare 4 (czterech) miesiecy ograniczenia wolnoéci z obowigzkiem
wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w stosunku
miesiecznym. Postanowieniem Sadu Rejonowego w Kamieniu Pomorskim z dnia 12 kwietnia 2016 r. w sprawie o sygn.



akt IT Ko 68/16 utrzymanego w mocy postanowieniem Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 21 czerwca 2016 r. w
sprawie o sygn. akt V Kzw 284/16, zarzadzono w miejsce niewykonanej przez skazanego kary ograniczenia wolnosci
orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Swinoujéciu z dnia 17 czerwca 2015 r. w sprawie o sygn. akt VII K 96/15,
wykonanie zastepczej kary 13 (trzynastu) dni pozbawienia wolnosci. Wyrok uprawomocnil sie z dniem 25 czerwca
2015 T.;

6. Sgdu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie z dnia 05 lutego 2016 r. w sprawie o sygn. akt
IV K 1201/15, za czyn z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 275 § 1 kk. w zb. z art. 278 § 5 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelniony 24 wrzesnia 2015 r. na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci oraz obowiazek
naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem w czeéci, poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego W. W. kwoty
96,66 zt (dziewiecdziesieciu szeSciu zlotych sze$édziesieciu szesciu groszy). Wyrok uprawomocnil sie z dniem 12 lipca
2016 1.;

7. Sqdu Rejonowego w Kamieniu Pomorskim z dnia 03 listopada 2016 r. w sprawie o sygn. akt IT
K 337/16, za czyn z art. 157 § 1 k.k., popelniony w dniu 10 lipca 2016 r. na kare grzywny w liczbie 50 (pie¢dziesieciu)
stawek dziennych, okreslajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 (dwudziestu) zlotych. Wyrok uprawomocnit sie z
dniem 12 listopada 2016 r.;

8. Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 12 stycznia 2018r. w sprawie XVIII K 223/17, 7a czyn z art.
18 § 3 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelniony w
dniu 04 czerwca 2013 r. na kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w
wymiarze 150 (stu pie¢dziesieciu) stawek dziennych ustalajac wysoko$é¢ jednej stawki w kwocie 10 (dziesieciu) zlotych,
z zaliczeniem na mocy art. 65 § 1 k.k. okresu zatrzymania, tj. 21 stycznia 2015 r. Wyrok uprawomocnil sie z dniem
19 stycznia 2018 .

-orzeka-

I. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. oraz art. 569 § 1 k.p.k. laczy kary pozbawienia wolnoéci orzeczone
prawomocnymi wyrokami wydanymi w sprawie IV K 1201/15 oraz w sprawie XVIII K 223/17 i wymierza skazanemu
kare laczna pozbawienia wolnoéci w wymiarze 4 (czterech) lat;

II. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. oraz art. 569 § 1 k.p.k. laczy kary grzywny orzeczone prawomocnymi
wyrokami wydanymi w sprawie I K 337/16 oraz w sprawie XVIII K 223/17i wymierza skazanemu kare laczng grzywny
w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwudziestu) zlotych;

III. ustala, ze w pozostalym zakresie polaczone wyroki podlegaja odrebnemu wykonaniu;

IV. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci zalicza skazanemu okresy
rzeczywistego pozbawienia wolnosci, tj. 21 stycznia 2015 r. oraz okres od dnia 23 listopada 2016 r. do dnia 19 czerwca
2018 r.;

V. napodstawie art. 624 § 1k.p.k.iart. 616 § 1 pkt 1i § 2 pkt. 2 k.p.k. zwalnia skazanego R. S. od kosztéw postepowania
w przedmiocie wydania wyroku lacznego, obciazajac nimi Skarb Panstwa.

Sygn. akt XII K 23/18

UZASADNIENIE

Do Sadu Okregowego w Warszawie wplynal wniosek skazanego R. S. z dnia 06 lutego 2018 r. o wydanie wyroku
lacznego na zasadzie pelnej absorpcji. Na rozprawie w dniu 19 czerwca 2018 r. obronca skazanego popart powyzszy
wniosek, wnidsl takze o polaczenie kary grzywny i ustalenie nowych stawek w takiej wysokoSci, ktéra umozliwialaby
jej uiszczenie, biorac pod uwage obecng sytuacje finansowg skazanego. Prokurator wnidst o wydanie wyroku lacznego
z zastosowaniem przepiséw obowiazujacych po 01 lipca 2015 r. i polaczenie kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej



wyrokiem Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie z dnia 05 lutego 2016 r. w sprawie o sygn. akt IV K
1201/15 z wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 12 stycznia 2018 r. w sprawie o sygn. akt XVIII K 223/17i
wymierzenie kary lacznej 4 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz polaczenie kary grzywny orzeczonej wyrokiem
Sadu Rejonowego w Kamieniu Pomorskim z dnia 03 listopada 2016 r. w sprawie o sygn. akt I K 337/16 z kara grzywny
orzeczong wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 12 stycznia 2018 r. w sprawie o sygn. akt XVIII K 223/17
i wymierzenie kary lacznej grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych po 10 zt kazda.

Na podstawie danych Krajowego Rejestru Karnego, Sad ustalil, ze R. S. do chwili obecnej zostal skazany nastepujacymi
wyrokami:

9. Sadu Rejonowego w Kamieniu Pomorskim z dnia 02 czerwca 2006 r. w sprawie o sygn. akt II K
82/06, za czyn z art. 279 § 1 k.k., popelniony dnia 24 grudnia 2005 r. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoci,
za czyn z art. 278 § 1 k.k., popeliony 28 grudnia 2005 r. na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoSci, przy czym
orzeczono kare laczna 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci. Wyrok uprawomocnil sie z dniem 10 czerwca 2006 r.;

10. Sadu Rejonowego w Kamieniu Pomorskim z dnia 15 lutego 2007 r. w sprawie o sygn. akt II K
560/06, utrzymanym w mocy wyrokiem Sqdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 12 czerwca 2007
r., sygn. akt IV Ka 675/07, za czyn z art. 278 § 1 k.k. w zb. z art. 275 § 1 k.k. w zb. z art. 276 k.k. w zw. z art. 11 §
2 k.k., popeliony 22 lipca 2006 r. na kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoSci, za czyny opisane w pkt II, III,
IV, V wyroku ustalajac, ze jest to cigg przestepstw opisany w art. 91 § 1 k.k., tj. przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. w zw.
z art. 91 § 1 k.k., popelione 22 lipca 2006 r., w okresie od 17 lipca 2006 r. do 21 lipca 2006 r., lipcu 2006 r. na kare
8 (0oémiu) miesiecy pozbawienia wolnosci, za czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 283 k.k. popeliony w lipcu 2006 r.
na kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnoSci, przy czym orzeczono kare laczna 1 (jednego) roku i 4 (czterech)
miesiecy pozbawienia wolnoéci. Wyrok uprawomocnil sie z dniem 12 czerwca 2017 r.;

11. Sgdu Rejonowego w Kamieniu Pomorskim z dnia 11 grudnia 2007 r. w sprawie o sygn. akt I1
K 805/07, za czyn z art. 278 § 1 k.k. w zb. z art. 275 § 1 k.k. w zb. z art. 276 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., popelniony
13 lipca 2007 r. na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, za czyny wskazane w pkt II, II1, IV, V zarzutu,
przyjmujac, ze stanowia one ciag przestepstw z art. 91 § 1 k.k., tj. przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 283 k.k.
oraz z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 283 k.k., popelione 20 lipca 2007 r. i 25 lipca 2007 r. na
kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci, przy czym orzeczono kare laczna 1 (jednego) roku i 2 (dwoch) miesiecy
pozbawienia wolno$ci. Wyrok uprawomocnil sie z dniem 19 grudnia 2007 r.;

12. Sadu Rejonowego w Swinoujsciu z dnia 17 stycznia 2013 r. w sprawie o sygn. akt VII K 75/13,
za czyn z art. 244 k.k., popelniony 03 sierpnia 2012 r. na kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawieszonej na okres 3 (trzech) lat proby oraz kare grzywny w wysokosci 50 (piecdziesieciu) stawek dziennych po 20
(dwadzie$cia) zlotych kazda. Wyrok uprawomocnit sie z dniem 25 stycznia 2013 r.;

13. Sadu Rejonowego w Swinoujsciu z dnia 17 czerwca 2015 r. w sprawie o sygn. akt VII K 96/15, za
czynzart. 244 k.k., popelniony 29 listopada 2014 r. na kare 4 (czterech) miesiecy ograniczenia wolnoéci z obowigzkiem
wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w stosunku
miesiecznym. Postanowieniem Sadu Rejonowego w Kamieniu Pomorskim z dnia 12 kwietnia 2016 r. w sprawie o sygn.
akt IT Ko 68/16 utrzymanego w mocy postanowieniem Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 21 czerwca 2016 r. w
sprawie o sygn. akt V Kzw 284/16, zarzadzono w miejsce niewykonanej przez skazanego kary ograniczenia wolnosci
orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Swinoujsciu z dnia 17 czerwca 2015 r. w sprawie o sygn. akt VII K 96/15,
wykonanie zastepczej kary 13 (trzynastu) dni pozbawienia wolnosci. Wyrok uprawomocnil sie z dniem 25 czerwca
2015 T.;

14. Sqdu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie z dnia 05 lutego 2016 r. w sprawie o sygn.
akt IV K 1201/15, za czyn z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 275 § 1 k.k. w zb. z art. 278 § 5 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
w zw. z art. 64 § 1 kk., popelniony 24 wrzesnia 2015 r. na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci oraz obowiazek
naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem w czeéci, poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego W. W. kwoty



96,66 zl (dziewietdziesieciu szeSciu zlotych sze$édziesieciu sze$ciu groszy). Wyrok uprawomocnil sie z dniem 12 lipca
2016 1.;

15. Sgdu Rejonowego w Kamieniu Pomorskim z dnia 03 listopada 2016 r. w sprawie o sygn. akt IT
K 837/16, za czyn z art. 157 § 1 k.k., popelniony w dniu 10 lipca 2016 r. na kare grzywny w liczbie 50 (piecdziesieciu)
stawek dziennych, okreélajac wysoko$é jednej stawki na kwote 20 (dwudziestu) zlotych. Wyrok uprawomocnit sie z
dniem 12 listopada 2016 r.;

16. Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 12 stycznia 2018r. w sprawie XVIII K 223/17, za czyn z art.
18 § 3 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelniony w
dniu 04 czerwca 2013 r. na kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoS$ci oraz kare grzywny w
wymiarze 150 (stu pie¢dziesieciu) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki w kwocie 10 (dziesieciu) zlotych,
z zaliczeniem na mocy art. 65 § 1 k.k. okresu zatrzymania, tj. 21 stycznia 2015 r. Wyrok uprawomocnil sie z dniem
19 stycznia 2018 .

W przedmiotowej sprawie, Sad orzekal na podstawie przepiséw rozdzialu IX kodeksu karnego obowiazujacych od
dnia o1 lipca 2015 r. Powyzsze uzasadnione bylo dwiema przestankami.

Pierwsza byla okoliczno$¢, ze jedynymi karami pozbawienia wolnoéci ktore dotychczas nie zostaly wykonane w caloéci,
byly kary pozbawienia wolnoSci orzeczone wyrokiem Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie o sygn. akt IV
K 1201/15 oraz wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie o sygn. akt XVIII K 223/17. Podobnie z karami grzywny
orzeczonymi wyrokiem Sadu Rejonowego w Kamieniu Pomorskim o sygn. akt II K 337/16 oraz wyrokiem Sadu
Okregowego w Warszawie o sygn. akt XVIII K 223/17.

Druga przestanka przesadzajacg zastosowanie ustawy w brzmieniu obowigzujacym od dnia 1 lipca 2015 r. jest fakt, ze
zastosowanie ustawy obowiazujacej uprzednio nie byloby dla skazanego wzgledniejsze. Zgodnie z trescia art. 85 k.k.,
obowiazujacego przed o1 lipca 2015 r., jezeli sprawca popelnil dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadl pierwszy
wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktoregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego
rodzaju albo inne podlegajace laczeniu, sad orzeka kare laczng, biorac za podstawe kary z osobna wymierzone za
zbiegajace sie przestepstwa. Zatem w przedmiotowej sprawie, wydajac wyrok taczny pod rzadami ,,starego” rezimu
prawnego, wezlem kary lacznej objete moglyby zostaé jedynie kary pozbawienia wolnoSci orzeczone wyrokami w
sprawach o sygn. akt VII K 96/15 i XVIII K 223/17, a wiec kara orzeczona wyrokiem w sprawie o sygn. akt IV K1201/15,
ktoéra skazany obecnie odbywa, podlegalaby odrebnemu wykonaniu.

Sad polaczyt zatem orzeczone wobec skazanego R. S. kary pozbawienia wolno$ci, ktore podlegaja wykonaniu, tj.
wymierzone wyrokiem Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie z dnia 05 lutego 2016 r. w sprawie o sygn.
akt IV K 1201/15, kt6ra skazany obecnie odbywa i wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 12 stycznia 2018
r. w sprawie o sygn. akt XVIII K 223/17, ktora nie zostala w calo$ci wykonana oraz kary grzywny orzeczone wyrokiem
Sadu Rejonowego w Kamieniu Pomorskim z dnia 03 listopada 2016 r. w sprawie o sygn. akt IT K 337/16 i wyrokiem
Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 12 stycznia 2018 r. w sprawie o sygn. akt XVIII K 223/17, ktére w caloSci nie
zostaly uiszczone przez skazanego. Wyzej wymienione wyroki, ze wzgledu na orzeczone nimi, podlegajace wykonaniu
kary pozbawienia wolno$ci i grzywny, spelniajg przestanki okre§lone w art. 85 k.k. oraz art. 86 § 1i 2 k.k. w brzmieniu
obowiazujacym obecnie i tym samym podlegaja laczeniu. Orzeczone w/w wyrokami kary pozbawienia wolnosci jako
kary bezwzgledne oraz kary grzywny podlegaja laczeniu jako kary tego samego rodzaju.

Sad uznal, ze na gruncie niniejszej sprawy mozliwe jest zastosowanie zasady asperacji i wymierzenie skazanemu R.
S. kary lacznej w wymiarze 4 lat pozbawienia wolno$ci oraz kary lacznej grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych
po 20 zl kazda.

Z opinii o skazanym sporzadzonej przez Dyrektora Zakladu Karnego w N. z dnia 06 marca 2018 r. wynika, ze R. S.
jest kawalerem, nie posiada dzieci, od kilku lat pozostaje w nieformalnym zwiazku. Dziecinstwo spedzil w rodzinie
zastepczej, u swojej ciotki i wujka, matka skazanego przebywa na terenie USA. Kare pozbawienia wolnoéci od 09



maja 2017 r. odbywa w systemie programowanego oddzialywania. Skazany zatrudniony byl jako roznoszacy artykuly
zywnoS$ciowe i obecnie rowniez czeka na zatrudnienie. Byl jednorazowo karany dyscyplinarnie i szesnastokrotnie
nagradzany regulaminowo. Nie sprawia trudno$ci wychowawczych, do przelozonych odnosi sie regulaminowo, ze
wspolosadzonymi zyje bezkonfliktowo, aktywnie uczestniczy w organizowanych zajeciach kulturalno-o$wiatowych i
sportowych. Nie deklaruje przynaleznos$ci do podkultury przestepczej. Co prawda R. S. w przeszlo$ci mial sktonno$é
do spozywania alkoholu i §érodkéw odurzajacych i w kwietniu 2016 r. poddat sie iniekcji Srodka zabezpieczajacego
od alkoholu, jednak w chwili obecnej nie zostal zdiagnozowany jako osoba uzalezniona. Skazany utrzymuje kontakt
zewnetrzny z konkubing i kuzynem za pomoca widzen, rozméw telefonicznych i korespondencji. Utrzymuje relacje
rodzinne z bratem, a takze sporadycznie z matka oraz ciotks i wujkiem, u ktérych sie wychowywal. Do popeionych
przestepstw ustosunkowany jest krytycznie.

R. S. byl osiem razy prawomocnie skazany za przestepstwa o powaznym ciezarze gatunkowym - pieciokrotnie za
przestepstwa przeciwko mieniu, natomiast pozostale czyny skierowane byly przeciwko zyciu i zdrowiu oraz wymiarowi
sprawiedliwoéci. Swiadczy to w sposéb nader wyrazny o braku poszanowania praworzadno$ci przez skazanego.
Czyny, za ktore zostal skazany prawomocnymi wyrokami na kare pozbawienia wolnosci, objete wyrokiem lgcznym
w niniejszej sprawie, popelnione zostaly na przestrzeni 2 lat, natomiast czyny, za ktore orzeczono kare grzywny
popehione zostaly w okresie 3 lat.

Mimo, iz prognoza penitencjarna skazanego ksztaltuje sie dobrze i jest on oceniany poprawnie, to jednak brak
poszanowania obowigzujacych norm i wielokrotne popelnianie przestepstw nie pozwalaja w pelni pozytywnie ocenic
prognozy kryminologicznej wobec R. S.. Zdaniem sadu przestepcze zachowania skazanego nie mialy charakteru
epizodycznego, a ich ilo§¢ wskazuje na brak krytycyzmu skazanego oraz znaczacy stopien demoralizacji.

Wymierzajac kare taczng, Sad mial na uwadze potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa,
tj. zasady prewencji generalnej. Kara, takze orzeczona w wyroku lgcznym, powinna wplywaé na przekonanie, ze
popehnianie przestepstw nie moze uj$é bezkarnie. Kierujac sie powyzej przedstawionymi okoliczno$ciami, Sad uznat
ze orzeczenie kary na zasadzie absorpcji, jak wnioskowal zar6wno skazany jak i jego obronca, pozostawalaby w
sprzecznoéci z idea sprawiedliwej kary. Jednakze trzeba mie¢ tez na uwadze aby z reguly kara laczna byla dla skazanego
mniej dolegliwa dla skazanego niz odrebne wykonanie poszczegblnych wyrokéw, z ktérych kary zostaly sprowadzone
do kary lacznej. Zatem, w ocenie sadu, orzeczona kara, orzeczona zgodnie z zasada asperacji, jest adekwatna do
przestanek, ktére nalezalo uwzgledni¢ przy ocenianiu wymiaru kary.

Na podstawie art. 577 k.p.k. Sad na poczet kary lacznej orzeczonej wzgledem skazanego zaliczyl skazanemu okresy
rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie o sygn. akt XVIII K 223/17, tj. dziefi 21 stycznia 2015 r. oraz w sprawie
o sygn. akt IV K 1201/15, tj. od 23 listopada 2016 r. do daty wydania przedmiotowego wyroku — 19 czerwca 2018r. Sad
kierowal sie w tej mierze obliczeniami dokonanymi przez administracje Zaktadu Karnego.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k.iart. 616 § 1 pkt 1i § 2 pkt 2 k.p.k. z uwagi na fakt, iz skazany przebywa w warunkach
izolacji, Sad zwolnil go od ponoszenia kosztéw sadowych w przedmiocie wydania wyroku lacznego, obcigzajac nimi
Skarb Panstwa.



