Sygn. akt XIT Ko 30/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 stycznia 2019 roku

Sad Okregowy w Warszawie XII Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Danuta Kachnowicz

Protokolant: Mikolaj Zaboklicki, Aleksandra Adamska, Daniel Wisniewski

w obecnosci Prokuratora : Krystyny Nogal — Zaluskiej, Bogumily Knap,

po rozpoznaniu w dniach: 11 grudnia 2018 roku, 28 grudnia 2018 roku i 10 stycznia 2019 roku

sprawy z wniosku I. W.

przeciwko Skarbowi Panstwa

o zado$éuczynienie za doznana krzywde za niewatpliwie niestuszne zatrzymanie w dniu 11 listopada 2017 roku
na podstawie art. 552 § 4 k.p.k. i art. 554 § 4 k.p.k.

I. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz I. W. kwote 1800 (slownie: tysiac osiemset) zlotych tytulem zado$c¢uczynienia,
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty;

II. w pozostalym zakresie wniosek oddala;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz I. W. kwote 413,28 (slownie: czterysta trzynaScie zlotych i dwadzieScia osiem
groszy) zlotych z tytulu ustanowienia w sprawie pelnomocnika;

IV. na podstawie art. 554 § 4 k.p.k. kosztami postepowania obcigza Skarb Panstwa.

sygn. akt XII Ko 30/18

UZASADNIENIE

1. W., reprezentowana prze pelnomocnika, wniosla o zasadzenie na jej rzecz kwoty 20.000 zt wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde
wynikla z niewatpliwie niestusznego zatrzymania przez funkcjonariuszy Policji w dniu 11 listopada 2017 roku (k. 2 — 4).

Podczas rozprawy w dniu 11 grudnia 2018 roku zadanie to zostalo podtrzymane w calo$ci.

Prokurator podczas rozprawy w dniu 28 grudnia 2018 roku podniost zarzut przedawnienia roszczenia. Pelnomocnik
I. W. wniost
o nieuwzglednienie zarzutu przedawnienia roszczenia.

Na podstawie caloksztattu materiatu dowodowego zgromadzonego
w sprawie, Sqd ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 11 listopada 2017r. podczas obchodéow (..) w W. funkcjonariusze Policji prowadzili prewencyjne
zabezpieczanie zgromadzen publicznych i innych przedsiewzie¢ zwigzanych z obchodami tego $wieta panstwowego.



Jedynym z takich wydarzen bylo zaplanowane i zgloszone zgromadzenie cykliczne (...), ktérego trasa pochodu
wyznaczona zostala od R. im. R. D., Alejami (...) przez Most P. azdo S. (...).

Na wysokosci ul. (...) w W. nieopodal trasy (...) grupa 43 osob, powiazanych ze stowarzyszeniem (...), chciala wyrazié
swoje niezadowolenie i zaprotestowaé przeciwko, ich zdaniem, nacjonalistycznym i ksenofobicznym haslom, jakie
skandowaly niektore z os6b bioracych udzial w tymze Marszu. Wsérod tych osob znajdowala sie I. W.. Osoby te staly
na skwerze (...) miedzy ulica (...) a Alejami (...) w W. wraz z transparentami miedzy innymi o tre$ci ,W. zhanbiona”,
»TU 83 granice przyzwoitoSci” czy ,Moja ojczyzna jest czlowieczenstwo”.

Jak wspomniano, funkcjonariusze Policji, ktérzy réwniez znajdowali sie bezpoSrednio przy trasie przemarszu (...)
zostali zobowigzani do zabezpieczenia zgromadzenia spontanicznego, utworzonego przy tej trasie i w zwigzku z tym
zebrane osoby zostaly wezwanie do opuszczenia niezgloszonego zgromadzenia. Osoby te , w tym Wnioskodawczyni,
nie reagowaly na te wezwania , nastepnie usiadly na ziemi i skandowaly hasla ,W. wolna od faszyzmu” i ,Nacjonalizm
to nie patriotyzm”. Wobec braku podporzadkowania sie wydawanym poleceniom oraz z obawy konfrontacji
antagonistycznie nastawionych do siebie grup, funkcjonariusze Policji na polecenie dowodzacego dzialaniami
zastosowali wobec zgromadzonych, w tym wobec I. W., érodki przymusu bezposredniego w postaci sily fizycznej i
chwytéw, doprowadzajac i przenoszac ich do radiowozéw.

Nastepnie Wnioskodawczyni wraz z innymi zatrzymanymi osobami zostala przewiedziona do (...) W. (...) przy ul. (...),
gdzie pozostala do momentu ustalenia danych i sprawdzenia tozsamos$ci w policyjnych bazach danych . W tym czasie
tj. ponad dwie godziny pozostawala do dyspozycji Policji.

Whioskodawczyni spedzita w budynku Komisariatu Policji okoto dwoch godzin. W trakcie tego czasu mogla swobodnie
poruszac sie po korytarzu,

korzystaé z toalety, jednak nie mogla opusci¢ budynku. Bateria w jej telefonie komérkowym rozladowala sie, wobec
czego nie mogla skontaktowac sie z synem, ktoéry nie wiedziat o jej zatrzymaniu. Zostala wylegitymowana i nastepnie
zwolniona.

W Internecie po zatrzymaniu zostal zamieszczony filmik z interwencji Policji, pod ktorym niektoére z os6b ogladajacych
g0, zamieszczaly negatywne wpisy pod adresem Wnioskodawczyni .

Przed zatrzymaniem Wnioskodawczyni pozostawala bez pracy przez 3 miesiace.

W piémie z dnia 5 grudnia 2017 roku K. Rejonowy Policji W. (...) poinformowal Sad Rejonowy dla Warszawy —
Srodmieécia w Warszawie, ze wobec I. W. nie zostat sporzadzony protokél zatrzymania, gdyz nie byta ona osoba
zatrzymang w rozumieniu art. 244 § 1 k.p.k., ani w rozumieniu art. 45 § 1 k.p.o.w.

I. W. zlozyla zazalenie na zatrzymanie. Postanowieniem z dnia 3 stycznia 2018 roku Sad Rejonowy dla Warszawy
— Srédmieécia w Warszawie w sprawie o sygn. akt II Kp 2976/17 czeéciowo uwzglednil zazalenie I. W. i uznal,
ze jej zatrzymanie bylo bezzasadne i nieprawidlowe, jednakze legalne. Sad jednoczesSnie wskazal, ze podjete w
przedmiotowej sprawie czynnosci z udzialem skarzacej nosito cechy zatrzymania w rozumieniu art. 244 § 1 k.p.k.

Prokuratura Rejonowa w G. M. postanowieniem z dnia

26 lutego 2018 roku w sprawie o sygn. PR 1 Ds. 147.2018, po rozpoznaniu zawiadomienia w sprawie przekroczenia
uprawnien i niedopelienia obowigzkéow shuzbowych, m.in. na szkode I. W., przez funkcjonariuszy Komendy
Powiatowej Policji W. (...), polegajacego na bezzasadnym i nieprawidlowym zatrzymaniu w dniu 11 listopada 2017
roku, odmoéwila wszczecia §ledztwa.

Dowody - zeznania I. W. (k. 59 — 67), nagrania z przebiegu zdarzenia odtworzonego na rozprawie w dniu 28 grudnia
2018 roku (k. 57), a takze kopii dokumentéw z akt sprawy Sadu Rejonowego dla Warszawy — Srodmiescia w Warszawie
o sygn. XI W 2256/17 (k. 2 — 32), nieprawomocnego wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 21 sierpnia
2018 roku, sygn. akt VIII Ko 71/18 (k. 45 — 48), nagrania z przebiegu zdarzenia odtworzonego na rozprawie w dniu



28 grudnia 2018 roku k. 57 , pisma Wnioskodawczyni z wykazem pracodawcow, do ktérych wysylala CV k. 74 oraz
nieprawomocnych wyrokéw Sadu Okregowego w Warszawie: z dnia 7 grudnia 2018 roku, sygn. akt XII Ko 31/18 k.
77 — 80, z dnia 25 wrze$nia 2018 roku, sygn. akt XII Ko 29/18 k. 81 — 86v, z dnia 15 listopada 2018 roku, sygn. akt
XII Ko 28/18 k. 87 — 93.

Sad zwazyl, co nastepuje.

Oceniajac zgromadzony w niniejszej sprawie material dowodowy, Sad

nie znalazt zadnych podstaw do kwestionowania wiarygodnos$ci i mocy dowodowej przedstawionych przez
wnioskodawczynie dokumentéw , w tym nagrania z przebiegu zdarzenia z dnia 11 listopada 2017 roku. Podkresli¢
bowiem nalezy, ze zadna ze stron niniejszego postepowania nie kwestionowala zar6wno ich tresci, jak i prawdziwosci.

Sad z urzedu réwniez nie doszukal sie zadnych okoliczno$ci mogacych budzi¢ watpliwosci co do autentycznosci i
wiarygodno$ci dolaczonych dokumentow. Przymiot wiarygodno$ci Sad przyznal takze zeznaniom zlozonym przez 1.
W. co do przebiegu zdarzenia i okoliczno$ci zatrzymania jej przez funkcjonariuszy Policji, a nastepnie warunkach
pobytu w jednostce Policji, albowiem znajdowalo to swoje potwierdzenie w nagraniu dolaczonym do akt sprawy, a
takze pismach K. Rejonowego Policji W. (...).

Wobec podniesienia przez Prokuratora zarzutu przedawnienia Sad odniesie sie do niego w pierwszej kolejnosci. W
przedmiotowej sprawie Prokurator wskazal, iz zastosowanie winny znalez¢ przepisy postepowania w sprawach o
wykroczenia, a nie przepisy postepowania karnego. Terminy przedawnienia roszczen na gruncie powyzszych ustaw
znaczaco sie réznia, bowiem zgodnie z trescig art. 115 § 2 k.p.w. roszczenia o odszkodowanie i zado$éuczynienie
przedawniajg sie po uplywie 6 miesiecy od daty zwolnienia zatrzymanego, natomiast zgodnie z trescig art. 555 k.p.k.
po uplywie roku od daty zwolnienia. Wobec czego ustalenie czy doszto do przedawnienia mialo znamienne znaczenie
dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Niewatpliwie podstawa zatrzymania I. W. nie bylo podejrzenie popelnienia wykroczenia, a jak wynika ze
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego — zapobiegniecie konfrontacji pomiedzy uczestnikami (...)a (...)
stowarzyszenie (...).

Wypehienia znamion wykroczenia w zachowaniu Wnioskodawczyni , nie sposéb takze doszukiwaé sie w piSmie K.
Rejonowego Policji W. (...) z dnia 30 listopada 2017 roku, ktéry co prawda podkreélil, ze ,[...Josoby utozsamiajgce
sie z ruchem Obywatele RP zapowiadajac w przeszlosci na forach internetowych tego rodzaju dzialania skutecznie je
realizowaly. Przykladem tego moze by¢ sygnalizowane wcze$niej zablokowanie przemarszu zgromadzen (...) w dniu
29 kwietnia 2017 1. oraz (...) w dniu 15 sierpnia 2017 r., co wyczerpalo znamiona wykroczenia okre§lonego w art. 52 § 1
ust. 1 KW” (k. 12), jednakze finalnie przyznal, ze doszlo jedynie do legitymowania przewiezionych do siedziby K. oséb,
a czynno$ci tej nie mozna uznaé za zatrzymanie w rozumieniu art. 244 § 1 k.p.k., czy tez art. 45 § 1 k.p.o.w. Takze z
treéci pisma K. Rejonowego Policji W. (...) z dnia 5 grudnia 2017 roku nie wynika, aby zatrzymanie Wnioskodawczyni
wiazalo sie z popelnieniem przez nig jakiegokolwiek wykroczenia, czy tez przestepstwa (k. 11).

Z ustalonego w przedmiotowej sprawie stanu faktycznego nie wynika,

aby mozna bylo przyjaé, iz I. W. usilowala przeszkodzi¢ w przebiegu zgromadzenia cyklicznego (...), albowiem zostata
zatrzymana w momencie, gdy uczestnicy tamtego zgromadzenia jeszcze nie wyruszyli.

Zatem zatrzymanie Wnioskodawczyni niewatpliwie mialo charakter wylacznie prewencyjny, albowiem nie zostat jej
postawiony zaden zarzut, ani w dniu 11 listopada 2017 roku, ani tez w p6zniejszym okresie, natomiast z czynnosci
zatrzymania nie sporzadzono odpowiedniego protokotu.

Z kolei kompetencje funkcjonariuszy Policji zostaly uregulowane,

m.in. w ustawie o Policji, ktorej art. 15 ust. 1 pkt. 1 stanowi o legitymowaniu os6b w celu ustalenia ich tozsamosci.
Pomimo twierdzenn zawartych w piSmie K. Rejonowego Policji W. (...) z dnia 30 listopada 2017 roku, ilo$¢
funkcjonariuszy Policji na miejscu zdarzenia — co wynika z zalaczonego do akt sprawy nagrania — byla wystarczajaca,
aby czynno$¢ wylegitymowania przeprowadzi¢ sprawnie na miejscu. Dopiero wobec odmowy okazania dokumentu
potwierdzajgcego tozsamo$¢ danej osoby mozna byloby moéwi¢ o zastosowaniu art. 65 § 2 kw. Jak zeznala



Wnioskodawczyni, dowody osobiste zostaly od niej i os6b przewozonych do K. zebrane dopiero na K. i oddane po
wylegitymowaniu. Nalezy przy tym doda¢, ze brak jest réwniez jakiegokolwiek dowodu na to, aby I. W. odmowila
wylegitymowania przebywajac na skwerze (...). Natomiast przepis art. 15 ust. 1 pkt. 3 ustawy o Policji stanowi o tzw.
zatrzymaniu porzadkowym, przy czym zgodnie z art. 15 ust. 2 ustawyo Policji osobie zatrzymanej na podstawie art. 15
ust. 1 pkt. 3 przystluguja uprawnienia przewidziane dla osoby zatrzymanej w Kodeksie postepowania karnego, zatem
nie tylko do wniesienia zazalenia na te czynnos¢, ale takze inne, w tym do zadania odszkodowania i zado$¢uczynienia
za zatrzymanie.

Sad podziela réwniez argumentacja Sadu Rejonowego dla Warszawy — Srédmieécia w Warszawie zawarta w
postanowieniu z dnia 3 stycznia 2018 roku w sprawie o sygn. akt II Kp 2976/17 , w ktérym to cze$ciowo uwzglednil
zazalenie I. W. i uznal, Ze jej zatrzymanie bylo bezzasadne i nieprawidlowe, jednakze legalne.

Sad jednoczes$nie wskazal, ze podjete w przedmiotowej sprawie czynno$ci z udzialem skarzacej nosilo cechy
zatrzymania w rozumieniu art. 244 § 1 k.p.k.

Reasumujge, w zaistnialych okoliczno$ciach zaden przepis Kodeksu postepowania w sprawach o wykroczenia, nie
dawal funkcjonariuszom Policji uprawnienia do zatrzymania I. W.. Wobec tego, Sad uznal,

ze roszczenie o zado$éuczynienie, winno byé rozpoznane w oparciu o przepisy Kodeksu postepowania karnego. Tym
samym, Wnioskodawczyni dochowala terminu do wystapienia z roszczeniem o odszkodowanie i zado§éuczynienie,
ktéry zgodnie z art. 555 k.p.k. wynosi rok od daty zwolnienia. Wobec czego zarzut przedawnienia podniesiony przez
prokuratora nalezalo uznaé za nieuzasadniony.

Jak juz wskazano, w przedmiotowej sprawie niewatpliwym jest to, ze Wnioskodawczyni zostala zatrzymana w dniu 11
listopada 2017r. , co wynika z jej zeznan, jak i z akt sprawy II Kp 2976/17.

Zgodnie z trescig art. 552 § 4 kpk odszkodowanie i zadoé¢uczynienie przystuguje w wypadku niewatpliwie niestusznego
tymczasowego aresztowania lub zatrzymania.

Kwestia odpowiedzialnoéci Skarbu Panistwa z tytulu niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania czy
zatrzymania — zgodnie z orzecznictwem — opiera sie na zasadzie ryzyka. Ryzyko Skarbu Panstwa w tym wypadku
ksztaltowane jest przede wszystkim przez kryterium zasady stuszno$ci i np. niewatpliwie niestuszne tymeczasowe
aresztowanie bedzie mialo miejsce, gdy bylo ono stosowane z naruszeniem przepiséw Kodeksu postepowania
karnego, albo okazalo sie niezasadne z punktu widzenia ostatecznego prawomocnego rozstrzygniecia w przedmiocie
odpowiedzialno$ci karne;j.

Analizujac zgromadzony w sprawie material dowodowy , w tym fakt, ze nie zostaly przedstawione Wnioskodawczyni
jakiekolwiek zarzuty, ani nie zostal sporzadzony wniosek o jej ukaranie , o czym byla mowa oraz majac na uwadze
treéc przepisoéw regulujgcych uprawnienia do dochodzenia odszkodowania i odszkodowania, Sad uznal, iz zatrzymanie
I. W. w dniu 11 listopada 2017 roku bylo niewatpliwie niestuszne, zatem przystuguje jej co do zasady roszczenie o
zado$Cuczynienie na podstawie rzeczonego przepisu art. 552 § 4 k.p.k.

Oceniajac te kwestie, nalezy mie¢ na uwadze, ze wysoko$§¢ zado$cuczynienia ze swej istoty stanowi rekompensate
majaca na celu zlagodzenie wnioskodawcy poczucia krzywdy. Przyznawana suma pieniezna nie jest z reguly w
stanie odzwierciedli¢ rzeczywistego rozmiaru negatywnych odczué pokrzywdzonego, poniewaz tego rodzaju szkody
niemajatkowej nie da sie wprost wycenié. Przy ustalanie wysokoSci zadoSéuczynienia, zgodnie z wypracowana
linig orzecznictwa, czy doktryny nalezy uwzgledni¢ np. nie tylko czas trwania stosowanego $rodka, ale tez stopien
dolegliwo$ci, z jakimi wigzalo sie jego stosowanie, a wiec przykroéci i przezycia natury moralnej z tego wynikajace
(uczucie przykrosci, utrata dobrego imienia), konieczno$¢ poddania sie rygorom zwigzanym np. z zatrzymaniem,
czy tymczasowym aresztowaniem, jak réwniez ewentualny ostracyzm Srodowiskowy i nieprzychylne reakcje po
zwolnieniu.



Orzekajac o naleznym Wnioskodawczyni zado$¢uczynieniu Sad mial na uwadze, iz nie moze ono mieé charakteru
symbolicznego, jak rowniez nie moze by¢ nadmierne w stosunku do doznanej krzywdy, aby tym samym nie stuzylo
bezpodstawnemu, moralnie niestosownemu wzbogaceniu poszkodowanej. Wysoko$¢ zadoSéuczynienia musi byé
utrzymana w rozsadnych granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom zycia i przecietnej stopie zyciowej
spoleczenstwa, przy czym zgodnie z art. 445 § 2 k.c. zado$cuczynienie winno by¢ ,odpowiednie”. Ustawodawca
nie sprecyzowal zasad ustalania wysoko$§¢ takiego zado$¢uczynienia. Tak wiec ustalenie, jaka kwota w konkretnych
okolicznoSciach jest ,odpowiednia”, nalezy do swobodnego uznania sedziowskiego i nie moze by¢ ,,dowolne”. Musi
uwzgledniaé¢ wszystkie okolicznosci sprawy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 paZdziernika 2011 roku, sygn.
akt IV KK 137/11, wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 13 czerwca 2014 roku, sygn. akt II AKa 150/14,
wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 2 sierpnia 2007 roku, sygn. akt II AKa 235/07). Odpowiednia
suma zado$cuczynienia musi mie¢ ,charakter kompensacyjny rozumiany jako odczuwalna warto$¢ ekonomiczna,
odpowiadajgca aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa, przy czym z jednej strony nie moze
by¢ warto$cia nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, a z drugiej strony musi uwzglednia¢ jej indywidualny
wymiar, w tym konkretne cierpienia fizyczne i psychiczne oraz ich rodzaj, czas trwania i natezenie” (tak: wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 13 czerwca 2014 roku, sygn. akt II AKa 150/14).

Zado$éuczynienie stanowi wiec konsekwencje za naruszenie wszelkiego rodzaju débr osobistych. Przyznana
tytulem zadoSéuczynienia suma pieniezna nie usunie szkody niemajatkowej, ale ma da¢ poszkodowanemu pewna
rekompensate, ktora czeSciowo zlagodzi doznane cierpienia. Ma tez stanowi¢ przyblizony ekwiwalent za poniesione
przez poszkodowanego szkode niemajatkowa. Powinna wynagrodzi¢ doznane przezen cierpienia psychiczne i fizyczne
oraz ulatwi¢ przezwyciezenie ujemnych nastepstw.

I. W. byla wérod osob, ktore w sposéb pokojowy chcialy zamanifestowaé swoje poglady. Prewencyjne zatrzymanie
jej przez funkcjonariuszy Policji, a przede wszystkim sposob w jaki zostalo to dokonane — podejmowanie siedzacej
na ziemi Wnioskodawczyni i innych osob ze Stowarzyszenia (...) poprzez chwytanie za rece i nogi , a nastepnie
przeniesienie ich trzymajac za konczyny na trawnik lub chodnik i w konicu wkladanie do radiowozéw policyjnych nie
powinno mieé¢ miejsca w Panistwie Prawa, jakim jest Rzeczpospolita Polska. Wnioskodawczyni nie zostala wezwana do
okazania dokumentu potwierdzajacego tozsamos¢, nie byla osobg agresywna wobec funkcjonariuszy, ani tez innych
osob. Nie stwarzala jakiegokolwiek zagrozenia, takze dla mienia. Stawiala jedynie bierny opér. Sad zwrdcil uwage,
iz I. W. jako kobieta , a wiec fizycznie slabsza nie stanowila dla Policjantéw zadnego zagrozenia, a tymczasem
byla podejmowana z ziemi przez dwoch funkcjonariuszy, co z pewnoécia potegowato poczucie bezradnoéci . Nie
zostala uprzednio wezwana przez funkcjonariuszy do powstania z miejsca i poddania sie czynnoéci wylegitymowania.
Dodatkowo zdarzenie to zostalo uwiecznione na nagraniach, ktére nastepnie przedstawiane byly w mediach oraz w
Internecie. Pozwolilo to na ustalenie ogladajacym danych Wnioskodawczyni.

Whnioskodawczyni wskazala, ze dotychczas podczas podobnych demonstracji funkcjonariusze Policji ochraniali
kontrmanifestantdéw przed racami i rzucanymi w ich kierunku butelkami. Nie byla to tez jej pierwsza pikieta. Jednak
dopiero podczas tej funkcjonariusze obrocili sie przeciwko wolnoéci stowa, zas obywatele zostali potraktowani w taki
sposob.

Z pewnoS$cig bardzo negatywne w skutkach bylo dla niej naglo$nienie sprawy w mediach, co w jej przekonaniu
wplynelo na jej dobre imie. Blizej nieokre§lona ilo$¢ oséb po wpisaniu w wyszukiwarke imienia i nazwiska
Whnioskodawczyni, badZ tez samej daty zdarzenia mogta obejrze¢ nagranie, na ktérym widaé, jak grupa osob, a
wsrod nich Wnioskodawczyni, jest wyciagana przez policjantow spoérdd siedzacej grupy osob i przemieszczana do
radiowozow. Powyzsze, w odbiorze zwyklego obywatela moglo oznaczaé, ze osoby te, w tym I. W., mogly popehic
jakie$ przestepstwo. Nalezy mie¢ na uwadze, ze I. W. w zwigzku ze swoim wyksztalceniem zawodowo zwigzana
jest ze Swiatem medioéw oraz biznesu , gdzie niewatpliwie liczy sie dobra reputacja. W tym czasie wnioskodawczyni
poszukiwala pracy i obawiala sie , ze to zdarzenie bedzie mialo wplyw na decyzje potencjalnych pracodawcow w
przypadku kiedy w Internecie beda poszukiwali o niej wiadomo$ci.



Sad rozpoznajac wniosek o zado$cuczynienie mial na uwadze okolicznoéci zatrzymania I. W. , uczucie niepewnosci
co do tego, co sie z nig stanie, czy zostala zatrzymana i za co, kiedy opusci budynek jednostki Policji. Ponadto nie bez
znaczenia byla tez obawa o syna, ktéremu nie tylko nie pozostawila srodkéw na zycie, ale rowniez nie wiedzial co dzieje
sie z jego matka. Z pewnoscia towarzyszy! jej z tego powodu niepokdj tym bardziej , ze nie widziala jak dlugo potrwa
pobyt w Komisariacie. Nie bez znaczenia jest takze p6Zniejsze poczucie zazenowania Wnioskodawczyni zwigzane z
reakcjami najblizszej rodziny i znajomych w zwigzku z zamieszczeniem w Internecie nagrania z jej zatrzymania , ktérzy
to negatywnie odniesli sie do tego zdarzenia . Jej znajomi i rodzina po obejrzeniu materialow z interwencji Policji w
mediach do$¢ negatywnie do niej sie odnosili,

nie pochwalali jej zachowania. Po zdarzeniu spotkala sie z nieprzychylnymi komentarzami pod swoim adresem. Mogta
przeczytaé¢ w Internecie, ze jest , (...)”, czy zZe ,, oplaca ja S. ”. Byly tez komentarze na temat jej wygladu, jak rowniez
prowadzenia sie. Zdarzalo sie jej odbieraé telefony, w ktorych nieznane jej osoby ja obrazaly, poniewaz jej numer
telefonu ze wzgledu na prowadzona kiedy$ dzialalnoé¢ gospodarcza byl ogélnodostepny w Internecie. W zwigzku z
tym musiala zmieni¢ posiadany od lat numer telefonu. Poczucie krzywdy potegowalo jej przekonanie, iz nie moze
znaleZ¢ pracy w zwigzku ze zdarzeniami z 11 listopada 2017 roku. Wnioskodawczyni bowiem nie tylko czula sie urazona
wspomnianymi w Internecie wpisami pod jej adresem ale w jej przekonaniu takze wplynely one na to, iz nie mogla
przez kolejne 8 miesiecy znalez¢ pracy pomimo, iz wysylala swoje CV na stanowiska zgodne z jej doswiadczeniem
zawodowym i wyksztalceniem.

Warto tez dodaé ,ze zdarzenie to, jak wskazala I. W., oslabilo jej zaufanie do Policji. Wnioskodawczyni podkreslala,
ze dotychczas zawsze mogla liczy¢ na pomoc funkcjonariuszy Policji — pomagali jej, gdy jej syn sie zgubil, chronili ja
przy okazji innych manifestacji przed racami i butelkami, jakie lecialy w ich kierunku. Od tego czasu powstal uraz ,
ktory sprawia , ze juz nie jest pewna co do zachowania sie funkcjonariuszy Policji.

Z drugiej strony Sad mial na uwadze, ze dzialanie funkcjonariuszy mialo

na celu zapobiezenie ewentualnemu starciu pomiedzy osobami idacymi

w (...) auczestnikami pikiety, zatem zapewnienia porzadku publicznego. Zrozumiale zatem jest podejmowanie dzialan
majacych na celu zapewnienie bezpieczenistwa osobom i mieniu. Wnioskodawczyni nie zastosowala sie do polecen
Policji, jakie bylo slychaé przez megafon, co przyznala w wywiedzionym zazaleniu — ,,Policja wezwala nas stojacych
do respektowania prawa” (k. 10). Zatem winna liczy¢ sie z tym,

iz moga zostaé zastosowane przez mundurowych $rodki przymusu bezposredniego.

Bez watpienia jednak uzycie wobec niej sily fizycznej w taki sposob bylo niekonieczne .

Trzeba tez podkresli¢, ze podczas pobytu w jednostce Policji Wnioskodawczyni miala mozliwo$¢é swobodnego
poruszania sie po korytarzu i korzystania z toalety. Inne osoby mogly takze korzysta¢ ze swoich telefonéow
komoérkowych, za$ okoliczno$é, iz w jej telefonie komoérkowym wyczerpala sie bateria nie moze w jakikolwiek sposéb
mie¢ wplyw ocene zachowania Policjantow, a takze na wysoko$§¢ przyznanego jej zado$éuczynienia. Nie zostala
umieszczona w izbie zatrzyman, ani w areszcie. Przebywala zaréwno w radiowozie, jak i w budynku Komendy Policji
ze znajomymi demonstrantami, co rowniez z pewno$cig zmniejszalo jej negatywne odczucia psychiczne , bowiem nie
zostala odizolowana od tych os6b i jak sama przyznala mogli swobodnie ze soba rozmawiac.

Rowniez czasookres przebywania Wnioskodawcezyni w siedzibie Komendy Rejonowej Policji W. (...) przy ul. (...) nie
byl zbyt dlugi, bowiem trwal okoto dwoch godzin. Czas ten Sad ustalil w oparciu o tre$¢ pisma insp. S. K. Rejonowego
Policji W. (...) z dnia 30 listopada 2017 roku,

w ktorym wskazano, ze ,,pierwsza osoba zostala doprowadzonal...] o godz. 15:30

a ostatnia o godz. 16:16. Natomiast pierwsza z ww. 0s6b, po czynnosSciach wykonanych w jednostce, opuscila ja o godz.
16:29, a ostatnia o godz. 18:02” (k.14), za$ na zazaleniu zlozonym przez Wnioskodawczynie widnieje adnotacja, iz
pismo zostal przyjete o godz. 17:40 (k.10). Podobny czas przyjal Sad Rejonowy

dla (...) w W. w uzasadnieniu postanowienia

z dnia 3 stycznia 2018 roku w sprawie o sygn. akt II Kp 2976/17 (k. 21).



Wprawdzie I. W. skladajac zeznania utrzymywala, ze ,,To trwalo grubo ponad 2 godziny” (k. 61) i dalej ,,Spedzilam na
komisariacie ponad 3 godziny” (k. 62), jednakze przyjmujac nawet, iz zostala doprowadzona jako jedna z pierwszych
0s0b, czyli o godz. 15:30, za$ pismo zlozyla o godz. 17:40, zatem zapewne

po zakonczeniu wykonywania z nig czynnosci, to tym samym oznacza,

iz spedzila niewiele ponad dwie godziny w budynku K..

Doda¢ nalezy , iz zachowanie funkcjonariuszy Policji wobec niej nie byto nazbyt intensywne, ani ponadprzecietne niz
w podobnych interwencjach.

Majac na uwadze opisane wyzej okoliczno$ci Sad uznal, ze kwota 1.800 z} przyznana tytulem zado$cuczynienia jest
odpowiednia, uwzglednia caloksztalt okolicznos$ci dotyczacych Wnioskodawczyni oraz jest utrzymana w rozsadnych
granicach, dostosowanych do aktualnych stosunkéw majatkowych w spoleczenstwie. Jest to kwota adekwatna do
stopnia krzywdy I. W. wywolanej zatrzymaniem. Jednocze$nie Sad uznal, ze przyznanie zadoSéuczynienia w kwocie
wyzszej, zgodnej z zadaniem Wnioskodawczyni stanowiloby kwote juz znacznie wygbérowana.

W ocenie Sadu, I. W. nie wykazala, aby pozostawanie przez nig bez pracy, pomimo przesylanych CV, bylo bezposérednio
zwigzane z wydarzeniami z dnia 11 listopada 2017 roku i przebiegiem interwencji Policji,

a nastepnie jej zatrzymaniem, aczkolwiek nie mozna wykluczyé¢ , ze to zdarzenie moglo mie¢ wplyw na stosunek do
niej niektdérych potencjalnych pracodawcow.

Uwadze Sadu nie uszlo, iz 3 miesiace przed zdarzeniem Wnioskodawczyni pozostawala bez pracy, za$ nie zawsze,
nawet posiadanie kwalifikacji o jakich mowa w ofercie pracy oznacza, ze pracodawca musi dang osobe zatrudnié. Takze
sama okoliczno$¢ odbycia przed tym zaj$ciem rozmoéw kwalifikacyjnych nie oznacza, iz Wnioskodawczyni zostalaby
zatrudniona

na stanowiska, na jakie aplikowala. Podkresli¢ nalezy, ze rynek pracy jest wolny, zatem takze inne wzgledy mogly
decydowaé o tym, iz I. W. nie znalazla we wskazanym okresie satysfakcjonujacego ja zatrudnienia i zmuszona byla
obnizy¢ swoje aspiracje placowe i finalnie wybra¢ inng oferte.

W ocenie Sadu wysoko$¢ zado$cuczynienia jest adekwatna do doznanej przez Wnioskodawczynie krzywdy pomimo
stosunkowo krotkiego okresu zatrzymania , gdyz nawet krotka izolacja powoduje wyjatkowo negatywne odczucia u
osoby zatrzymanej po raz pierwszy.

Majac na uwadze treéc¢ art. 554 § 4 in fine k.p.k., Sad zasadzil ponadto

od Skarbu Panstwa na rzecz I. W. kwote 413,28 zlotych z tytulu ustanowienia w sprawie profesjonalnego
pelnomocnika, majac na uwadze przepisy § 11 ust. 6 w zw. z § 17 pkt. 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoSci adwokacie (Dz.U.2015.1800) .

Orzekajac o kosztach postepowania Sad mial na uwadze, iz stosownie
do art. 554 § 4 k.p.k. koszty postepowania w sprawach o odszkodowanie za niesluszne tymczasowe aresztowanie lub
zatrzymanie ponosi Skarb Panistwa, o czym rozstrzygnal w wyroku.

Majac powyzsze na uwadze, Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



