Sygn. akt XVI GC 425/15

POSTANOWIENIE

Dnia 13 pazdziernika 2020 .

Sad Okregowy w Warszawie XVI Wydzial Gospodarczy w skladzie:

Przewodniczacy — SSO Jan Wawrowski

Protokolant — starszy sekretarz sadowy Katarzyna Bienkowska

po rozpoznaniu 15 wrze$nia 2020 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztw (...) Spolki z ograniczonq odpowiedzialnosciga w W., (...) Spolki z ograniczonq
odpowiedzialnosciqg w W. i (...) Spélki z ograniczonq odpowiedzialnosciq w W.

przeciwko (...) Spélce z ograniczonq odpowiedzialnosciq w W.
o ustalenie i zaplate
w przedmiocie wniosku pozwanego

o uchylenie lub zmiane postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z 6 listopada 2019 r. o udzieleniu
zabezpieczenia, sygn. akt VII AGz 647/19

postanawia:
oddalié wniosek.
SSO Jan Wawrowski

Sygn. akt XVI GC 425/15

UZASADNIENIE

W dniu 26 maja 2020 roku (...) Spbtka z ograniczona odpowiedzialno$ciag w W. (dalej jako (...) lub (...)) zlozyla
wniosek o uchylenie prawomocnego postanowienia Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 6 listopada 2019 roku, sygn. akt
VII AGz 647/19, ktérym udzielono zabezpieczenia skierowanego przeciwko niej roszczenia (...) Spolki z ograniczona
odpowiedzialnoScia w W. (dalej jako (...)) o ustalenie, Ze zawarte w pi$mie z 18 marca 2015 roku o$§wiadczenie (...) o
rozwigzaniu Umowy Ramowej Sprzedazy (...) jest bezskuteczne i nie wywola skutku prawnego w postaci rozwiazania
Umowy Ramowej Sprzedazy (...) oraz roszczenia ustalenie, ze zawarte w piSmie z 18 marca 2015 roku o§wiadczenie
(...) o rozwigzaniu Ramowej Umowy Sprzedazy (...) jest bezskuteczne i nie wywola skutku prawnego w postaci
rozwigzania umowy Ramowej Umowy Sprzedazy (...) poprzez nakazanie (...) wykonywania w calo$ci postanowien
Ramowej Umowy Sprzedazy (...) i Ramowej Umowy Sprzedazy (...) na dotychczasowych warunkach, zgodnie z ich
trescia, do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania z powodztwa P. przeciwko (...) o wyzej wymienione
roszczenia, toczacego sie przed Sadem Okregowym w Warszawie do sygn. akt XVI GC 425/15.



We wniosku ewentualnym (...) wniosla o zmiane postanowienia z 6 listopada 2019 roku poprzez jego konieczna
konkretyzacje w ten sposob, ze Sad udzieli zabezpieczenia roszczenia niepienieznego zgloszonego przez (...) poprzez
nakazanie (...) sp. z 0.0. w W. wykonywania Ramowej Umowy Sprzedazy Praw Majatkowych wynikajacych ze
Swiadectw Pochodzenia Nr (...), zawartej pomiedzy (...) sp. z0.0. wW. a (...) sp. z 0.0. w W. w dniu 2 marca 2010
roku i Umowy Sprzedazy Energii Elektrycznej Wytwarzanej w (...) Nr (...), zawartej pomiedzy (...) sp.z o0.0. wW. a
(...) sp. z0.0. w W. w dniu 2 marca 2010 roku, na nastepujacych warunkach cenowych: nabywanie praw majatkowych
przez (...) od (...), na gruncie Ramowej Umowy Sprzedazy Praw Majatkowych, bedzie nastepowalo po cenie 153,67
z1/1000 szt.; natomiast nabywanie energii elektrycznej przez (...) od (...), na gruncie Umowy Sprzedazy Energii
Elektrycznej Wytwarzanej, bedzie nastepowalo po cenie 168,79 zt/MWh, przy zachowaniu zasad kontraktowania,
terminéw platnosci, zasad wystawiania faktur i zasad platnosci zgodnych z dotychczasowa trescia wyzej opisanych
umoéw, do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania z powddztwa P. przeciwko (...) o wyzej wymienione
roszczenia, toczacego sie przed Sadem Okregowym w Warszawie do sygn. akt XVI GC 425/15.

W odpowiedzi na wniosek (...) Spoélka z ograniczona odpowiedzialnoScia w W. wniosla o jego przekazanie do
rozpoznania w ramach postepowania toczacego sie przed tutejszym Sadem Okregowym pod sygnatura akt XVI GCo
67/15 oraz niezaleznie od powyzszego, o jego oddalenie.

Postanowieniem z 15 wrze$nia 2020 roku, wydanym na rozprawie, Sad oddalil wniosek powoda o przekazanie wniosku
o uchylenie lub zmiane zabezpieczenia do sprawy XVI GCo 67/15.

Sad zwazyl, co nastepuje.
Whiosek nie zastugiwal na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 742 § 1 k.p.c. obowigzany moze w kazdym czasie zada¢ uchylenia lub zmiany prawomocnego
postanowienia, ktérym udzielono zabezpieczenia, gdy odpadnie lub zmieni sie przyczyna zabezpieczenia.

Z odpadnieciem podstawy zabezpieczenia mamy do czynienia przede wszystkim w razie odpadniecia interesu
prawnego w uzyskaniu zabezpieczenia, natomiast zmiana przyczyny zabezpieczenia wchodzi w gre, gdy dotychczasowy
sposob zabezpieczenia stal sie nadmiernie uciazliwy dla dluznika, a inny sposéb zapewnia wierzycielowi nalezyta
ochrone.

W uzasadnieniu wniosku pozwany twierdzil miedzy innymi, ze odpadly przyczyny zabezpieczenia, w szczegdlnoSci
za$§ powolywana przez Sad Apelacyjny podstawa w postaci ,zachowania ciaggloSci stosunku obligacyjnego”, gdyz
pomiedzy stronami powstal spor co do treSci uméw w zakresie ceny za nabywanie praw majatkowych, wobec
podnoszonego przez (...) zarzutu majacego polegaé na niestosowaniu prawa krajowego, to jest ustawy z 20 lipca
2017 r. 0 zmianie ustawy o odnawialnych Zrédlach energii (Dz. U. z 2017 r., poz. 1593), ktory (...) kwestionuje. (...)
sklada wewnetrznie sprzeczne o$wiadczenia, ,zonglujac” przy tym cenami praw majatkowych i energii elektryczne;j
wedlug wlasnego uznania oraz przyznajac sobie uprawnienie do jednostronnego ksztaltowania cen tych débr, w imie
swojego interesu faktycznego, a nie prawnego. Zdaniem pozwanego brak zgodnego stanowiska stron co do ceny
uniemozliwia wykonywanie postanowienia. Pozwany podnosit takze brak interesu prawnego (...) w zadaniu ustalenia
zabezpieczonego roszczenia oraz fakt wykonywania zabezpieczenia pomimo ponoszenia z tego tytulu duzych strat.

Powolane przez pozwanego okoliczno$ci nie moga jednak $wiadczyé o odpadnieciu lub zmianie przyczyny
zabezpieczenia.

Okoliczno$é odmiennego stanowiska stron co do treéci uméw w zakresie ceny za nabywanie praw majatkowych,
a w konsekwencji mozliwego sporu co do ich wykonywania, byla znana (...) przynajmniej od 20 wrze$nia 2019
roku, kiedy zostala jej doreczona trzecia zmiana powddztwa (...). Pozwana mogla ja zatem powotlaé przed wydaniem
postanowienia o zabezpieczeniu. Zaréwno stan prawny, jak i stan faktyczny sprawy, nie ulegl zmianie od 6
listopada 2019 roku, gdy wydano postanowienie o udzieleniu zabezpieczenia. Takze podnoszony ponownie przez (...)



brak interesu prawnego (...) w zadaniu ustalenia zabezpieczonego roszczenia byl przedmiotem rozpoznania Sadu
Apelacyjnego.

Ponadto fakt wykonywania umowy zgodnie z postanowieniem o udzieleniu zabezpieczenia, nie moze Swiadczy¢ takze
o0 jej dobrowolnym wykonywania po uchyleniu postanowienia, za$§ okoliczno$¢ ponoszenia strat przez pozwanego z
uwagi na roéznice cen rynkowych i umownych, byla réwniez znana przed wydaniem postanowienia.

Z kolei wskazywane przez wnioskodawce ,zonglowanie” cenami praw majatkowych i energii elektrycznej wynikato
z faktu odmowy wykonywania umowy przez (...) w przypadku wskazywania przez (...) ceny praw majatkowych bez
uwzglednienia zapisow ustawy z 20 lipca 2017 r. o zmianie ustawy o odnawialnych Zrodlach energii, wobec zarzutu
majgcego polegaé na niestosowaniu prawa krajowego, ktory (...) kwestionuje.

W konsekwencji wniosek o uchylenie postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia podlegal oddaleniu.

Brak byto réwniez podstaw do uwzglednienia wniosku ewentualnego o zmiane postanowienia, ktory w istocie zmierzat
do doprecyzowania jak rozumieé wskazane w postanowieniu ,wykonywania w calo$ci postanowiefi Umowy Sprzedazy
Certyfikatéw i Umowy Sprzedazy Energii na dotychczasowych warunkach, zgodnie z ich trescig”.

Sad a quo nie jest jednak uprawniony do interpretacji powyzszego uregulowania, a na tym mialaby polega¢ zasadniczo
wnioskowana zmiana, w szczegdlnoéci w zakresie spornych stanowisk stron czy wykonywanie umowy powinno
uwzgledniaé zapisy ustawy z 20 lipca 2017 r. o zmianie ustawy o odnawialnych zrodlach energii, w sytuacji gdy o
udzieleniu zabezpieczenia orzekal Sad Apelacyjny. Strony maja natomiast mozliwo$¢ uzyskania wykladni orzeczenia
na podstawie art. 352 k.p.c.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 742 § 1 k.p.c., Sad orzek} jak w sentencji.
SSO Jan Wawrowski

ZARZADZENIE: (...)
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