WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 marca 2012r

Sad Okregowy w Warszawie Sad Gospodarczy XX Wydziat Gospodarczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSR del. Agnieszka Baran
Protokolant: st.sekr.sagdowy Katarzyna Rybczynska

po rozpoznaniu w dniu 21 lutego 2012 roku w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w W.
przeciwko (...) spblce z ograniczona odpowiedzialnoscia w W.

o uznanie umow za bezskuteczne

1. uznaje za bezskuteczne w stosunku do powoda (...) Sp. z 0.0. w W.: umowe przeniesienia prawa uzytkowania
wieczystego na pokrycie udzialdbw w spoélce wkladami niepienieznymi, zawarta w dniu 7 grudnia 2005 roku w
Kancelarii Notarialnej T. S., rep. Anr (...), na podstawie ktorej (...) Spétka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibg
w N. wniosla (...) czeSci prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci potozonej w W., przy ul. (...), stanowiacej
dzialke ewidencyjna nr (...) z obrebu (...), dla ktérej Sad Rejonowy dla (...) w W. prowadzi ksiege wieczysta KW nr
(...) iumowe przeniesienia prawa uzytkowania wieczystego na pokrycie udzialéw w spolce wktadami niepienieznymi,
zawartg w dniu 8 grudnia 2005 roku w Kancelarii Notarialnej T. S., rep. A nr (...), na podstawie ktorej (...) Spotka
z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w N. wniosla (...) czeSci prawa uzytkowania wieczystego czesci prawa
uzytkowania wieczystego nieruchomosci potozonej w W., przy ul. (...), stanowiacej dziatke ewidencyjna nr (...) z obrebu
(...), dla ktorej Sad Rejonowy dla (...) w W. prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...) oraz zezwala powodowi (...) Spolce z
ograniczona odpowiedzialnoSciag w W. na przeprowadzenie egzekucji z prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci
polozonej w W. przy ul. (...), stanowigcej dzialke ewidencyjna nr (...) z obrebu (...), dla ktérej Sad Rejonowy dla (...)
w W. prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...),

2. nakazuje pobra¢ od pozwanego (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia w W. na rzecz Skarbu Panstwa —
Kasa Sadu Okregowego w W. kwote 100.000 zt (sto tysiecy zlotych) tytulem oplaty od pozwu, od ktorej uiszczenia
powod byl zwolniony,

3. zasadza od pozwanego (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia w W. na rzecz powoda (...) Spolki z
ograniczong odpowiedzialnoScia w W. kwote 12.617 zl (dwanascie tysiecy sze$éset siedemnascie zlotych) tytulem
zwrotu kosztéw procesu.

SSR del. Agnieszka Baran

Sygn. akt XX GC 796/06

UZASADNIENIE



Pozwem z dnia 7 lipca 2006 roku (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w W. (dalej: powdd lub
A.) skierowanym przeciwko (...) spélce z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W. (dalej: pozwana lub C.)
oraz (...) spblce z ograniczong odpowiedzialnoS$cig z siedziba w W. w organizacji (dalej: (...)) wniosla o ustalenie, ze
umowa przeniesienia przez (...) sp. z0.0. 33/100 czeSci prawa uzytkowania wieczystego na pokrycie udzialéw w Spotce
(...) sp. z 0.0. w organizacji zawarta w dniu 77 grudnia 2005 roku przez pozwane spotki w formie aktu notarialnego
Rep. A nr (...) i umowa przeniesienia przez (...) sp. z 0.0. 67/100 czeSci prawa uzytkowania wieczystego na pokrycie
udzialéow w spolce (...) sp. z 0.0. w organizacji zawarta w dniu 8 grudnia 2005 roku przez pozwane spotki w formie
aktu notarialnego Rep. A nr (...) — sa niewazne (pozew k. 2-5).

Pismem nadanym w placowce pocztowej w dniu 10 grudnia 2007 roku dokonano modyfikacji powddztwa w ten
sposob, iz A. zglosila zgdanie ewentualne przeciwko pozwanej (...), wnoszac o uznanie za bezskutecznych w stosunku
do powoda nastepujacych umoéw: umowy przeniesienia prawa uzytkowania wieczystego na pokrycie udzialdw w spotce
wkladami niepienieznymi z dnia 7 grudnia 2005 roku oraz umowy przeniesienia prawa uzytkowania wieczystego na
pokrycie udziatlow w spolce wkladami niepienieznymi z dnia 8 grudnia 2005 roku. Ponadto powdd wnidslt o zezwolenie
na przeprowadzenie egzekucji z prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci polozonej przy ul. (...) w W.. Jako
podstawe prawna swego zadania wskazala przepis art. 527-534 k.c. (pismo, k. 129-136).

W odpowiedzi na pozew (...) wniosta o oddalenie powodztwa w caloSci oraz o zasadzenie od powddki na jej rzecz
kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego (odpowiedz na pozew pozwanej ad. 2, k. 191-195, 228-235).

W pi$mie z dnia 15 lutego 2008 roku pelnomocnik powoda sprecyzowal podstawe prawna roszczenia glownego,
wskazujace, ze powodztwo jest oparte na art. 58 § 2 k.c. (pismo, k. 217-219).

W pi$mie procesowym nadanym w dniu 7 lipca 2009 r. pozwana C. wniosla o oddalenie powddztwa w calosci i
zasadzenie od powo6dki na jej rzecz kosztoéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego (pismo, k. 547-

554).

Wyrokiem z dnia 20 pazdziernika 2009 r. wydanym w niniejszej sprawie pod sygn. akt XX GC 796/07 Sad Okregowy
w Warszawie oddalil powddztwo (pkt 1) i zasadzil od powoda na rzecz kazdej z pozwanych kwote po 7.200 z} (pkt 2a
ib), a ponadto obciazyt Skarb Panstwa kosztami wpisu sadowego od pozwu, od ponoszenia ktérego powddka byla
zwolniona (pkt 3). (wyrok z dnia 20 pazdziernika 2009 roku k. 773).

Na skutek apelacji powoda wniesionej od powyzszego wyroku Sadu Okregowego, Sad Apelacyjny w Warszawie
wyrokiem z dnia 13 sierpnia 2010 r. wydal wyrok, ktérym uchylil zaskarzony wyrok Sadu Okregowego w Warszawie
w punkcie 1 w stosunku do spo6lki (...) w zakresie roszczenia o uznanie czynno$ci prawnych za bezskuteczne wobec
powoda i w punktach 2b oraz 3 i w tym zakresie przekazal sprawe tutejszemu sagdowi do ponownego rozpoznania
pozostawiajac mu rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego (wyrok Sadu Apelacyjnego, k. 971-972,
uzasadnienie k. 984-998).

Na rozprawie w dniu 21 lutego 2012 r. pelnomocnik powoda podtrzymal zadanie pozwu. Podni6st m. in., ze uzyskane
przez C. udzialy w spolce (...) nie sa $wiadczeniem ekwiwalentnym z punktu widzenia mozliwosci zaspokojenia
wierzytelnoéci. Podnidsl, ze spotka (...) jest spolka celowa, zamknieta i ograniczona jest mozliwo$é zaspokojenia
wierzytelno$ci z (...) jej udzialow (o$wiadczenie pelnomocnika powoda k.....).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 26 maja 1999 roku A. zawarla ze sp6lka (...) umowe uzgodnienia warunkow realizacji inwestycji budowlanej
p-n. Budynek biurowo-ustugowy (...) (umowa k. 31-32). Zgodnie z postanowieniami umowy C. zobowigzana byta do
wybudowania budynku biurowego na nieruchomosci przy ul. (...), co do ktoérej przystugiwalo jej prawo uzytkowania
wieczystego, za$ A. do nabycia wlasnosci (...) powierzchni calkowitej budynku w cenie (...) zL. Na poczet ceny nabycia
A. zaplacila na rzecz K.(...)} (okoliczno$¢é niesporna). Umowa ta nastepnie zostala zawarta w formie aktu notarialnego
(k. 33-36). Jednym z postanowien umowy byl zwrot przez C. otrzymanej kwoty (...) zI wraz z odsetkami w przypadku



niemozno&ci realizacji inwestycji z jej winy. C. nie rozpoczela realizacji inwestycji, ani nie zwrécila wplaconej kwoty
(okoliczno$¢ bezsporna).

W dniu 12 pazdziernika 2005 roku (...) spotka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w W. (dalej: A.) oraz ,,
(...), (...)” spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibg w W. (dalej: (...)) zawarly umowe spo6lki z ograniczona
odpowiedzialnoscia (...) (umowa, k. 6-11).

Dwiema umowami z dnia 7 i 8 grudnia 2005 roku C. przeniosta prawo uzytkowania wieczystego nieruchomosci
polozonej w W. przy ul. (...) na rzecz spolki (...) jako pokrycie 150 udzialow w spolee o wartosci (...) zl. C., jako jeden
z dwoch wspolnikdow nowopowstalej spolki (...) miala w niej okolo (...) udzialéw (umowy, k. 12-26, KRS, k. 81 verte).

W dniu 25 kwietnia 2006 roku Sad Rejonowy dla (...) wpisat spolke (...) jako uzytkownika wieczystego przedmiotowe;j
nieruchomoéci (dowdd: odpis zupelny ksiegi wieczystej prowadzonej dla nieruchomosci przy ul. (...) nr KW (...)
(zawiadomienie, k. 29-30).

Jednocze$nie, wobec nierozpoczecia przez spolke (...) inwestycji, stosownie do postanowien umowy z 1999 roku, A.
wystapila do Sadu przeciwko BN C. o upowaznienie do samodzielnego rozpoczecia inwestycji i przyznanie jej sumy
potrzebnej do wykonania tej czynno$ci. Postanowieniem Sadu Rejonowego dla Warszawy — S. z dnia 26 lipca 2006
roku w sprawie prowadzonej pod sygn. I Co 651/04 przyznano spotce (...) od spoiki (...) sume 41.181.000 zl potrzebna
do wykonania czynno$ci wybudowania budynku biurowo- ustugowego ,,pod klucz” na niezabudowanej dzialce nr (...)
z obrebu 5-03-08 polozonej przy ul. (...) (postanowienie, k. 38).

Rownolegle z powyzszym postepowaniem toczyl sie proces z powddztwa spoiki (...) przeciwko spolee (...) o zaptate
(...) z tytulem zwrotu zaliczki na podstawie umowy z 26 maja 1999 roku. Prawomocnym wyrokiem z dnia 7 wrze$nia
2007 roku Sad Okregowy w W. XX Wydzial Gospodarczy zasadzil od spolki (...) na rzecz spolki (...) kwote (...) zl

(wyrok k. 148).

Powyzsze roszczenie zostalo zabezpieczone hipoteka przymusowa zwykla do kwoty (...) zl na prawie uzytkowania
wieczystego nieruchomosci przy ul. (...) (uzasadnienie postanowienia, k. 167).

Roszczenia spolki (...) pozostaly niezaspokojone (okoliczno$¢ bezsporna).

W dniu 26 maja 2008 roku wierzytelno$é na kwote (...) zt zostala zbyta przez spoétke (...) na rzecz spolki (...) spotka
z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w P. (okoliczno$¢ niesporna).

Przedstawiony wyzej stan faktyczny sad ustalil na podstawie powolanych przy konkretnych ustaleniach dokumentow,
ktorych prawdziwoéci Zadna ze stron nie kwestionowala. W tym stanie rzeczy Sad ustalil powyzszy stan faktyczny w
oparciu o zlozone do akt sprawy dokumenty, ktorych badanie zostalo dokonane przez pryzmat stanowisk obu stron i
braku ich sporno$ci odnoénie ustalonych faktéw. Sad oddalil wniosek dowodowy strony powodowej o dopuszczenie
dowodu z opinii bieglego na okoliczno$¢ ustalenia wartoéci prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci,
wskazanego w umowach, ktorych dotyczy zadanie pozwu w niniejszej sprawie. Przede wszystkim wniosek ten nalezy
uzna¢ za spézniony w Swietle art.... K.p.c.. Dodatkowo za$ (majac na uwadze ponizej przedstawiong cze$¢ rozwazan)
nalezy wskaza¢, ze tak sformulowany wniosek dowodowy jest zbedny z punktu widzenia okoliczno$ci istotnych
dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Samo ustalenie warto$ci prawa uzytkowania wieczystego przedmiotowej
nieruchomosci, bez por6éwnania go z wartoScig udzialéw w spotce (...) nie odpowiedzialoby na pytanie o zwiekszenie
trudnoéci czy wydluzenie egzekucji naleznoéci powoda.

Sad zwazyl, co nastepuje.

Powodztwo o uznanie za bezskuteczne uméw z dnia 71 8 grudnia 2005 r. oparte na dyspozycji art. 527 k.c. jest zasadne.



Znaczna cze$¢ okoliczno$ci niniejszej sprawy istotnych dla jej rozstrzygniecia pozostaje poza sporem w niniejszej
sprawie i zostala potwierdzona w przez Sad Apelacyjny, co znalazlo odzwierciedlenie w uzasadnieniu wyroku z dnia
13 sierpnia 2010 roku.

Poza sporem pozostaje w niniejszej sprawie okoliczno$é, ze powdd jest wierzycielem spoiki (...) i to w odniesieniu
do dwobch wierzytelnosci — (...) zl (zasadzona w wyroku wydanym w sprawie XX GC 919/06) oraz 41.181.000 z}
(przyznang postanowieniem Sadu Rejonowego dla Warszawy S. w W. dla potrzeb wykonania zastepczego umowy).
Wobec przesadzenia tej kwestii, w toku postepowania w niniejszej sprawie przez Sad Apelacyjny zbedne jest
powtarzanie argumentow przytoczonych wuzasadnieniu wyroku Sadu Okregowego z dnia 20 pazdziernika 2009 roku,
a odnoszacych sie do zgloszonego przez pozwang zarzutu braku legitymacji czynnej po stronie powoda (w zwiazku ze
zbyciem przez niego wierzytelnoSci o zaplate kwoty (...) z}).

Na obecnym etapie postepowania w niniejszej sprawie nie budzi rowniez watpliwoSci, ze z uwagi na obie wskazane
powyzej okolicznosci powod — jako wierzyciel spoélki (...) moze domagaé sie ochrony swych praw, na podstawie art.
527 k.c..

W $wietle uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 13 sierpnia 2010 roku (oraz powolanego tam orzeczenia
Sadu Najwyzszego) nie budzi rowniez watpliwosci, ze zgloszeniu zadania w oparciu o przepis art. 527 k.c. nie stoi na
przeszkodzie okolicznosé, ze jedna z ww. wierzytelnoSci jest zabezpieczona hipoteka (w sytuacji gdy ta nie zabezpiecza
calej wierzytelnoéci).

W ocenie Sadu, okolicznoSci niniejszej sprawy wskazuja na to, ze na skutek zawarcia umoéw bedacych przedmiotem
zadania pozwu doszlo do pokrzywdzenia powoda, jako wierzyciela. Sad podziela w pelni stanowisko strony
powodowej, ze na skutek zawarcia uméw z dnia 7 grudnia 2005 roku i 8 grudnia 2005 roku spoélka (...) stala sie
niewyplacalna w stopniu wyzszym niz przedc ich zawarciem. Przed zawarciem omawianych uméw spoélka (...) byla
jedynym uzytkownikiem wieczystym nieruchomosci przy ul. (...). Na skutek wniesienia tego prawa aportem do spotki
(...), prawo to przystugiwalo spoélce (...) niejako poérednio — jako wspolnikowi Zlotej 7. Jednakze, z uwagi na to ze C.
nie miala 100%, lecz (...) udzialéw w pozwanej spolce, egzekucja z udzialow C. w Zlotej 7 posrednio dotyczytaby jedynie
(...) prawa uzytkowania wieycztego nieruchomosci przy ul. (...). W toku postepowania w niniejszej sprawie zostala
wykazania okoliczno$¢, ze poza prawem uzytkowania wieczystego nieruchomosci, pozwana spotka nie dysponuje
innym majatkiem. W $wietle tych okoliczno$ci, zasady logicznego rozumowania wskazuja jednoznacznie na to, ze
majatek spolki (...) ulegl uszczupleniu poglebiajac niewyplacalnoéc tej spolki.

Pokrzywdzenie powoda, jako wierzyciela spoiki (...)— w okoliczno$ciach niniejszej sprawy — wynika takze z innych
faktow. W $wietle obowigzujacych przepisow postepowania egzekucyjnego, egzekucja z udzialow spoiki (...) w
pozwanej (...) bylaby bez watpienia dluzsza niz egzekucja z prawa uzytkowania wieczystego. Zgodnie z trecig art. o11°
§ 1 k.p.c., zaspokojenie wierzyciela z zajetego udzialu w spolce z ograniczong odpowiedzialno$ci nastepuje z dochodu,
jezeli zajete prawo przynosi dochod, albo z realizacji lub sprzedazy prawa. Przy czym przyjmuje sie, ze zaspokojenie
wierzyciela poprzez sprzedaz udzialéw nastapi¢ moze dopiero przy bezskutecznoSci lub stwierdzonej dlugotrwalosci
zaspokojenia z dochodu prawa — udzialu (por. P. Telenga w: A. Jakubecki i inni Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz. Oficyna 2008). Dodatkowo sprzedaz udzialéw — zgodnie z treécig art. 908 k.p.c. — wymaga uprzedniej
zgody sadu, wyrazonej w zaskarzalnym postanowieniu. W poréwnaniu ze wskazanym trybem egzekucji z udzialéw
w spélce z ograniczonga odpowiedzialnoScia, niewatpliwie krotsze jest przeprowadzenie czynnoSci egzekucyjnych
w toku egzekucji z prawa uzytkowania wieczystego. W odniesieniu do tego sktadnika majatku dluznika czynnosci
zmierzajace do dokonania jego sprzedazy (opis i oszacowanie), zgodnie z treécia art. 942 k.p.c. sa podejmowane
przez organ egzekucyjny na wniosek wierzyciela po uplywie terminu okre$lonego w wezwaniu dluznika do zaplaty
dlugu. Natomiast w mys$l art. 923 k.p.c., wskazany termin na zaplate dlugu zakreslony dtuznikowi wynosi 14 dni. Dla
porzadku nalezy wskaza¢ do egzekucji z prawa uzytkowania wieczystego stosujemy odpowiednio przepisy o egzekucji z
nieruchomosci. Egzekucja z prawa uzytkowania wieczystego jest zatem kroétsza od egzekucji z udziatlow choéby o czas,
ktory musi uplynaé, zeby mozna bylo uznac, ze nie jest mozliwe zaspokojenie wierzyciela z dochodu przynoszonego



przez zajete udzialy. W tych okolicznoSciach uznaé nalezy, ze powod wykazal, ze wobec dokonania czynnoéci
(uméw) wskazanych w pozwie doszlo do jego pokrzywdzenia ze wzgledu na wieksza trudno$é w wyegzekwowaniu
wierzytelnos$ci przystugujacych mu od spdétki (...). Na istnienie pokrzywdzenia wierzyciela w okolicznoSciach
analogicznych do sprawy niniejszej wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 2 pazdziernika 2007 roku (I CSK 323/07),
w ktorym wskazal, ze z pokrzywdzeniem wierzyciela mamy do czynienia takze wowczas gdy w wyniku zaskarzonej
czynno$ci dtuznik otrzymal przedmiot lub prawo, z ktérego egzekucja zazwyczaj jest trudniejsza lub dluzsza, niz z
przedmiotu czy prawa wyzbytego, albo jezeli dluznik otrzymany ekwiwalent zuzyt w caloéci lub w cze$ci na inne cele
niz zaspokojenie wierzycieli, ekwiwalentno$¢ czynnosci prawnej nie wylacza mozliwo$ci uznania jej za bezskuteczng
wobec wierzycieli na podstawie art. 527 § 1 k.c.

Stan faktyczny niniejszej sprawy wskazuje jednoznacznie rowniez na spelnienie innych przestanek wskazanych w art.
527 § 1 k.c., ktorych istnienie pozwala na uznanie za bezskuteczna wobec wierzyciela wskazanej przez niego czynnosci.
W ocenie Sadu stan faktyczny niniejszej sprawy $wiadczy o tym, ze zawierajac sporne umowy i wyzbywajac sie prawa
uzytkowania wieczystego spolka (...) dzialala ze §wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli (w tym powoda). Przy czym
zgodnie ze stanowiskiem wyrazanym w orzecznictwie ze $wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli mamy do czynienia
roéwniez wowcezas gdy dtuznik dokonujacy takiej czynnoéci przewidywal pokrzywdzenie w granicach ewentualnosci;
przewidywal, ze ewentualnie moze dojs$¢ do takiego pokrzywdzenia (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia
12 maja 2005 roku IAca 1764/04). Zdaniem Sadu z zasad do$§wiadczenia zyciowego wynika, ze zawierajac umowe na
podstawie ktorej spotka (...) uzyskala jedynie okolo (...) udzialow w spoélce na rzecz ktdrej przeniosta cate przystugujace
jej prawo uzytkowania wieczystego, spoélka (...) musiala co najmniej przewidywaé pokrzywdzenie wierzycieli (jezeli
go nie zakladatla).

W niniejszej sprawie nie budzi rowniez watpliwosci fakt, ze pozwana (...) otrzymala korzy$¢ majatkowa w zwiazku z
dokonaniem spornych czynno$ci. Korzy$¢ te stanowi uzyskane przez pozwana spotke prawo uzytkowania wieczystego
nieruchomos$ci przy ul. (...) w W.. Ustaleniu osiggniecia korzySci przez pozwang nie sprzeciwia sie okoliczno$¢, ze
w zamian za omawiane prawo spolka C. uzyskala udzialy. W Swietle art. 527 k.c., z korzy$cia majatkowa po stronie
osoby trzeciej mamy do czynienia nie tylko wowczas, gdy ta osoba w sensie potocznym ,zarobila” na kwestionowanej
czynno$ci — osiggnela z niej zysk. W $wietle powolanego przepisu z korzyScia majatkowa po stronie osoby trzeciej
mamy do czynienia w kazdej sytuacji, gdy osoba trzecia uzyskuje prawo majatkowe o pewnej warto$ci. Wskazal
na to miedzy innymi Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z dnia 28 pazdziernika 1999 roku (ACa 638/99, OSA
2002/2/14) ), w ktéorym wyjasnil, ze osoba trzecia uzyskuje "korzy$¢ majatkowa" w rozumieniu art. 527 k.c. takze
wtedy, gdy placi za rzecz nabyta od dluznika cene odpowiadajaca wartosci rynkowej tej rzeczy.

Analogiczny wniosek wyplywa z wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 7 grudnia 1999 roku (I CKN 287/98, LEX nr 147235),
w ktorym Sad ten wskazal, ze do przyjecia, iz osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa, wystarczy wykazanie, ze na
podstawie czynnoSci prawnej dluznika nabyla ona rzecz lub prawo albo zostala zwolniona z obowigzku (...).

Material dowodowy zgromadzony w niniejszej sprawie wskazuje jednoznacznie na to, ze pozwana wiedziala, ze
zawarcie przez nig umoéw ze spolka (...) doprowadzi do pokrzywdzenia wierzycieli tej ostatniej. Zdaniem Sadu, w
niniejszej sprawie zastosowanie ma domniemanie ustanowione w tre$ci przepisu art. 527 § 3 k.c., ktore w toku
postepowania nie zostalo obalone przez pozwana spoélke. W relacjach pomiedzy pozwang i spélka (...) zachodzi
bowiem — w ocenie Sadu - stosunek bliskosci, o ktorym mowa w powolanym przepisie. Przepis art. 527 § 3 k.c.
nie precyzuje pojecia stosunku bliskoSci, nie ma zatem podstaw do odnoszenia go wylacznie do relacji pomiedzy
osobami fizycznymi. W ocenie Sadu omawiany stosunek blisko$ci zachodzi w kazdej sytuacji gdy rodzaj relacji
dwoch podmiotow uzasadnia zalozenie, ze maja one szeroka wiedze na temat praw i obowigzkow drugiego podmiotu
oraz jego sytuacji majatkowej i okoliczno$ciach zwigzanych z prowadzeniem przez niego dzialalno$ci. Do relacji
takich (w odniesieniu do ktérych mozna moéwi¢ o stosunku bliskosSci) zaliczyé mozna m. in. relacje pomiedzy
spolka a jej zalozycielem. Wskazal na to m. in. Sad Apelacyjny w K. z dnia 13 wrze$nia 1996 roku (I ACr 418/06,
TPP 2003/3/125), wskazujac, iz ze wzgledu na funkcje przepisu art. 527 § 3 k.c., tj. ustanowienie domniemania
wiedzy osoby trzeciej o dzialaniu dluznika z pokrzywdzeniem wierzycieli relacje "bliskoSci" miedzy dtuznikiem a
osoba trzecia nalezy odnosi¢ do takich stosunkéw faktycznych miedzy tymi podmiotami, ktére umozliwiajg osobie



trzeciej uzyskanie wiedzy o sytuacji majatkowej dtuznika i okoliczno$ciach jego dzialania. Strona pozwana jako organ
zalozycielski interwenienta (dtuznik powoda) miala, bez watpienia, wglad w interna jego dzialania i mozliwo$¢ oceny
jego sytuacji majatkowej, a relacja "bliskoéci" miedzy tymi podmiotami byla wzmocniona jeszcze przez te okolicznoéé,
iz likwidatorem interwenienta byl pracownik strony pozwane;j.

W ocenie Sadu z takiego rodzaju stosunkiem blisko$ci mamy do czynienia w niniejszej sprawie w odniesieniu do relacji
miedzy pozwang spotka a dluznikiem powoda — spélka (...). Poza sporem w niniejszej sprawie pozostaje okoliczno$¢,
ze dluznik powoda byl jednym z zalozycieli pozwanej (...) i nie sposoéb wyobrazié sobie, ze w takich okoliczno$ciach
pozwanej nie byla znana kondycja majatkowa spolki (...).

Podsumowujac powyzsze rozwazania wskazac nalezy, ze w toku postepowania w niniejszej sprawie wykazane zostato
istnienie wszystkich przestanek wskazanych w tresci przepisu art. 527 § 1 k.c. w odniesieniu do uméw z dnia 7 grudnia
2005 i 8 grudnia 2005 roku Zatem uznajac powodztwo za w pelni uzasadnione, Sad uznal wskazane umowy za
bezskuteczne wobec powoda i zezwolil mu na przeprowadzenie egzekucji jego wierzytelnosci z prawa uzytkowania
wieczystego nieruchomosci przy ul. (...) w W., bedacego przedmiotem tych uméw.

Wobec uwzglednienia w calo$ci powddztwa o uznanie ww. umoéw za bezskuteczne, na mocy art. 98 § 1 k.p.c., Sad
zasadzil od pozwanej (...) sp. z 0.0. w W. na rzecz powoda kwote 12.600 zl tytulem zwrotu kosztow procesu.
Na wskazana kwote sklada sie wynagrodzenie pelnomocnika powoda bedacego adwokatem ustalone w oparciu o
przepis § 6 pkt 7) Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za
czynno$ci adwokackie w kwocie 7200 zl oraz kwota 5400 z} tytulem wynagrodzenia pelnomocnika powoda za instancje
odwolawcza, ustalone w oparciu o przepis art. 13 ust. 1 pkt 10 ww. rozporzadzenia.

Wobec tego, ze w toku postepowania w niniejszej sprawie powod byl zwolniony od obowigzku ponoszenia kosztow
sadowych, na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych
Sad nakazal pobra¢ od pozwanej oplate od pozwu. Wysoko$¢ tej oplaty zostala ustalona w oparciu o wskazang przesz
powoda warto$¢ przedmiotu sprawy na podstawie art. 13 ust. 1 ww. ustawy.

Majac na uwadze powyzsze, na mocy powolanych przepiséw nalezalo orzec jak w sentencji wyroku.

SSR del. Agnieszka Baran



