Sygn. akt XX GC 308/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 maja 2018 r.

Sad Okregowy w Warszawie XX Wydzial Gospodarczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Katarzyna Kisiel

Protokolant: Monika Suriak

po rozpoznaniu w dniu 23 maja 2018 r. w Warszawie na rozprawie
sprawy z powodztwa P. K.

przeciwko (...) spblce z ograniczona odpowiedzialnos$cia w W.

o rozwigzanie spolki

1. oddala powddztwo;

2. zasadza od powoda P. K. na rzecz pozwanego (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w W. kwote 360 z}
(trzysta sze$édziesiat zlotych ) tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego;

3. nakazuje wyplaci¢ ze srodkéw Skarbu Paristwa-Sadu Okregowego w Warszawie na rzecz adwokata R. S. kwote
360 zl (trzysta sze$édziesiat zlotych ) powiekszona o nalezny podatek VAT tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego pelnomocnika ustanowionego z urzedu.

SSO Katarzyna Kisiel

Sygn. akt XXGC 308/13

UZASADNIENIE

Powdéd P. K. pozwem z dnia 9 kwietnia 2013r. skierowanym przeciwko (...) sp. z 0. 0 w W. wniosl o rozwigzanie
spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia (...) sp. z 0.0 z siedzibg w W. przy ulicy (...) wpisanej do rejestru handlowego
Sadu Rejonowego w Warszawie, XII Wydzial Gospodarczy Rejestrowy pod numerem KRS (...) . Ponadto wniesiono
o zasadzenie na rzecz powoda kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, iz powoéd w dniu 23 sierpnia 2004r. zawigzal umowe spo6lki z ograniczona
odpowiedzialno$cig z siedziba w W. w celu pdzniejszego przeniesienia do niej prowadzonego od roku 2001 portalu
internetowego (...). Jak nastepnie wskazywano, w dniu 23 wrze$nia 2008r. powdd zawigzal umowe ,,Porozumienie
wspolnikow” z (...) sp. z 0.0, a p6Zniej w oparciu o jej zapisy sprzedal pozwanym czes§é swoich udzialow w (...) sp.zo.ow
kilku transzach w listopadzie 2008r. zawierajac odpowiednie umowy notarialne. W wyniku powyzszego, od poczatku
2011r. spbtka miala dwoch udzialowcow-powoda dysponujgcego (...) na (...) udziatow oraz spolke (...), dysponujgca
(...) udzialami. Zdaniem powoda, umowa —porozumienie wspdlnikow zostala Swiadomie skonstruowana w taki
sposob, aby wywotaé w spolce szereg konfliktéw oraz blokade zarzadzania nig. Zdaniem powoda jedna z przyczyn,
dla ktoérych wystgpil on pozwem o rozwigzanie spo6tki bylo szereg wrogich dziatan i przestepstw czlonkow zarzadu
strony pozwanej wobec powoda oraz szereg dzialan na szkode pozwanej spotki. Ponadto zdaniem powoda, pomimo
prawdopodobnego osiagania zysku cel spolki nie jest jednak realizowany, poniewaz sama spoélka nie funkcjonuje



poprawnie jako spotka-podmiot prawny bedacy wspolnym przedsiewzieciem kilku oséb prywatnych, dzialajacych
w oparciu o umowe spdlki z ograniczong odpowiedzialno$ciag. W uznaniu powoda, zaistnialy wokét spotki w latach
2009-2013 konflikt stworzyt podstawy do wystapienia z pozwem o rozwigzanie pozwanej spoiki.

Strona pozwana — (...) spélka z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibg w W. w odpowiedzi na
pozew wniosla o oddalenie powddztwa w caloSci jako niezasadnego. Ponadto wniesiono o zasgdzenie od powoda na
rzecz pozwanej spolki kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew podniesiono, iz powdd nie jest udzialowcem spdlki, w zwiazku z czym nie
posiada legitymacji do wystapienia z roszczeniem stanowigcym zadanie pozwu. Ponadto wskazano, iz zdaniem
pozwanej nie zaszla zadna z przeslanek rozwigzania spétki przewidziana w treéci art. 271 ksh. Jednoczeénie
argumentowano, ze od czasu, gdy powod nie zajmuje sie jej zarzadzaniem, spotka znacznie zwiekszyla swoj udziat w
rynku, osiagajac z roku na rok coraz wieksze obroty oraz generujac zyski.

W pi$mie procesowym z dnia 21 listopada 2017r. strona pozwana podniosla, iz Sad Apelacyjny w Warszawie w sprawie
o sygn. akt VI ACa 1133/16 oddalil apelacje P. K. od wyroku dotyczacego zaskarzenia m. in. uchwaly Zgromadzenia
Wspo6lnikéw spolki (...) sp. z 0. 0 zdnia 27 kwietnia 2012r. o umorzeniu udzialéw (...) sp. z 0.0 nalezacych uprzednio do
P. K.. Jak dalej wskazano, powyzsze oznacza, ze udzialy te nie istnieja, a zatem powdd nie jest i nie moze staé sie (...) sp.
z 0.0. Tymczasem, jak wywodzono, stosownie do tresci art. 271 pkt 1 ksh legitymacje czynng w sprawie o rozwigzanie
spotki maja jedynie wspdlnicy oraz czlonkowie organoéw. Powolany za$ wyrok Sadu Apelacyjnego przesadzil o tym, ze
powdd (...) spokki (...) sp. z 0.0 nie jest, nie istnieja bowiem udzialy, z tytulu posiadania ktérych méglby on posiadaé
status wspolnika. W zwigzku z powyzszym, jak argumentowano powodztwo winno zostaé oddalone w catosci z uwagi
na brak legitymacji czynnej P. K. ( pismo z dnia 21 listopada 2017r., k-820-821).

Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

(...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w W. zostala wpisana do Rejestru Przedsiebiorcow Krajowego
Rejestru Sadowego pod numerem (...) w dniu 15 wrze$nia 2004 roku. Zgodnie ze zmiang zarejestrowana w dniu 16
lipca 2009 roku wspodlnikami (...) byli: P. K., ktéremu przystugiwalo (...) udzialéw o tacznej wysokosci (...) zlotych
oraz (...) spdlka z o.0. w W., ktérej przystugiwalo (...) udzialow o lacznej wysokosci(...) zlotych (odpis pelny z KRS
k. 57- — 62).

Wezeéniej za$, tj. w dniu 23 wrzesnia 2008r. (...) sp. z 0.0 zawarla umowe tzw. porozumienie wspdlnikéow z P. K.,
prowadzacym indywidualna dzialalnoé¢ gospodarcza jako (...), jako gtéwnym udzialowcem (...) sp. z 0.0 dotyczaca
wspolnej dzialalnoéci gospodarczej. Celem zawarcia przedmiotowej umowy bylo ustalenie wzajemnych zobowigzan
stron zwigzanych z nabyciem przez (...) sp. z 0.0 udzialbw w (...) sp. z 0.0. W przedmiotowym porozumieniu
powdd zobowiazal sie wobec (...) sp. z.0.0 do przeniesienia z prowadzonej przez niego dzialalno$ci gospodarczej pod
nazwy (...) calosci aktywdédw okres$lonych jako ,przedsiewziecie (...)” na rzecz (...) sp. z 0.0. W tym zakresie powdd
byt zobowigzany przeniesé¢ wszelkie prawa do domeny i znaku towarowego oraz oprogramowania (...) oraz dokonaé
szeregu czynnos$ci gwarantujacych pozostawienie aktywow w spoélce (...) (porozumienie wspdlnikow, k-90-101).

(...) spblka z 0.0. w W. wytoczyla przeciwko P. K. powddztwo o zaplate kary umownej w kwocie 1.627.500,00 zlotych
z tytulu naruszenia postanowienia porozumienia zawartego pomiedzy stronami w dniu 23 wrze$nia 2008r. poprzez
dysponowanie przez ostatni kwartal i pierwsze polrocze 2009r ,,(...)” w ramach wlasnej dzialalnoéci gospodarczej pod
nazwa (...) bezzgody (...) sp. z 0.0. W dniu 08 pazdziernika 2010 roku Sad Okregowy w Warszawie I Wydzial Cywilny
w sprawie o sygn. akt I C 564/10 wydal wyrok zaoczny, w ktérym orzekl zgodnie z zadaniem pozwu. Wskutek egzekucji
prowadzonej na podstawie wyroku z dnia 08 pazdziernika 2010 roku opatrzonego w klauzule wykonalnoSci zostaly
zajete udzialy P. K. w spolce (...) (wyrok zaoczny k. 201, okoliczno$é bezsporna).

W dalszej kolejnosci P. K. dowiedzial sie o wytoczonym przeciwko niemu przez (...) sp. z 0.0 w W. powddztwie
dopiero na etapie postepowania egzekucyjnego. W zwiazku z powyzszym powdd zlozyt do Sadu Okregowego w
Warszawie wnioski o przywrécenie terminu do wniesienia sprzeciwu od wyroku zaocznego oraz o zawieszenie rygoru



natychmiastowej wykonalno$ci nadanego wyrokowi zaocznemu, ktdre zostaly przez Sad Okregowy uwzglednione.
W dniu 20 grudnia 2013 roku Sad Okregowy w Warszawie wydal wyrok, moca ktérego wyrok zaoczny z dnia 8
pazdziernika 2010r. uchylil i oddalil powddztwo (...) sp. z 0.0 w W. o zaplate kary umownej, apelacja od tego wyroku
zostala za$§ oddalona (okolicznoéci bezsporne, postanowienie Sadu Okregowego w Warszawie I Wydzial Cywilny z
dnia 16 maja 2012 r. sygn. akt I C 564/10 k.198-199, postanowienie Sadu Okregowego z dnia 30 kwietnia 2012r. w
sprawie I C 564/10, k-200, wyrok Sadu Okregowego w Warszawie I Wydzial Cywilny z dnia 20 grudnia 2013 r. sygn.
akt I C 564/10 wraz z uzasadnieniem k.666-682, wyrok wraz z uzasadnieniem Sadu Okregowego w Warszawie XX
Wydzial Gospodarczy z dnia 30 grudnia 2015r. w sprawie o sygn. akt XXGC 342/13, k-822-829).

Jednocze$nie toczylo sie postepowanie egzekucyjne na podstawie wydanego wyroku zaocznego, w toku ktoérego
Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy — Srédmiescia w Warszawie B. M. zlecil bieglym dokonanie
wyceny zajetych udzialéw P. K., a nastepnie dokonat ich sprzedazy spoélce (...). Powyzisze zostalo stwierdzone
postanowieniem z dnia 18 pazdziernika 2011 r. w sprawie (...) o stwierdzeniu nabycia prawa majatkowego dluznika P.
K. ztytutu (...) udzialow w spolce (...) przez (...). Wskutek zlozonej przez P. K. skargi na czynno$ci komornika, czynno$¢
w postaci stwierdzenia nabycia udzialéw przez (...) zostala prawomocnie uchylona postanowieniem Sadu Okregowego
w Warszawie V Wydzial Cywilny — Odwolawczy z dnia 20 wrze$nia 2012 r. sygn. akt V Cz 1596/12 (okolicznoSci
bezsporne, postanowienie Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 20 wrze$nia 2012 r. wraz z uzasadnieniem k. 325
- 326).

W dniu 27 kwietnia 2012r. odbylo sie Zwyczajne Zgromadzenie Wspo6lnikow spolki (...) sp. z 0 .o z siedziba w W. na
ktérym podjeto szereg uchwal, w tym m.in. uchwale Nr 3 moca ktérej doszlo do umorzenia wszystkich udziatow (...) w
kapitale zakladowym (...), w tym (...)udzialow nabytych przez te spolke od powoda ( okoliczno$¢ bezsporna, uchwata
nr 3 z dnia 27 kwietnia 2012, k-570).

Nastepnie na skutek pozwu zainicjowanego przez powoda wniesionego do Sadu Okregowego w Warszawie XX Wydzial
Gospodarczy o stwierdzenie niewazno$ci m. in. powyzszej uchwaly nr 3 z dnia 27 kwietnia 2012r.- wyrokiem z dnia
30 grudnia 2015r. wydanym w sprawie o sygn. akt XXGC 342/13 oddalono powddztwo, uznajac, iz powdd nie mial
legitymacji do wytoczenia powddztwa o stwierdzenie niewazno$ci uchwal. W dalszej kolejnosci na skutek apelacji
powoda, Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z dnia 23 pazdziernika 2017r. wydanym w sprawie o sygn. akt VI
ACa 1133/16 oddalit apelacje powoda. W uzasadnieniu wyroku Sad Apelacyjny wskazal, iz skutki sprzedazy udzialow
powoda nie odpadly wraz z uchyleniem czynno$ci komornika. Jednocze$nie wskazano, ze P. K.-tracac status wspoélnika
-utracil jednocze$nie legitymacje do zaskarzenia uchwal podjetych juz po sprzedazy jego udzialow ( okolicznos$ci
bezsporne, wyrok Sadu Okregowego z dnia 30 grudnia 2015r. wraz z uzasadnieniem wydany w sprawie o sygn. akt
XXGC 342/13, k-822-829 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego wraz z uzasadnianiem z dnia 23 pazdziernika 2017r. wydany
w sprawie o sygn. akt VI ACa 1136/16, k-835-845).

Spolka (...) sp. zo.o z siedzibg w W. za rok 2011 oraz za rok 2012 osiggnela coraz to wieksze obroty, jak rowniez
generowala zyski (sprawozdania finansowe sp6lki za lata 2011 oraz 2012, k-425-428).

Opisany stan faktyczny byl pomiedzy stronami niniejszego postepowania bezsporny, cho¢ kazda ze stron wywodzita
z niego odmienne skutki prawne. Zostal on ustalony w oparciu o przedlozone przez strony dowody z dokumentow,
w tym orzeczenia saddéw wraz z uzasadnieniami ktérych strony nie kwestionowaly. Pozostale zgloszone przez strony
wnioski dowodowe zostaly — jako nieprzydatne do rozstrzygniecia sprawy — art. 227 k.p.c. a contrario — oddalone,
badz pominiete.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo jako niezasadne podlegalo oddaleniu.

Przedmiotem zadania pozwu bylo Zadnie rozwiazania spdiki (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba
wW..



Na wstepie nalezy wskazaé, iz Sad moze rozwigzaé spdtke wowczas, gdy zajda przyczyny wymienione w tresci art.
271 k.s.h., tj. osiagniecie celu spolki staje sie niemozliwe, zaszly wazne przyczyny wywolane stosunkami spolki,
dzialalno$é spotki narusza prawo i zagraza interesowi publicznemu. Nalezy przy tym przyjaé, ze wskazane przyczyny
stanowig katalog zamkniety. Dodatkowo w pierwszym przypadku z zadaniem takim moze wystgpié¢ tylko wspoélnik
lub czlonek organu (legitymacje ma rowniez likwidator), a w drugim organ pahstwowy. (zob. L. Wydra, Uwagi na
temat powodztwa czlonka organu spdélki o rozwiazanie spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia, PS 2012, nr 6, s.
107 i n.). Przyjaé zatem nalezy, ze juz jeden wspolnik moze zwrocié sie z zadaniem do sadu o rozwigzanie spolki.
Przepis ten nie obwarowuje prawa zadania przez wspoélnika zadnymi dodatkowymi kryteriami, jak na przyklad
okreslong wielko$cia kapitatu zakladowego czy liczba wspdlnikdéw. Prawo zadania wspoélnika jest prawem mniejszosci
o charakterze bezwarunkowym (zob. J. Okolski, S. Strzelecka, Zarzut naduzycia prawa podmiotowego w §wietle sporu
o rozwigzanie spolki z ograniczong odpowiedzialnoécig (w:) Ksiega jubileuszowa, 2017, s. 514, ktérzy przyjmuja,
Ze wniesienie pozwu o rozwigzanie spotki moze w konkretnych okolicznosciach stanowi¢ przejaw naduzycia prawa
podmiotowego przez wspolnikow).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, to nalezy wskazac, iz postanowieniem z dnia 1 kwietnia
2016r. (k-772) tutejszy Sad zawiesil postepowanie w niniejszej sprawie w oparciu o tre$c art. 1778 1 pkt 1 kpc ze wzgledu
na okoliczno$¢, iz przed Sadem Okregowym w Warszawie XX Wydzialem Gospodarczym, pomiedzy stronami toczylo
sie postepowanie w sprawie o sygn. akt XXGC 342/13 o stwierdzenie niewaznoéci uchwal Zgromadzen Wspoélnikow
spolki (...) sp. z 0.0, w tym m. in. uchwaly o umorzeniu udzialéw nalezacych uprzednio do powoda. W dniu 30
grudnia 2015r. Sad Okregowy w Warszawie wydal wyrok oddalajacy powddztwo P. K.. Nastepnie wskutek zaskarzenia
przedmiotowego orzeczenia, w dniu 23 pazdziernika 2017r. Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydziat Cywilny w
sprawie o sygn. akt VI ACa 1133/16 oddalil apelacje P. K. ( wyrok Sadu Okregowego z dnia 30 grudnia 2015r.
wraz z uzasadnieniem , k-822-830, wyrok Sadu Apelacyjnego z dnia 23 pazdziernika 2017r. wraz z uzasadnieniem,

k-835-845).

O umorzeniu udzialéw w spolce z ograniczong odpowiedzialnoScia stanowi tre$c art. 199 ksh. Umorzenie udzialow jest
czynno$cia zmierzajaca do unicestwienia pewnej partii lub wszystkich udzialéw, powoduje w konsekwencji likwidacje
okreslonej czastki kapitalu zakladowego albo samych udzialow, powoduje rowniez utrate praw organizacyjnych i
obligacyjnych zwigzanych z udzialem. Jezeli umorzeniu ulegaja wszystkie udzialy wspolnika, traci on czlonkostwo w
spolce ( komentarz do art. 199 ksh Andrzeja Kidyby- System Informacji Prawnej LEX).

Majac zatem na wzgledzie, ze Sad Apelacyjny w Warszawie w sprawie o sygn. akt VI ACa 1133/16 oddalil apelacje
powoda od wyroku dotyczacego zaskarzenia m.in. uchwaly Zgromadzenia Wsp6lnikow spolki (...) sp. z 0. o z dnia 277
kwietnia 2012r. o umorzeniu udzialéw (...) sp6iki z o. o nalezacych uprzednio do P. K., to powyzsze oznacza, ze udzialty
te nie istnieja, za$ powdd nie jest i nie moze staé sie (...) sp. z0.0. Z tego wzgledu P. K.- tracac status wspoélnika- utracit
jednoczeénie legitymacje czynng do wystapienia z powddztwem o rozwigzanie spolki.

Tymeczasem, tak jak juz powyzej wskazano, stosownie do treSci art. 271 ksh, legitymacje czynng w sprawie o
rozwigzanie spolki maja jedynie wspolnicy spolki oraz czlonkowie organéw. Powolany za$§ powyzej wyrok Sadu
Apelacyjnego jednoznacznie przesadzit o tym, ze powdd (...) spo6iki (...) sp. z 0.0 nie jest. Nie istniejg zatem udzialy, z
tytulu posiadania ktérych moglby on posiadaé status wspolnika. Stosownie za$ do tresci art. 3658 1 kpe wyrok Sadu
Apelacyjnego jest przy tym wigzacy dla stron, w tym takze dla powoda oraz innych sadéw, w tym réwniez dla sadu
orzekajacego w niniejszej sprawie.

W zwigzku z powyzszym w ocenie Sadu Okregowego zbedne bylo dalsze badanie ewentualnych przyczyn stanowiacych
podstawe rozwigzania spolki okre§lonych w tresci art. 271 k.s.h.

Reasumujge, Sad Okregowy uznal zatem, ze powdd nie wykazal swojej legitymacji czynnej. Badanie legitymacji
procesowej stron procesu, ktéra stanowi przestanke materialnoprawna jest obowigzkiem Sadu, ktéry do kwestii tej
odnosi sie przed merytoryczng oceng sprawy. Istnienie legitymacji procesowej bada zatem z urzedu Sad orzekajac co
do istoty sprawy. Legitymacja procesowa bowiem to uprawnienie wyplywajace z prawa materialnego (konkretnego



stosunku prawnego) do wystepowania z konkretnym roszczeniem przeciwko innemu konkretnemu podmiotowi (tak
H. P., Metodyka pracy sedziego w sprawach cywilnych, wyd.4 LexisNexis 2009, s. 126), dlatego tez fakty, z ktérych
wywodzone jest dochodzone zadanie, w tym przypadku Zadanie rozwigzania spo6lki powinien co do zasady dowiesé
powod. Skoro zas$ powod nie posiadal legitymacji czynnej powddztwo podlegalo oddaleniu.

O kosztach procesu orzeczono, w oparciu o zasade wyrazona w tresci art. 98 §1 i 3 kpc w zw. z § 10 pkt 1 ust. 23
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci radcoéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu ( Dz. U. z 2015r., poz. 617).

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji.
SSO Katarzyna Kisiel
Zarzadzenie: (...)

SSO Katarzyna Kisiel



