Sygn. akt XXIII Ga 11/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 kwietnia 2013 r.

Sad Okregowy w Warszawie XXIII Wydzial Gospodarczy Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy - SSO Bernard Litwiniec

Sedziowie: SO Jolanta Stepien - Kordial (spr.)

SO Wiktor Piber

Protokolant: Aneta Tchorzewska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 24 kwietnia 2013 r. w Warszawie
sprawy z powddztwa (...) S.A. w M.

przeciwko W. B.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego (...) w Warszawie

z dnia 13 lipca 2012 r. sygn. akt XVI GC 444/11

1. oddala apelacje,

2. zasadza od W. B. narzecz (...) S.A. w M. kwote 1200 z} (jeden tysiac dwiescie zlotych) tytulem kosztow zastepstwa
prawnego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt XXIII Ga 11/13

UZASADNIENIE

Powdd (...) S.A.z siedziba w M.wnidst o zasadzenie od pozwanego W. B.prowadzacego dzialalno$é¢ gospodarcza pod
nazwa (...)w J.kwoty 18.425,68 zl wraz z ustawowymi odsetkami od kwot:

- 8.469,24 71 od dnia 3 sierpnia 2010 r. do dnia zaplaty;

- 4.988,29 zl od dnia 10 wrzeénia 2010 r. do dnia zaplaty;

- 4.968,15 zl od dnia 30 wrzeénia 2010 r. do dnia zaplaty

a nadto o zasgdzenie kosztow procesu wedlug norm przepisanych a w tym kosztéw zastepstwa procesowego.

W sprzeciwie od wydanego w toku postepowania nakazu zaplaty, pozwany wniost o oddalenie pow6dztwa w catoSci
oraz obcigzenie strony powodowej kosztami procesu.



Wyrokiem z dnia 13 lipca 2012r. Sad Rejonowy (...)w Warszawie zasadzil od pozwanego W. B.na rzecz powoda (...)
S.A.w M.kwote 18.425,68 zl wraz z odsetkami w wysoko$ci ustawowej od kwot: 8.469,24 zt od dnia 3 lipca 2010 r. do
dnia zaplaty, 4.988,29 zl od dnia 10 wrze$nia 2010 r. do dnia zaplaty, 4.968,15 zl od dnia 30 wrze$nia 2010 r. do dnia
zaplaty (pkt 1.) oraz zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 3.339,00 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu a w
tym kwote 2.400,00 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego (pkt 2.)

Rozstrzygniecie Sadu Rejonowego bylo wynikiem nastepujacych ustalen faktycznych i rozwazan prawnych:

Powdd (...) S.A. z siedziba w M. pozostawal w stosunkach gospodarczych z pozwanym W. B. prowadzacym dziatalno$¢
gospodarcza pod firma (...) z siedziba w J..

W okresie od czerwca do sierpnia 2010 r. pow6d dokonal u pozwanego zakupu towaru w postaci granulatu z tworzyw
sztucznych, wyprodukowanego poza terenem RP, ktérego (...) SA. byla dystrybutorem. Granulat zostal odebrany
przez W. B.. Dostarczony surowiec zostal zapakowany przez producenta do hermetycznie zamknietych workow i w
dacie jego wydania nabywcy byl pelnowartoSciowy oraz posiadal certyfikat jakosci a pozwany nie zglaszal zadnych
zastrzezen co do jako$ci i iloSci nabytego surowca. Z tytulu sprzedazy powyzszego towaru (...) S.A. z siedzibg w M.
wystawila W. B. cztery faktury VAT.

Pozwany przetworzyt zakupiony surowiec i wyprodukowal z niego krzyzaki do pian poliuretanowych a nastepnie tak
wytworzone krzyzaki sprzedal (...) sp. z 0.0. z siedziba w T.. Na spotkaniu z odbiorcg w dniu 25 czerwca 2010 r.
krzyzaki zostaly przez nabywce zareklamowane z powodu ich wad fizycznych. W. B. reklamacje uznal, zobowiazal sie
do wymiany towaru na wolny od wad i nie otrzymal od (...) sp. z 0.0. z siedziba w T. zaplaty za wyprodukowany towar.
W konsekwencji, w dniu 15 grudnia 2010 r., wystapil z reklamacja do (...) S.A. Przedmiotowa reklamacja dotyczyla
jedynie towaru wskazanego w fakturze VAT o nr (...).

Z tytulu wystawionych faktur przez powoda faktur VAT W. B. dokonal zaplaty jedynie kwoty 5.000,00 zl. Dokonana
wplata pokryla calkowicie nalezno$é z faktury VAT nr (...) oraz czeSciowo tj. w kwocie 1.729,50 z} fakture VAT nr (...).
Do zaplaty z tytulu faktury VAT nr (...) pozostala kwota 4.988,29 z}.

Mimo uplywu terminéw wymagalno$ci W. B. nie dokonal platnoS$ci pozostatej do zaplaty kwoty 18.425,68 zt w zwigzku
z czym (...) S.A. z siedziba w M. pismem z dnia 25 listopada 2010 r. wezwala W. B. do zaplaty kwoty 18.425,68 zl
wynikajacej z dostarczenia towaru w postaci granulatu.

Przeprowadzone przez W. B.w (...)badania krzyzakéw nie potwierdzily wadliwoSci surowca dostarczonego przez
powoda. Przedstawione do badan krzyzaki byly koloru czarnego, natomiast material dostarczony przez (...) S.A.z
siedzibg w M.miatl barwe mleczno-biala.

Stan faktyczny w sprawie Sad Rejonowy ustalil na podstawie dokumentéw zlozonych do akt sprawy, twierdzen stron
co do okoliczno$ci niespornych oraz zeznan $wiadkoéw, ktdre ocenione zostaly jako wiarygodne.
Postanowieniem z dnia 23 wrzeénia 2011 r. Sad Rejonowy na podstawie art. 479 '* § 2 k.p.c. w zw. z art. 479 "** k.p.c.

oddalil wniosek pozwanego o przestuchanie stron z uwagi na prekluzje dowodowa. Ponadto postanowieniem z dnia

3 lipca 2012 r. Sad na podstawie art. 479 '* § 2 k.p.c. w zw. z art. 479 '** k.p.c. i art. 217 § 2 k.p.c. oddalil wniosek

dowodowy pozwanego zgloszony w piSmie procesowym datowanym na dzien 11 stycznia 2012 r. o dopuszczenie
dowodu z opinii bieglego - (...)na okolicznos¢ ustalenia, czy bedacy przedmiotem roszczenia surowiec odpowiadal
standardom jako$ci, rowniez uznajac go za spdzniony.

W ocenie Sadu Rejonowego roszczenie strony powodowej byto w pelni zasadne a wobec tego powo6dztwo o zaplate
kwoty 18.425,68 zl podlegalo uwzglednieniu.

Podstawa powodztwa zgloszonego w niniejszej sprawie bylo zadanie zaplaty za towar a zatem zawarta miedzy stronami
umowa sprzedazy. Powod zdolal ponad wszelka watpliwo$é wykazaé, iz pomiedzy stronami procesu w formie ustnej



zawarta zostala umowa sprzedazy granulatu z tworzyw sztucznych na warunkach okres§lonych w fakturach VAT
dolaczonych do pozwu. Nie budzilo zadnych watpliwo$ci Sadu Rejonowego, iz intencja stron procesu bylo zawarcie
umowy sprzedazy artykulow szczegdlowo opisanych w treSci ww. faktur VAT. Ponadto niespornym miedzy stronami
procesu bylo, iz strony pozostawaly w stosunkach gospodarczych, na dowod czego wystawiane byly faktury VAT

W ocenie Sadu Rejonowego pozwany nie zdotal udowodnié, ze wykonanie umowy pomiedzy stronami bylo uzaleznione
od spelnienia jakichkolwiek warunkéw a w szczegolnosci pow6dd wyrazal zgode na uzaleznienie terminu platnosci
wystawionych na rzecz pozwanego faktur VAT od otrzymania przez pozwanego zaplaty platnosci od jego kontrahenta
(...) sp. z0.0. Powdd wielokrotnie o§wiadczal, ze nie wyrazal nigdy zgody na obcigzanie go ryzykiem prowadzonej przez
pozwanego dzialalno$ci gospodarczej i ponoszenie odpowiedzialnoéci za brak zaplaty ze strony jego kontrahentow.
Sad Rejonowy uznal, Ze nie sposdb przyja¢ istnienia stanu niemozliwoéci Swiadczenia w sytuacji braku $rodkow
pienieznych na wykonanie swojej czeSci zobowigzania wzajemnego na skutek braku platnosci ze strony innego
kontrahenta.

W przedmiotowej sprawie powod wykonal nalozone na niego w wyniku umowy z pozwanym obowigzki, a
pozwany mimo odebrania towaru, nie zaplacil naleznej powodowi ceny z wyjatkiem cze$ciowej platnoSci. W ocenie
Sadu Rejonowego, zgromadzony w sprawie material dowodowy wskazywal, ze wbrew twierdzeniom pozwanego
dostarczony surowiec byl pelnowarto$ciowy i spelial normy jakoéci. Dolaczony do akt sprawy certyfikat jako$ci
produktu wskazuje, ze proces produkeyjny i kwalifikacyjny produktu jest zgodny z ISO (...). Przestuchani w sprawie
Swiadkowie zeznali, zZe towar dostarczony pozwanemu z fabryki byt hermetycznie zamkniety i pierwszej jakosci, co
poparte zostalo byto certyfikatami, a pozwany przy jego odbiorze nie kwestionowal jakoSci towaru.

Przedlozona do akt sprawy prywatna opinia takze nie potwierdzila wadliwoSci surowca dostarczonego przez powoda
a wskazano jej jedynie, ze badany materiat byl kruchy. Zaré6wno z jej treéci, jak i zeznan $wiadkéw nie wynika,
aby po pierwsze badaniu zostaly poddane krzyzaki wykonane z materiatu, ktéry dostarczyl powod a po drugie zeby
surowiec sprzedany przez powoda byl wadliwy. W konsekwencji, w ocenie Sagdu Rejonowego nie sposob bylo przyjac,
aby pozwany przedstawil dowody, ktére moglyby wskazywac, ze wady fizyczne wytworzonych krzyzakéw wynikaly z
wadliwoSci dostarczonego surowca.

Niezaleznie od powyzszego Sad Rejonowy podnidsl, ze niezgodno$é towaru z zamédwieniem jest wada rzeczy, ktorej
istnienie uzasadnia mozliwo$¢ realizacji uprawnien z rekojmi lgcznie z uprawnieniem do odstgpienia od umowy.
Nawet jednak gdyby istotnie pozwanemu przyshugiwaly uprawnienia z rekojmi to uznaé nalezalo, iz wygasly one wobec
niedochowania terminu z art. 563 § 2 k.c. W ocenie Sadu Rejonowego, nie bylo zadnych przeszkod, aby pozwany
wystapil z ewentualng reklamacja wobec powoda najpézniej po uplywie 14 dni od dnia sporzadzenia notatki z czerwca
2010 r. Uwzgledniajac powyzsze, pozwany nie dochowat aktdéw staranno$ci wymaganych stosownie do art. 563 § 2 k.c.
a skoro tak, to de facto przyznal, ze wadliwo$¢ krzyzakéw wynikata z problemoéw na etapie ich wytwarzania, lezacych
po stronie pozwane;.

Skoro surowiec, szczegblowo ujawniony w dotaczonych do pozwu faktorach VAT zostal pozwanemu wydany, to powod
mial prawo domaga¢ sie zaplaty ceny. Poniewaz cena w pelnej wysokoS$ci nie zostala przez kupujacego zaplacona,
powodztwo musialo zosta¢ uznane za zasadne i dlatego na podstawie art. 535 k.c., Sad Rejonowy w caloSci uwzglednit
powodztwo w zakresie kwoty gléwne;.

Zarzut poniesienia szkody w kwocie 40.000,00 zl pozostal nieudowodniony nie tylko co do zasady, ale i co do
wysoko$ci. Kwota ta pozostala tylko arbitralnym wyliczeniem ,strat ekonomicznych” poniesionych przez pozwanego,
wobec braku zgloszenia zarzutu potracenia.

Na marginesie Sad Rejonowy podkreslil, ze bezskuteczno$¢ zgloszonego w niniejszym postepowaniu zarzutu
poniesienia szkody nie pozbawia pozwanego prawa i nie zamyka drogi sadowej do wytoczenia ewentualnego,
oddzielnego powodztwa o zaplate odszkodowania przeciwko powodowi.



Odsetki nalezaly sie powodowi od zasadzonej kwoty zgodnie z zadaniem pozwu — majac dodatkowo na uwadze, ze
pozwany w zakresie odsetek nie kwestionowal Zagdania pozwu. O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie
art. 98 k.p.c.

0Od powyzszego wyroku apelacje wniost powod, zaskarzajgc go w caloSci i zarzucajac mu:
1. blad w ustaleniu stanu faktycznego sprawy, poprzez:

-niestluszne i nie majace oparcia w zgromadzonym materiale dowodowym przyjecie przez Sad Rejonowy, ze
dostarczony powodowi surowiec byt pelnowarto$ciowy, podczas gdy prawidlowa analiza materialu dowodowego, a w
szczegoblnosSci opinii pisemnej (...), zeznan $§wiadkéw R., P., R.prowadzi do przeciwnych wnioskow,

-niestuszne przyjecie przez Sad, ze pozwany zawiadomit powoda o wadach fizycznych dopiero w dn. 15 grudnia 2010r.,
podczas, gdy pozwany powiadomil powoda natychmiast po zareklamowaniu przez odbiorce, co potwierdzili takze
przestuchani swiadkowie: R. i P..

-niestuszne przyjecie przez Sad, ze pozwany winien zaplaci¢ powodowi dochodzona kwote na podstawie przepiséw o
umowie sprzedazy, bez ustalenia przez Sad kiedy, przez kogo, w jakiej formie, oraz o jakiej tresci strony mialy zawrzec
przedmiotowa umowe sprzedazy,

2. naruszenie art. 217 §2 k.p.c. w zw. z art. 290 i 299 k.p.c. poprzez niesluszne oddalenie wnioskéw o dopuszczenie
dowoddéw z opinii instytutu badawczego oraz przesluchania stron, podczas, gdy wnioski te byly zgloszone we
wlasciwym czasie,

3. naruszenie art. 103 k.p.c. poprzez obcigzenie pozwanego kosztami procesu, w sytuacji, gdy powod nie zalaczyl do

pozwu przedprocesowej korespondencji z pozwanym, naruszajac tym samym art. 479> k.p.c. w treéci obowigzujacej
w dacie zloZenia pozwu, tym samym wprowadzil Sad w blad i niestusznie uzyskal nakaz zaplaty,

Z uwagi na powyzsze uchybienia powod wniost o zmiane zaskarzonego wyroku, poprzez oddalenie powodztwa w
calo$ci, oraz o obciazenie pozwanego kosztami procesu w calo$ci za obie instancje, w tym kosztami zastepstwa
procesowego, wg norm przepisanych, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i o przekazanie sprawy do
ponownego rozpatrzenia Sgdowi Rejonowemu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacje nalezalo oddali¢ jako bezzasadng.

Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych poczynionych przez Sad Rejonowy nie zasluguje na uwzglednienie. W oparciu
o zgromadzony w toku postepowania material dowodowy Sad I instancji dokonal bowiem prawidlowych ustalen stanu
faktycznego, ktore tut. Sad przyjmuje za wlasne.

W szcezego6lnoéci nie sposob podzielié twierdzen pozwanego, iz prawidlowa analiza przeprowadzonych dowodéw winna
prowadzi¢ do wniosku, ze dostarczony pozwanemu przez powoda surowiec byl niepelnowartosciowy. Podkreslenia
wymaga fakt, iz ciezar dowodu w tym zakresie spoczywal na pozwanym, bowiem to on z udowodnienia przedmiotowej
okoliczno$Sci wywodzilby skutki prawne w postaci zadanego oddalenia powddztwa. Pozwany natomiast temu
obowiazkowi nie podolal.

Z materialu dowodowego jednoznacznie wynika, iz towar zakupiony u powoda byl pakowany w hermetyczne
opakowania. Jego jako$¢ potwierdzaly stosowne certyfikaty. Co najwazniejsze jednak, pozwany przy odbiorze towaru
w zaden sposdb nie kwestionowal jego jakosci. Jak stusznie wskazal Sad Rejonowy, rowniez przedlozona przez
strone pozwang, sporzadzona na jej zlecenie, opinia nie potwierdzila wadliwosci przedmiotowego towaru. Wbrew
twierdzeniom apelacji, Sad I instancji nie sugerowal w swoim uzasadnieniu by pozwany celowo przedlozyl do
analizy inny material. Niemniej jednak nalezalo podzieli¢ poczyniong w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku ocene



materialu dowodowego, to jest wskazanej opinii oraz zeznan $wiadkéw. Jednoznacznie wynika z nich bowiem, ze
do materialu zakupionego przez pozwanego dodawane byly w toku produkcji barwniki, ktére mogly mie¢ wplyw
na jako$¢ koncowego wyrobu. Co wiecej Swiadkowie nie byli w stanie stwierdzié, czy material przedtozony do
badan to faktycznie produkt, ktory pozwanemu sprzedal powdd. Wobec takich watpliwosci twierdzenia pozwanego o
wadliwosci zakupionego towaru sg niewystarczajace do uznania, ze wady wyprodukowanych przez niego krzyzakow
byly spowodowane wadliwo$cig surowca uzytego do produkcji. Pozwany nie przedstawil zadnych dowodow, ktore
potwierdzalyby te teze. Podnoszony przez niego w apelacji fakt, iz dotychczas pozwany nie zglaszal powodowi
zadnych zastrzezen, a problemy z jakoScig pojawily sie dopiero od czasu zmiany producenta surowca, rowniez nie jest
wystarczajacy. Na te okoliczno$¢ pozwany réwniez bowiem nie przedstawil zadnych wnioskow dowodowych, ktore
pozwalalyby na jej potwierdzenie.

Prawidlowo rowniez Sad Rejonowy uznal, iz pozwany nie zawiadomil powoda w terminie o domniemanych wadach
towaru. W szczegblnosci, w ocenie Sadu Okregowego, brak bylo podstaw do uznania, ze fakt, iz pow6d wydtuzyt
pozwanemu termin platnoSci za faktury, stanowigce podstawe powddztwa w niniejszej sprawie automatycznie
stanowil forme uznania reklamacji. W pierwszej kolejnosci wskazac nalezy, iz przedluzenie przedmiotowego terminu
bylo konsekwencja prosb pozwanego, zwigzanych ze zwrotem towaru zakupionego od niego przez jego klienta i
wynikajacym z tego brakiem $rodkéw finansowych. Okoliczno$é ta bezsprzecznie wynika z zeznan wskazywanych w
apelacji §wiadkow P. M. oraz P. R.. Z zeznan tych nie wynika natomiast, by juz wtedy pozwany informowal powoda
o zlej jako$ci zakupionego towaru. Samo powolywanie sie w rozmowie na zwrot wyprodukowanego towaru przez
klienta pozwanego mialo bowiem na celu odroczenie terminu platnosci faktury u powoda. Co wiecej, zlozona pisemnie
reklamacja z 15 grudnia 2011r. dotyczyta wylacznie towaru, za ktory platno$¢ objeta byla jedna faktura, wymagalna
dnia 3 lipca 2010r. Powodztwo w niniejszej sprawie dotyczy natomiast zaplaty kwot wynikajacych z kilku faktur, za
towar, co do ktérego pozwany w zaden sposob nie wykazal, zar6wno by w ogole kwestionowal jego jako$¢, jak rowniez
by zlozyt w tym zakresie skuteczng reklamacje powodowi.

Za niezasadny Sad Okregowy uznal réwniez zarzut niestusznego przyjecia, iz zadana przez powoda kwota dotyczy
umowy sprzedazy, bez ustalenia kiedy, przez kogo, w jakiej formie oraz o jakiej tre$ci strony postepowania mialy
zawrze¢ przedmiotowg umowe.

Zgodnie z art. 535 k.c. przez umowe sprzedazy sprzedawca zobowiazuje sie przenie$¢ na kupujacego wlasnoséé
rzeczy i wydaé mu rzecz, a kupujacy zobowiazuje sie rzecz odebrac i zaplaci¢ sprzedawcy cene. Wobec przytoczonej
treéci przepisu nalezy zaznaczy¢, iz do essentialia negotii umowy sprzedazy naleza: oznaczenie zawierajacych jej
stron, przedmiotu umowy oraz ceny. W toku postepowania w niniejszej sprawie zostalo bezsprzecznie wykazane, iz
strony zawarly ustnag umowe sprzedazy na warunkach okreslonych w wystawianych przez powoda fakturach VAT.
Bez znaczenia pozostaje natomiast dla niniejszej sprawy data zawarcia umowy czy jej forma. Kodeks cywilny nie
przewiduje bowiem specjalnej formy zawarcia przedmiotowej umowy. Natomiast wobec tego, ze bezsporny byl miedzy
stronami fakt wydania przedmiotu umowy ( zatem wykonania umowy przez powoda) , roszczenie o zaplate ceny stalo
sie aktualne z momentem wydania przez powoda pozwanemu zakupionego towaru. Co sie za$ tyczy podnoszonego
przez pozwanego w apelacji twierdzenia, ze Sad Rejonowy zaniechal ustalenia, czy w imieniu stron postepowania
umowe zawarly osoby umocowane, nalezy zaznaczy¢, iz pozwany nie kwestionowal przedmiotowego faktu zar6wno
na etapie odbioru towaru od powoda, uiszczania cze$ci nalezno$ci z tytulu zaplaty za towar, jak rowniez postepowania
przed Sadem I instancji. Kwestia ta nie byla sporna miedzy stronami w toku postepowania, zatem Sad Rejonowy nie
byl obowiazany czynié ustalen w tym zakresie.

Odnoszac sie do zarzutu niestusznego oddalenia wnioskéw o dopuszczenie dowoddéw z opinii instytutu badawczego
oraz przestuchania stron, jako spdznionych uznaé nalezalo, iz pozwanemu nie przystugiwalo uprawnienie do
podnoszenia przedmiotowego zarzutu w apelacji. Zgodnie bowiem z art. 162 k.p.c. strony moga w toku posiedzenia,
a jezeli nie byly obecne, na najblizszym posiedzeniu zwrdci¢ uwage sadu na uchybienia przepisom postepowania,
wnoszac zastrzezenia do protokolu. Stronie, ktdre zastrzezenia nie zglosila, nie przystuguje prawo powolywania sie
na takie uchybienia, w dalszym toku postepowania, chyba ze chodzi o przepisy postepowania, ktérych naruszenie
sad powinien wzia¢ pod rozwage z urzedu albo ze strona uprawdopodobni, ze nie zglosila zastrzezen bez swojej



winy. Pozwany nie zglosit do protokolu zastrzezenia dotyczacego oddalenia przez Sad Rejonowy, zlozonych przez
niego wnioskow dowodowych z uwagi na prekluzje dowodowa. Nie wykazal rowniez w apelacji, iz nie ponosi winy
za niezgloszenie zarzutu w trybie art. 162 k.p.c. W zwigzku z tym, zarzut ten nie podlegal rozpoznaniu przez Sad II
instancji.

Co sie za$ tyczy zarzutu naruszenia art. 103 k.p.c., w ocenie Sadu Okregowego, jest on niezasadny. Pozwany
w caloéci przegral proces w przedmiotowej sprawie i w zwigzku z tym, zgodnie z zasada odpowiedzialnosci za
wynik procesu, zostal obcigzony obowigzkiem zwrotu kosztoéw procesu stronie przeciwnej. Apelujacy, poza ogbélnym
wskazaniem dotyczgcym nieprzedlozeniem przez powoda do pozwu przedprocesowej korespondencji stron, nie
wykazatl w zaden sposéb, ze powdd winien ponie$é koszty postepowania z uwagi na swoje zachowanie. Strony mialy
mozliwo$¢ przedstawiania przed Sadem I instancji wnioskéw dowodowych na poparcie wywodzonych twierdzen,
natomiast pow6d w toku postepowania nie podjal dzialan, ktére moglyby zostaé uznane za niewlasciwe lub oczywiscie
niesumienne zachowania, skutkujgce zasadno$cia zastosowania przepisu art. 103 k.p.c.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl jak w sentencji. O kosztach
postepowania orzeczono z mocy art. 98 k.p.c. oraz §13 ust. 1 pkt 1 w zw. z §6 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu. (Dz.U.2002.163.1348 z p6Zn.zm.)



