Sygn. akt XXIII Gz 498/16
POSTANOWIENIE
Dnia 30 maja 2016 .
Sad Okregowy w Warszawie XXIII Wydzial Gospodarczy Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Wiktor Piber
Sedziowie: SO Magdalena Nalecz
SO Andrzej Sobieszczanski (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 30 maja 2016 r. w Warszawie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku dtuzniczki:
R. W.
o ogloszenie upadloéci osoby fizycznej nieprowadzacej dzialalnoéci gospodarczej
na skutek zazalenia dluzniczki
na postanowienie Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie
z dnia 11 marca 2016 r., sygn. akt X GU 1687/15
postanawia:

uchyli¢ zaskarzone postanowienie i przekaza¢ sprawe do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu dla m. st.
Warszawy w Warszawie, pozostawiajgc temu sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania zazaleniowego.

SSO Magdalena Nalecz SSO W. Piber SSO Andrzej Sobieszczanski

Sygn. akt XXIII Gz 498/16

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 11 marca 2016 r. Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie oddalil wniosek duzniczki
R. W. o ogloszenie upadlosci osoby fizycznej nieprowadzacej dzialalno$ci gospodarcze;j.

Powyzsze rozstrzygniecie bylo wynikiem nastepujacych ustalen faktycznych i rozwazan prawnych:

Dluzniczka posiada zobowigzania wobec oSmiu wierzycieli na laczng kwote ok. 5 763 475,38 zl, z czego wiekszo$¢
kwoty zadluzenia stanowia zobowiazania wobec bankdw.

Zobowigzania dluzniczki powstaly w zwigzku z dzialalno$cia gospodarcza prowadzong przez (...) sp. z o.0., ktorej
dluzniczka byla udzialowcem od 2006 r. W maju 2007 r. (...) sp. z 0.0. zaciggnela kredyt inwestycyjny w Banku (...)
S.A. w celu sfinansowania rozpoczecia dzialalno$ci opiewajacy na kwote 1 994 882,28 zl. Kolejne kredyty (...) sp. z
0.0. zaciggnela w Banku (...) S.A. w lutym i marcu 2009 r. na laczna kwote 3 500 000 zl. Wszystkie te umowy byly
zabezpieczane hipoteka na nieruchomosciach oraz wekslami in blanco, ktére zostalo poreczone przez wspdlnikow,



w tym m.in. przez dluzniczke. Ponadto kredyty zostaly poreczone przez podmioty trzecie, tj. Bank (...) czy tez (...)
Fundusz (...), ktére réwniez domagaly sie zabezpieczenia poprzez podpisanie przez wspdlnikéow (...) sp. z 0.0. weksli
in blanco. Z uwagi na zaprzestanie regulowania rat kredytéw wierzyciele dtuzniczki wypemili weksle i rozpoczeli
egzekwowanie naleznych im kwot m.in. od dluzniczki z tytulu poreczenia wekslowego. W dniu 4 stycznia 2011 r. Sad
Rejonowy w Koszalinie oglosit upadlo$é (...) sp. z 0.0. obejmujaca likwidacje jej majatku.

Dluzniczka od dnia 1 maja 2003 r. do dnia 31 maja 2014 r. pracowala w (...) sp. z 0.0. na stanowisku menedzera ds.
promocji. Stosunek pracy ustal na mocy porozumienia stron.

0Od 2013 r. u dluzniczki zaczely sie pojawiaé¢ objawy depresji. Z czasem nasilenie sie objawéw depresji spowodowalo
niezdolnoé¢ dluzniczki do dalszej pracy. Obecnie jest ona pod opieka lekarza psychiatry z wdrozonym leczeniem
farmakologicznym. Jedynym Zr6dlem dochodu dtuzniczki sa $rodki uzyskiwane z systemu ubezpieczen spolecznych.

W sklad majatku dluzniczki wchodza: udzial we wspotwlasnoscei dzialek gruntu polozonych w dzielnicy U. w W. o
wartoSci szacunkowej ok. 400 z} oraz rzeczy ruchome przeznaczone do uzytku osobistego, ktérych przyblizona warto§é
wedlug dluzniczki wynosi ok. 1 000 zl.

Dhluzniczka jest zobowiazana do $Swiadczenia alimentacyjnego na rzecz swojej matki W. N. w wysokoéci 3 500 zt
miesiecznie. W 2010 r. dluzniczka pozyczyta (...) sp. z 0.0. kwote 150 000 zl. Na przelomie 2010/2011 r. dtuzniczka
zbyla udzialy w spolce za kwote ok. 200 000 zl, za$ uzyskang z tego tytulu kwote przeznaczyla na splate kredytow i
zwrot pozyczek otrzymanych od cztonkdw rodziny. Diuzniczka nie probowala na drodze prawnej odzyskaé pozyczonej
(...) sp. z o0.0. kwoty 150 000 zl, nie wezwala spolki do zaplaty, nie zlozyla pozwu, jak rowniez w postepowaniu
upadlo$ciowym nie zglosita stosownego zgloszenia wierzytelnoSci.

Wobec dtuzniczki byly prowadzone liczne postepowania sadowe oraz egzekucyjne.

Sad Rejonowy wskazal, ze w stosunku do dluzniczki zmaterializowala sie przestanka niewyplacalnosci, gdyz w dacie
zgloszenia wniosku nie wykonywala swoich wymagalnych zobowigzan pienieznych wobec oSmiu wierzycieli.

W ocenie Sadu pierwszej instancji dluzniczka doprowadzila do swojej niewyplacalnosci lub istotnie zwiekszyla
jej stopien umyslnie lub wskutek razacego niedbalstwa. Jednocze$nie Sad przypisat dluzniczce wine w postaci co
najmniej razacego niedbalstwa. Sad Rejonowy zwroécil uwage, ze dtuzniczka poreczala kredyty majac Swiadomose,
ze ewentualna egzekucja tych zobowiazan z majatku dluzniczki znacznie przekracza jej mozliwoSci zarobkowe. Sad
pierwszej instancji ocenil, ze zaciagniecie pierwszego kredytu przez (...) sp. z 0.0. i poreczenie go przez dluzniczke
bylo usprawiedliwione sytuacja ekonomiczng spélki, lecz kolejne poreczenia wekslowe §wiadcza co najmniej o
niedolozeniu nalezytej staranno$ci wymaganej w danych okolicznoS$ciach i pochopnym podjeciu decyzji o podpisaniu
weksli. Sad stwierdzil, ze dtuzniczka zdawala sobie sprawe z trudnej sytuacji finansowej (...) sp. z 0.0., lecz mimo
wszystko poreczala za jej zobowigzania, zdajac sobie sprawe, iz jej wlasny majatek ani mozliwo$ci zarobkowe nie
wystarczg na splate poreczonych kredytow.

Sad Rejonowy zaznaczyl ponadto, ze dtuzniczka wplacita (...) sp. z 0.0. kwote 150 000 zl, co do ktdrej nie potrafila
do konca okresli¢, czy byla to pozyczka, czy tez wplata zostala dokonana na podstawie innego tytulu prawnego. Sad
zwrocit uwage, ze dluzniczka nie podjela zadnych krokéw prawnych, aby pieniadze te odzyskac.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wniosta dtuzniczka, zaskarzajac je w catoéci.
Postanowieniu temu skarzaca zarzucita:

1/ naruszenie przepisOw postepowania, majacych plyw na tre$¢ zapadlego orzeczenia, a polegajacych na naruszeniu
dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej i wybiérczej oceny zgromadzonego materialu dowodowego,
a przez to przyjecie, ze dluzniczka doprowadzila do zadluzenia, objetego przedmiotem wniosku wskutek co najmniej
razacego niedbalstwa, w sytuacji, gdy prawidlowa ocena zalegajacego w aktach sprawy materialtu dowodowego,
prowadzi do wniosku, ze przedmiotowe zadluzenie powstalo bez winy dluzniczki i w sposob od niej niezalezny, tj.



zalamania finansowego (...) sp. z 0.0. jako reakcji na §wiatowy kryzys ekonomiczny, a tym samym brak podstaw do

postawienia dhuzniczce zarzutu niewlaéciwego zachowania sie w §wietle art. 491 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003
r. Prawo upadlo$ciowe,

2/ naruszenie przepisOw prawa materialnego, polegajacego na obrazie treSci art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 28 lutego
2003 r. Prawo upadloéciowe, poprzez niedostateczne uwzglednienie w toku prowadzonego postepowania celu
oddluzeniowego, przyswiadczajacego upadlosci osoby fizycznej nieprowadzacej dzialalnoéci gospodarcze;j.

Dluzniczka wniosla o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi
pierwszej instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie zasluguje na uwzglednienie.

Na wstepie wyjasni¢ nalezy, ze mimo wejScia w zycie z dniem 1 stycznia 2016 r. ustawy z dnia 15 maja 2015 r.
Prawo restrukturyzacyjne (Dz. U. z 2015 r., poz. 978 ze zm.) do rozpoznania niniejszej sprawy zastosowanie znajda
przepisy w brzmieniu obowigzujacym przed wejsciem w zycie tej ustawy. Zgodnie bowiem z tredcia art. 449 ustawy
Prawo restrukturyzacyjne w sprawach, w ktorych przed dniem wejScia w zycie ustawy wplynal wniosek o ogloszenie
upadloéci, stosuje sie przepisy dotychczasowe.

W ocenie Sagdu Okregowego Sad pierwszej instancji dokonal blednej oceny, jakoby w niniejszej sprawie wystapila
przestanka negatywna ogloszenia upadlo$ci dluzniczki okreslona w art. 4914 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r.
Prawo upadloéciowe i naprawcze (tekst jedn. Dz. U. z 2015 r., poz. 233, dalej: ,,p.u.n.”). Zdaniem Sadu Okregowego
nie spos6b bowiem przyja¢, ze dluzniczka doprowadzila do swojej niewyplacalnosci lub istotnie zwiekszyla jej stopien
umy$lnie lub wskutek razacego niedbalstwa.

Instytucja tzw. upadloéci konsumenckiej zostala wprowadzona do polskiego porzadku prawnego ustawa z dnia 5
grudnia 2008 r. 0 zmianie ustawy Prawo upadlo$ciowe i naprawcze oraz ustawy o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych (Dz. U. z 2008 r., nr 234, poz. 1572). Ustawodawca na wzoér regulacji obowigzujacych w panstwach
zachodnioeuropejskich stworzyt tym samym mechanizmy prawne umozliwiajace ubieganie sie o oddluzenie osobom
fizycznym, ktore nie sa w stanie splaca¢ swoich zobowigzan. Jedna z przestanek ogloszenia upadtoéci konsumenckie;j
byl wymog, aby niewyplacalno$é dtuznika powstala wskutek wyjatkowych i niezaleznych od niego okolicznosci. W
praktyce, z uwagi na restrykcyjne warunki, regulacja ta dawala szanse na skuteczne oddluzenie jedynie w wyjatkowych
przypadkach.

Ustawg z dnia 29 sierpnia 2014 r. o zmianie ustawy Prawo upadloéciowe i naprawcze, ustawy o Krajowym
Rejestrze Sadowym oraz ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2014 r., poz. 1306) dokonano
istotnych zmian w zakresie przestanek ogloszenia upadtosSci osoby fizycznej nieprowadzacej dzialalno$ci gospodarcze;j.
Ustawodawca dokonal zmian w zakresie przeslanek ogloszenia upadlosci konsumenckiej. Wynikalo to z analizy,
ze dotychczas obowigzujace przepisy nie spelnialy stawianych zadan i stanowily bariere w dostepie do oddluzenia.
W uzasadnieniu do projektu zmian wskazano, ze celem jest redukcja albo calkowite usuniecie barier w dostepie
do oddhluzenia, z uwzglednieniem jednakze stusznych interesow wierzycieli. Ustawodawca wyszed} z zalozenia, ze
nowe regulacje pozwola m.in. na ograniczenie wykluczenia spotecznego, mechanizm dziedziczenia bezradno$ci przez
nastepne pokolenia, reintegracje dluznikow w legalnym obrocie gospodarczym oraz wplyna pozytywnie na sektor
finansowy poprzez przyspieszenie rozwigzania kwestii nieSciggalnych wierzytelnosci, a w dluzszej perspektywie
umozliwig dtuznikom ponowne korzystanie z ustug instytucji finansowych.

Powyzsze zmiany weszly w zycie w dniu 31 grudnia 2014 r. Kierunek dokonanych zmian jednoznacznie wskazuje,
ze celem postepowania upadloSciowego prowadzonego wobec osbb fizycznych nieprowadzacych dzialalno$ci
gospodarczej jest oddluzenie. Wynika to m.in. z art. 2 ust. 2 p.u.n., zgodnie z ktérym postepowanie uregulowane
ustawg wobec 0s6b fizycznych nieprowadzacych dzialalnoéci gospodarczej nalezy prowadzi¢ tak, aby umozliwié



umorzenie zobowigzan upadtego niewykonanych w postepowaniu upadlo$ciowym, a jesli jest to mozliwe — zaspokoic
roszczenia wierzycieli w jak najwyzszym stopniu. ,Regula zawarta w art. 2 ust. 2 p.u.n. jest wskazéwka dla prawidlowej

wykladni przepiséw zawartych w art. 491" i nast. p.u.n. w razie kolizji intereséw niewyplacalnego dtuznika niebedacego
przedsiebiorca i jego wierzycieli. W kazdym wypadku takiego konfliktu pierwszenstwo powinna uzyskiwac funkcja
oddluzeniowa.” (por. P. Zimmerman, Komentarz do art. 2 ustawy Prawo upadlo$ciowe, w: P. Zimmerman (red.),
Prawo upadlo$ciowe. Prawo restrukturyzacyjne, Warszawa 2016, Legalis). Ponadto ustawodawca odstapil od
wymogu, aby niewyplacalnosé¢ dluznika powstala wskutek wyjatkowych i niezaleznych od niego okolicznosci.

Znowelizowane przepisy w dalszym ciggu zawieraja jednak ochrone przed probami naduzywania instytucji upadtoéci
konsumenckiej i dobrodziejstw zwigzanych z potencjalnym i niewatpliwie pozadanym z punktu widzenia interesow
dluznikow umorzeniem zobowiazan. Podstawowa przestanka negatywna ogloszenia upadloSci w zmienionych
przepisach jest doprowadzenie przez dluznika do niewyplacalnosci lub istotne zwiekszenie stopnia juz istniejacej

niewyplacalnoéci umyslnie lub wskutek razacego niedbalstwa (art. 491% ust. 1 p.u.n.).

W niniejszej sprawie zobowigzania dluzniczki w przewazajacej czeSci sa wynikiem poreczania za zobowigzania
kredytowe zaciagane przez (...) sp. z 0.0., a wiec spdltke, w ktorej dluzniczka byla udzialowcem. Zobowigzania te
wynikaly zatem z uczestnictwa dluzniczki w realizowanym przedsiewzieciu gospodarczym. Dluzniczka byla jednym
z pieciu wspolnikow. Co istotne, pozostali wspdlnicy na takich samych zasadach jak dluzniczka udzielili poreczenia
za dlug. Poreczenia kredytowe byly jednym z warunkéw udzielenia kredytow, a kwoty uzyskane z tego tytulu (...)
Sp. z 0.0. przeznaczala na inwestycje. Podkreslenia wymaga przy tym, ze dtuzniczka nie byta kredytobiorca, a z tytulu
udzielenia poreczen nie odniosla jakichkolwiek korzy$ci. W wyniku zaciagniecia zobowigzan dltuzniczka nie otrzymala
kwot pienieznych, ktérymi mogla dysponowac badz przeznaczy¢ na okreslony cel.

Zdaniem Sadu Okregowego nie mozna moéwi¢ o dzialaniach dluzniczki w kategoriach razacego niedbalstwa.
Przez razace niedbalstwo rozumie sie bowiem niezachowanie minimalnych (elementarnych) zasad prawidlowego
zachowania sie w danej sytuacji (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 marca 2004 r., IV CK 151/03, Lex
nr 151642). Tymczasem nalezy stwierdzi¢, ze taka praktyka, polegajaca na poreczaniu zobowiazan kredytowych
przez osoby trzecie, jest powszechna w obecnych realiach obrotu gospodarczego. Co wiecej, banki udzielajace
przedsiebiorcom kredytow na sfinansowanie przedsiewzie¢ inwestycyjnych stawiaja wrecz wymodg udzielenia
poreczen przez wspolnikow spodlek prawa handlowego. Nie sposéb zatem stwierdzié, by opisywane zachowania
dluzniczki odbiegaly od elementarnych zasad prawidlowego zachowania sie.

Nalezy podkresli¢, ze dluzniczka nie miala podstaw, aby przypuszczaé, ze (...) sp. z 0.0. bedzie miala problemy ze
splatg zobowiazan, co w konsekwencji doprowadzi do tego, ze wierzyciele podejma dzialania zmierzajace do uzyskania
zaspokojenia od poreczycieli. Ponadto bledne sa wywody Sadu pierwszej instancji w zakresie, w jakim wskazuje, ze
usprawiedliwione bylo jedynie zaciggniecie przez (...) sp. z 0.0. pierwszego kredytu i poreczenie go przez dluzniczke.
Nalezy bowiem pamietaé, ze banki, zaréwno te udzielajace kredytdéw, jak i poreczajace za kredyty, kazdorazowo
dokonuja oceny zdolno$ci kredytowej podmiotu zaciagajacego zobowiazanie kredytowe. Gdyby sytuacja ekonomiczna
dluznej spotki byla na tyle trudna, ze rodzitaby powazne obawy w postaci braku splaty zobowigzan, bank dokonujacy
stosownej analizy ryzyka nie podjalby decyzji o udzieleniu kredytu badZ poreczenia. Udzielanie kredytow i poreczen
przez liczne banki stanowilo w istocie potwierdzenie wyplacalnosci (...) sp. z 0.0. w okresie, w ktorym spoélka ta
zaciagala przedmiotowe zobowigzania.

Nie mozna tracié z pola widzenia, ze dluzniczka nie jest dluznikiem gtéwnym w zakresie zobowigzan z tytulu kredytow,
poniewaz nie byla podmiotem bezposrednio zaciggajacym te zobowigzania. Jej odpowiedzialno$¢ wynika wylacznie
z poreczenia za cudze dlugi, a wiec ma charakter wtérny w stosunku do odpowiedzialnoéci (...) sp. z 0.0. Co prawda
laczna kwota zobowigzan dluzniczki wynosi ok. 6 milionéw zlotych, a wiec niewatpliwie jest znaczna, nalezy jednak
stwierdzi¢, ze ewentualne ogloszenie upadlosci w stosunku do dluzniczki nie spowoduje umorzenia wierzytelnosci
bankéw jako takich. Doprowadzi to wylacznie do zniesienia odpowiedzialnosci dluzniczki. W dalszym zakresie
wierzyciele beda mogli podejmowac dzialania zmierzajace do uzyskania naleznych kwot od opowiadajacych solidarnie
pozostalych wspolnikéw — poreczycieli. Co wiecej, jak wynika z zeznan dluzniczki, postepowanie upadlo$ciowe (...)



sp. z 0.0. jest w toku, stad nie mozna wykluczy¢, ze przynajmniej czeSciowo zaspokojenie wierzyciele uzyskaja
bezposrednio ze $§rodkéw masy upadlosci. Na marginesie nalezy zaznaczyé, ze stan majatkowy dluzniczki i tak
prowadzi do konkluzji, Zze szansa na jakiegokolwiek zaspokojenie wierzycieli jest iluzoryczna.

W doktrynie wskazuje sie, ze ,nie ma podstaw, aby uznaé¢ za umys$lne lub razaco niedbale udzielenie poreczenia
za cudzy dlug, w sytuacji gdy w chwili udzielania tego poreczenia istnialy przestanki do uznania, iz dluznik za

ktérego konsument poreczyl mial mozliwoéé splaty” (por. P. Zimmerman, Komentarz do art. 491* ustawy Prawo
upadlo$ciowe, w: P. Zimmerman (red.), Prawo upadlo$ciowe. Prawo restrukturyzacyjne, Warszawa 2016, Legalis).
Jak juz wyjasniono, dluznik (...) sp. z 0.0. mial potencjalng mozliwo$é¢ splaty zobowigzan, Sad Okregowy doszed}
do przekonania, ze w niniejszej sprawie nie moze by¢ mowy o winie dluzniczki w postaci co najmniej razgcego
niedbalstwa, jak to okreslit Sad Rejonowy. W ocenie Sadu Okregowego dluzniczce mozna przypisa¢ co najwyzej
lekkomyslno$¢, podejmowata ona bowiem dzialania prowadzace do zaciggania zobowigzan i finansowego wspierania
(...) sp. z 0.0., podczas gdy sama na biezaco nie otrzymywala z tego tytulu jakichkolwiek wymiernych korzysci.
Trzeba jednak mie¢ na wzgledzie, Ze finansowanie spotki mialo na celu doprowadzenie do poszerzenia zakresu jej
dzialalnosci i uzyskania w ten sposéb dodatkowego zrodla przychodéw spotki, a w dalszej perspektywie rowniez
zwiekszenia dochodow wspolnikow. Brak jest przy tym najmniejszych podstaw by przyjac, ze za niepowodzenie
zamierzonych celéw biznesowych (...) sp. z o.0. i w konsekwencji ogloszenie jej upadtoéci w jakimkolwiek
stopniu odpowiadala dtuzniczka lub ktérykolwiek ze wspodlnikow tej spotki. Przeciwnie, nalezy raczej przyjaé, ze
niepowodzenie przedsiewziecia jakim byla (...) sp. z 0.0. spowodowaly czynniki obiektywne, a wrecz caltkowicie
niezalezne od wspdlnikéw, jak np. wskazywany przez dluzniczke $wiatowy kryzys ekonomiczny. Nalezy mie¢ na
uwadze, ze stan niewyplacalnosci dtuzniczki jest niejako skutkiem niewyplacalnoéci (...) sp. z 0.0., a dluzniczka nie
tylko nie przyczynila sie do niewyplacalnoéci spélki, ale wrecz podejmowala dzialania zmierzajace do ratowania spotki.

Z przedstawionych wzgledow zdaniem Sad Okregowego w niniejszej sprawie nie wystapily przestanki uzasadniajace

oddalenie wniosku o ogloszenie upadloéci opisane w art. 4914 ust. 1 prawa upadlo$ciowego i naprawczego.

Nie podzielajac stanowiska Sgdu pierwszej instancji co do istnienia przeslanko oddalenia wniosku o ogloszenie
upadlo$ci Sad Okregowy nie mogl jednak pominaé tresci art. 54 ust 2 pr. u. i n., zgodnie z ktérym sad drugiej instancji
nie moze orzec o ogloszeniu upadloéci. Dlatego dzialajac na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. w
zw. z art. 35 p.u.n. Sad Okregowy uchylil zaskarzone postanowienie i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania
Sadowi pierwszej instancji.

Ponowienie rozpoznajac sprawe Sad Rejonowy uwzgledni, ze brak jest podstaw do oddalenia wniosku dluzniczki na

podstawie art. 491% ust. 1 prawa upadlo$ciowego i naprawczego.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania zazaleniowego, stosownie do tresci art. 108 § 2 k.p.c., Sad Okregowy
pozostawit Sadowi pierwszej instancji w orzeczeniu koniczacym postepowanie w sprawie.
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