Sygn. akt XXIV C 1248/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 stycznia 2019 roku

Sad Okregowy w Warszawie Wydzial XXIV Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Jacek Tyszka

Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Monika Raczynska

po rozpoznaniu 11 stycznia 2019 roku w W. na rozprawie

sprawy z powbdztwa Towarzystwa Handlowego (...) sp. z 0.0. w W.
przeciwko A. K.iJ. K.

0 uznanie

1. uznaje za bezskuteczna w stosunku do Towarzystwa Handlowego (...) sp. z 0.0. w W. czynno$¢ prawna w postaci
umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci — dzialki ewidencyjnej
nr (...) z obrebu ewidencyjnego (...), o powierzchni 0,0927 ha potozonej w P. przy ul. (...) oraz prawa wlasnos$ci
stanowigcego odrebna nieruchomos$é budynku o powierzchni 612 m. kw. znajdujacego sie na tym gruncie, objetych
ksiega wieczysta nr (...) prowadzona przez Sad Rejonowy w Piasecznie, zawartej 20 lutego 2017 roku pomiedzy W.
K. a malzonkami A. K. i J. K. w formie aktu notarialnego Repertorium A nr (...) sporzadzonego przez notariusza A.
P. w kancelarii notarialnej w W. przy ul. (...), w celu zaspokojenia wierzytelnosci Towarzystwa Handlowego (...) sp.
Z0.0. WW.

- zasadzonych wyrokiem Sadu Rejonowego w Plocku z 21 lipca 2016 roku, sygn. akt V GC 1020/15, zaopatrzonym w
klauzule wykonalnoéci 1 sierpnia 2017 roku, w tym kwoty: 50.381,18 zl z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od
9 maja 2012 roku do dnia zaplaty, 4.307,73 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu, kwoty 10.520,35 zt z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od 15 maja 2012 roku do dnia zaplaty, 2.592,73 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu, 59.734,37
z} z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od 1 sierpnia 2013 roku do dnia zaplaty, 4.408,74 zl tytulem zwrotu
kosztow procesu i kwoty 60 zl tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa prawnego w postepowaniu o zaopatrzenie tytutu
egzekucyjnego w klauzule wykonalno$ci,

- zasadzonych wyrokiem Sadu Okregowego w Lodzi z 14 lipca 2017 roku, sygn. akt XIIT Ga 1162/16, zaopatrzonym w
klauzule wykonalno$ci 1 sierpnia 2017 roku, w tym kwoty: 9.000 z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego
w postepowaniu apelacyjnym i 60 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa prawnego w postepowaniu o zaopatrzenie
tytulu egzekucyjnego w klauzule wykonalno$ci;

2. zasadza solidarnie od A. K.1J. K. na rzecz Towarzystwa Handlowego (...) sp. z 0.0. w W. kwote 11.449 7zl (jedenascie
tysiecy czterysta czterdzie$ci dziewie¢ zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt XXIV C 1248/17

UZASADNIENIE

Pozwem z 24 listopada 2017 r. powdéd Towarzystwo Handlowe (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. wnidsl o uznanie za
bezskuteczna w stosunku do spélki czynnoéci prawnej w postaci umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie prawa



uzytkowania wieczystego nieruchomosci — dzialki ewidencyjnej nr (...) z obrebu ewidencyjnego (...), o powierzchni
0,0927 ha, oraz prawa wlasno$ci stanowigcego odrebna nieruchomos$é budynku o powierzchni 612 m2 znajdujacego
sie na gruncie, w P. przy ul. (...), objetych ksiega wieczysta nr (...) powadzong przez Sad Rejonowy w Piasecznie, IV
Wydzial Ksiag Wieczystych, zawartej 20 lutego 2017 r. pomiedzy W. K., a malzonkami A. K. i J. K., w formie aktu
notarialnego, Rep. A nr (...), sporzadzonego przed notariuszem A. P., notariuszem w W. oraz nakazanie pozwanym
malzonkom A. K. i J. K., znoszenia egzekucji z nieruchomo$ci uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...), w celu
zaspokojenia:

- wierzytelno$ci powoda zasgdzonych prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Plocku z 21lipca 2016 1., sygn. akt
V GC 1020/15, zaopatrzonym w klauzule wykonalno$ci 1 sierpnia 2017 r. w tym kwoty: 50.381,18 zl wraz z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od 9 maja 2012 r. do dnia zaplaty; 4.307,73 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu, w tym kwoty
4.000 z} tytulem kosztéw zastepstwa; 10.520,35 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opbznienie od 15 maja 2012
r. do dnia zaplaty; 2.592,73 z} tytulem zwrotu kosztoéw procesu, w tym kwoty 2.400 z} tytutem kosztoéw zastepstwa;
59.734,37 z} wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od 1 sierpnia 2013 r. do dnia zaplaty; 4.408,74 zl tytulem
zwrotu kosztow procesu, w tym kwoty 4.000 zt tytulem kosztow zastepstwa; kwoty 60 zt tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa w postepowaniu o zaopatrzenie tytulu egzekucyjnego w klauzule wykonalnoéci,

- wierzytelno$ci powoda zasgdzonych prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Lodzi z 14 lipca 2017 r., sygn. akt
XIII Ga 1162/16, zaopatrzonego w klauzule wykonalnoSci 1 sierpnia 2017 r., w tym kwoty: 9.000 zt tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym; kwoty 60 zl tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa w
postepowaniu o zaopatrzenie tytulu egzekucyjnego w klauzule wykonalno$ci.

Ponadto powdd wniost o zasadzenie od pozwanych solidarnie na jego rzecz kosztéw postepowania, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego zgodnie z normami przepisanymi.

W uzasadnieniu powod wskazal, ze komornik wszczal na jego wniosek postepowanie egzekucyjne przeciwko
dluznikowi W. K. na podstawie tytulu wykonawczego w postaci wyroku Sadu Rejonowego w Plocku z 21 lipca 2016 1. i
wyroku Sadu Okregowego w Lodzi z 14 lipca 2017 r., opatrzonego klauzulg wykonalno$ci. W toku egzekucji komornik
nie odnalazt jednak zadnego majatku dluznika nadajacego sie do zaspokojenia wierzyciela. Ustalil natomiast, ze W.
K. byl uzytkownikiem wieczystym nieruchomosci polozonej w P. przy ul. (...), ktéra 20 lutego 2017 r. na podstawie
umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie przeniost na pozwanych A. K. i J. K., tj. swojego syna i synowa. Tym
samym dtuznik pozbawil sie sktadnika majatku, ktéry mogt podlegaé skutecznej egzekucji i doprowadzil do powstania
stanu swojej niewyplacalnoSci. W ocenie powoda ww. umowa zawarta zostala w celu unikniecia egzekucji naleznoéci
z wymienionych wyzej orzeczen Sadu Rejonowego w Plocku i Sadu Okregowego w Lodzi, tak wiec zostala zawarta w
celu pokrzywdzenia powoda jako wierzyciela. W treéci uzasadnienia pozwu podkreslono takze, ze A. K. i J. K., bedac
osobami najblizszymi dla dluznika wiedzieli, a co najmniej z latwo$cia mogli sie dowiedzie¢, ze W. K. podjat dzialania
majace na celu pokrzywdzenia wierzyciela. Dodatkowo powod wskazal, Ze pozwani byli pracownikami firmy dtuznika
i osobiécie w imieniu dluznika dokonywali zaméwien i odbioru towaru u powoda (pozew — k. 2-14).

Pozwani A. K. i J. K. wnie$li o oddalenie powbdztwa oraz o zasadzenie na ich rzecz kosztow procesu wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu pozwani wskazali, ze powo6d nie uzyskalby zaspokojenia w przypadku skierowania egzekucji
do nieruchomosci, ktérej dotyczyta umowa z 20 lutego 2017 r., z uwagi na szereg obcigzajacych ja hipotek.
To wierzytelnoéci zabezpieczone tymi hipotekami w pierwszej kolejnoSci zostalyby zaspokojone ze sprzedazy
nieruchomoé$ci. Dodatkowo pozwani wskazali, ze zabezpieczone hipotekami wierzytelno$ci znacznie przekraczaja
warto$¢ nieruchomosci. Pozwani ocenili, ze brak bylo zwiazku przyczynowo-skutkowego pomiedzy kwestionowana
przez powoda czynno$cig prawng W. K. i pozwanych, a powstaniem lub powiekszeniem stanu niewyplacalnoéci,
a w konsekwencji jakimkolwiek pokrzywdzeniem powoda, bowiem bez wzgledu na zawarcie umowy z 20 lutego
2017 r. powod nie uzyskalby zaspokojenia swoich wierzytelno$ci nawet w przypadku sprzedazy nieruchomosci
wobec ustanowionych wezeéniej hipotek tworzacych przywilej egzekucyjny dla wierzycieli hipotecznych. Zdaniem



pozwanych w przedmiotowej sprawie brak bylo takze po stronie dluznika swiadomosci pokrzywdzenia wierzyciela w
ramach dokonanej czynno$ci prawnej. Celem i wola dltuznika byto zabezpieczenie wierzytelnosci, a czynnoé¢ nastapila
zwolg splaty zadluzenia, co nie udalo sie z uwagi na problemy zdrowotne dtuznika, ktéry przebyl udar i obecnie kontakt
z nim jest ograniczony. Pozwani podnie$li rowniez, ze nie mieli §wiadomos$ci odnoénie stanu dlugu W. K., ktory nie
dzielil sie z najblizszymi informacjami o stanie jego zobowigzan. Dodatkowo wskazano, ze zaskarzona czynno$¢ nie
miala zadnego negatywnego wplywu na majatek dluznika, wrecz przeciwnie potencjalnie mogla wplywac istotnie na
poprawe tej sytuacji. Wskazano réwniez, ze W. K. posiada wierzytelno$¢ w stosunku do (...) SA, ktoérej realizacja
pozwolilaby — w ocenie pozwanych — zaspokoié wierzytelnoSci powoda, tym samym istnienie majatku dtuznika, w tym
wierzytelno$ci mu przystugujacych, wistocie musiato skutkowaé takze samoistnie oddaleniem powd6dztwa (odpowiedz
na pozew — k. 90-103).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

W. K. jest dluznikiem Towarzystwa Handlowego (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W.. Nalezno$ci powoda wzgledem dtuznika
zostaly uwzglednione w:

- wyroku Sadu Rejonowego w Plocku z 21 lipca 2016 r., sygn. akt V GC 1020/15, ktorym zasadzone zostaly kwoty:
50.381,18 zl z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od 9 maja 2012 r. do dnia zaplaty oraz 4.307,73 zt tytulem zwrotu
kosztow procesu; 10.520,35 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od 15 maja 2012 r. do dnia zaplaty oraz
2.592,73 z} tytulem zwrotu kosztow procesu; 59.734,37 zt z ustawowymi odsetkami za opdZznienie od 1 sierpnia 2013
r. do dnia zaplaty oraz 4.408,74 zl tytulem zwrotu kosztow procesu;

- wyroku Sadu Okregowego w Lodzi z 14 lipca 2017 r., sygn. akt XIII Ga 1162/16, ktérym zasadzona zostala kwota
9.000 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

1 sierpnia 2017 r. postanowieniem Sadu Okregowego w Lodzi powyzszym orzeczeniom zostala nadana klauzula
wykonalno$ci. Na rzecz wierzyciela od dluznika zasgdzono 120 zt kosztéw nadania klauzuli wykonalnosci (wyrok z
21 lipca 2016 r., sygn. akt V GC 1020/15 — k. 23-24, wyrok z 14 lipca 2017 r., sygn. akt XIII Ga 1162/16 z klauzulg
—k. 25-26).

22 sierpnia 2016 roku, w toku procesu przed Sadem Rejonowym w Plocku, W. K. wnoszac o zwolnienie go od kosztow
sadowych zlozyl o§wiadczenie, ze oprocz prawa wieczystego uzytkowania nieruchomosci o pow. 0,0927 ha polozonej
w P. przy ul. (...) nie posiada majatku i dochodéw (o$§wiadczenie o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i zrédlach
utrzymania — k. 194-197).

20 lutego 2017 r. W. K. zawarl ze swoim synem A. K. i jego zona J. K. umowe przewlaszczenia na zabezpieczenie, na
podstawie ktbrej przeniost na pozwanych prawo uzytkowania wieczystego nieruchomosci, tj. dz. ew. nr (...), z obrebu
ewidencyjnego (...), 0 pow. 0,0927 ha oraz prawo wlasnoéci stanowigcego odrebng nieruchomo$¢ budynku o pow. 612
m2, polozonych w P. przy ul. (...), objetych ksiega wieczysta nr (...) prowadzong przez Sad Rejonowy w Piasecznie, IV
Wydzial Ksigg Wieczystych, ustalajac warto$¢ rynkowa prawa uzytkowania wieczystego wraz z budynkiem na kwote
500.000 z}, obnizona o warto$¢ ciazacych na nim obcigzen.

W dniu zawierania umowy, w dziale IV ksiegi wieczystej nr (...) wpisane byly:

- hipoteka umowna do sumy 1.700.000 zl na rzecz (...) Banku (...) SA z siedzibg w W. tytulem zabezpieczenia
nalezno$ci gtéwnej i innych roszezen z umowy kredytu nr (...) z 19 lipca 2007 1.,

- hipoteka umowna do sumy 340.000 zl na rzecz (...) Banku (...) SA z siedziba w W., tytulem zabezpieczenia nalezno$ci
gléwnej i innych roszczen z umowy pozyczki nr (...) z 30 lipca 2010 1.,

- hipoteka umowna do sumy 340.000 zl na rzecz (...) Banku (...) SA zsiedziba w W., tytulem zabezpieczenia naleznos$ci
glownej i innych roszczen z umowy pozyczki nr (...) z 4 lutego 2011 r.,



- hipoteka przymusowa do sumy 129.738,21 zt na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w W. tytulem zabezpieczenia
naleznoéci z tytulu skladek na ubezpieczenie spoleczne, zdrowotne, fundusz pracy i fundusz gwarantowanych
$wiadczen pracowniczych, odsetek i innych roszczen,

- hipoteka umowna do sumy 200.000 zt na rzecz A. A. tytulem zabezpieczenia nalezno$ci gléwnej z odsetkami
ustawowymi zgodnie z ugoda z 3 lutego 2015 r. zmieniong aneksem z 10 lutego 2015 r. (akt notarialny — k. 38-59).

Z aktualnej informacji z ksiegi wieczystej prowadzonej dla przedmiotowej nieruchomos$ci nie wynika, aby z
nieruchomo$ci tej byla prowadzona egzekucja (tres¢ ksiegi wieczystej nr (...) — k. 31-37).

Dzialajac na wniosek Towarzystwa Handlowego (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W., w celu wyegzekwowania nalezno$ci
zasadzonych wyrokami Sadu Rejonowego w Plocku z 21 lipca 2016 r. i Sagdu Okregowego w Lodzi z 14 lipca 2017
r., Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy — Srédmieécia w Warszawie M. K. wszczal egzekucje
((...)) przeciwko W. K.. W toku postepowania komornik ustalil, Ze dluznik byt wlascicielem szeregu nieruchomoéci,
ktére jednak nie stanowia juz jego wlasnoéci (pismo komornika — k. 29-37). Postanowieniem z 20 pazdziernika
2017 r. komornik wobec stwierdzenia bezskutecznosci egzekucji — nieodnaleziono bowiem majatku dluznika, z
ktorego mozna byloby dalej prowadzié egzekucje — wydal postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego.
26 pazdziernika 2017 r. wobec uzyskania nowych informacji na temat potencjalnego majatku dluznika komornik
uchylil postanowienie o0 umorzeniu postepowania egzekucyjnego. 9 stycznia 2018 roku komornik zajal wierzytelnosé
dluznika nalezng mu od (...) SA w upadloéci likwidacyjnej — co nie doprowadzilo do wyegzekwowania na rzecz
powoda jakichkolwiek kwot. W toku postepowania komornik odebral od dtuznika wykaz majatku z ktérego wynikalo,
ze dluznika nie posiada zadnego majatku, nie liczac wierzytelnosci od upadlej spolki (...) i prawa do renty.
Postanowieniem z 16 maja 2018 r. komornik, zgodnie z wnioskiem wierzyciela, zawiesil postepowanie egzekucyjne, zas
postanowieniem z 19 grudnia 2018 r. umorzyl postepowanie, gdyz wierzyciel w ciagu 6 miesiecy nie dokonat czynnosci
potrzebnych do dalszego prowadzenia postepowania i nie zlozyl wniosku o podjecie zawieszonego postepowania
(postanowienie z 20 paZzdziernika 2017 r. — k. 27, postanowienie z 26 pazdziernika 2017 r. — k. 108, zajecie z 9 stycznia
2018r. — k. 176-177, pismo z zalaczonym wykazem majatku — k. 178-182, postanowienie z 19 grudnia 2018 r. — k. 263).

W. K. wramach prowadzonej dzialalnoSci pod firma ,,(...)przez wiele lat wspotpracowal z powodowa sp6tka. W imieniu
dluznika nierzadko wystepowali jego syn i synowa, tj. A. K. i J. K., ktorzy m. in. skladali faksem lub telefonicznie
zamoOwienia na towar w Towarzystwie Handlowym (...) sp. z 0.0. z siedziba w W.. Wspdlpraca pomiedzy powodowa
spotka a dluznikiem ukladala sie dobrze do 2012 r., kiedy powstaly pierwsze zaleglo$ci w regulowaniu faktur. Po
2012 r. powodowa spdtka co do zasady godzila sie jedynie na sprzedaz za gotowke, co bylo skutkiem stopniowego
pogarszania sie sytuacji finansowej dluznika. W marcu 2017 r. dluznik W. K. przeszedt udar niedokrwienny prawej
potkuli mézgu, w wyniku ktérego doznat niedowladu polowicznego lewostronnego. W sierpniu 2017 r. orzeczono u
niego umiarkowany stopien niepelnosprawnosci. Na skutek wniosku dluznika Naczelnik Urzedu Skarbowego w P.,
decyzja z 17 stycznia 2018 r., rozlozyl na 36 rat zaleglosci podatkowe W. K. w podatku od towaréw i ustug w lacznej
wysoko$ci 327.027,95 zl wraz z odsetkami za zwloke w lacznej kwocie 69.594,00 zl. Zadluzenie z tytulu kredytu
udzielonego 19 lipca 2007 r. przez (...) Bank (...) SA w W. W. K. wynioslo na 17 stycznia 2018 r. 1.047.669,07 zt.
Zaklad Ubezpieczen Spolecznych poinformowal W. K., Ze na 19 stycznia 2018 r. na jego koncie z tytulu nieoplaconych
skladek, kosztow upomnien oraz kosztow egzekucyjnych istniala zaleglosé w wysokoSci lacznej 641.916,49 zt (wyrok
Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy z 15 stycznia 2015 r. z uzasadnieniem — k. 198-209, dokumentacja medyczna
— k. 148-156, orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci — k. 157-158, decyzja Naczelnika Urzedu Skarbowego w P. —
k. 121, za§wiadczenie ZUS — k. 113, umowa kredytu inwestycyjnego z 19 lipca 2007 r. — k. 132-146, zas§wiadczenie
kredytodawcy z 17 stycznia 2018 r. — k. 147, zeznania prezesa zarzadu powoda M. M. (1) — k. 267-268, cze$ciowo
zeznania pozwanej J. K. — k. 268-269).

Dhluznik W. K. nie posiada aktualnie zadnego majatku z ktoérego wierzyciel Towarzystwo Handlowe (...) sp. z 0.0.
z siedzibg w W. mogloby zostaé¢ zaspokojone. Obecnie dluznika zamieszkuje wspolnie z synem oraz synowa, tj.
pozwanymi w przedmiotowej sprawie (niesporne).



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dokumenty znajdujgce sie w aktach sprawy, ktérych wiarygodnosc
nie budzila watpliwosci Sadu i nie byta kwestionowana przez strony. Sad oparl sie rowniez na zeznaniach prezesa
powodowej spotki M. M.(k. 267-268) i cze$ciowo zeznaniach pozwanej J. K. (k. 268-269).

Zeznania M. M. (1) byly wewnetrznie spdjne, logiczne i wylanial sie z nich zgodny z zasadami dos§wiadczenia zyciowego
obraz relacji stron. Byly one nadto zgodne z pozostalym materialem dowodowym zebranym w sprawie, w szczegolnosci
stowa M. M., ze pozwani pracowali w przedsiebiorstwie dluznika korelowaly z protokolami zeznan §wiadkéw i stron
przestuchanych w sprawie V GC 1020/15 prowadzonej przed Sadem Rejonowym w Plocku (k. 210-237). Wobec tego
zeznania M. M. nalezalo uznaé za wiarygodny material dowodowy.

Jesli chodzi o zeznania pozwanej J. K., to podala ona, ze nie miala wiedzy na temat sytuacji finansowej dtuznika W. K..
Te relacje nalezalo oceniaé w kontekscie bliskich zwiazkéw rodzinnych pozwanej i dtuznika (pozwana jest synowa W.
K.) oraz faktu zatrudnienia pozwanej w przedsiebiorstwie dluznika. W ocenie Sadu okolicznoéci te nakazywaly uznacé,
ze wzmiankowana relacja nie byla zgodna z prawda. Nie bylo po prostu mozliwe, aby osoba bliska przedsiebiorcy,
ktora dodatkowo uczestniczyla aktywnie w prowadzeniu przez niego dzialalnoéci nie miala $wiadomosci co do jego
kondycji finansowej. Tym bardziej, ze z akt sprawy nie wynikalo, aby pomiedzy pozwanymi a W. K. dochodzilo do
konfliktéw nie tylko na plaszczyznie zawodowej, ale rowniez rodzinnej. Sam fakt przejecia opieki nad W. K. przez
pozwanych po przebytym przez niego udarze i wspolne zamieszkiwanie, Swiadczyt — zdaniem Sadu — o dobrych
stosunkach rodzinnych, a co za tym idzie posiadaniu wiedzy o sytuacji majatkowej teScia. O pelnym wgladzie w
stan spraw dluznika Swiadczyl zreszta zestaw dokumentéw dotgczonych do odpowiedzi na pozew, ktdre przemawialy
za tym, ze pozwanym dobrze znane byly kwestie dotyczace tak finanséw, jak i zdrowia dluznika. Trudno byloby
przyjac, ze pozwana majac prawidlowe relacje z te$ciem, dodatkowo z nim wspoélpracujac nie miala wiedzy o jego
sytuacji finansowej, ktora przeciez w sposob jednoznaczny odbijala sie na prowadzonej przez niego dzialalnosci. W
tym miejscu warto takze wskazaé, ze pozwany, czyli maz J. K., prowadzil wlasna dzialalnoé¢ w tym samym miejscu,
gdzie prowadzone bylo przedsiebiorstwo dtuznika (P., ul. (...)), dodatkowo byt takze aktywny w firmie ojca. W ocenie
Sadu przy tak silnych powigzaniach pozwanych z dluznikiem, nie sposéb bylo uznaé za wiarygodne zeznania pozwane;j
w powyzej wskazanym zakresie.

Sad oddalit wnioski dowodowe pozwanych o zwrdcenie sie do (...) Banku (...) SA, Zakladu Ubezpieczen Spolecznych,
A. A, W. K. i syndyka masy upadloéci spélki (...) SA o udzielenie informacji, o zobowigzanie W. K. i Sadu
Rejonowego Poznan-Stare Miasto do przedstawienia dokumentéw oraz dopuszczenie dowodu z opinii biegltego
rzeczoznawcy. Dowody te nie zmierzaly bowiem do ustalenia faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Ustalenie
dokladnej wysokoS$ci zobowigzan dluznika wobec jego wierzycieli, w szczeg6lno$ci zabezpieczonych hipotecznie na
przedmiotowej nieruchomoéci, a takze dokladnej wartosci tej nieruchomosci nie mialo w okoliczno$ciach sprawy
znaczenia dla oceny istnienia przestanek roszczenia o ochrone w trybie skargi paulianskiej. Dodatkowo — w zakresie
dowodu z opinii bieglego — nalezalo mie¢ na wzgledzie, ze twierdzenie pozwanych o tym, ze suma zobowiazan dtuznika
zabezpieczonych na nieruchomosci polozonej przy ul. (...) w P. przewyzszala warto$¢ tej nieruchomosci nie zostato
skutecznie zakwestionowane przez powoda. Prawdziwo$¢ tego twierdzenia wynikala z juz zgromadzonych w sprawie
dokumentow. W zakresie wierzytelnoSci dluznika wobec (...) SA, wskazaé¢ natomiast nalezalo, ze kwestia istnienia
wierzytelnoéci, jak réwniez niemozno$ci jej wyegzekwowania — w ocenie Sadu - zostala wykazana dokumentami w
postaci postanowien komornika sadowego wydanych w sprawie (...). Ponadto sam dtuznik w oS§wiadczeniu o stanie
rodzinnym, majatku, dochodach i Zrodlach utrzymania wskazal jako sw6j majatek wierzytelno$¢ — (...) SA w upadlosci
w kwocie ok. 150.000 zl, z zaznaczeniem, ze ,,0d 3 lat z tej upadlo$ci nie zobaczylem ani grosza i pewnie nie zobacze,
tylu jest wierzycieli” (k. 196).

Sad zwazyl, co nastepuje.

Powdd zadajac uznania za bezskuteczng wzgledem niego umowy z 20 lutego 2017 r. zawartej przez W. K. - dluznika
powoda oraz pozwanych A. K. i J. K., jako podstawe prawna swego zadania wskazal art. 527 i nastepne k.c.



Stosownie do art. 527 § 1 k.c., gdy wskutek czynnoéci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba
trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa, kazdy z wierzycieli moze zada¢ uznania tej czynnoéci za bezskuteczng w stosunku
do niego, jezeli dtuznik dzialal ze $wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziala lub przy
zachowaniu nalezytej starannos$ci mogla sie dowiedzie¢. Zacytowany przepis przyznaje wierzycielowi uprawnienie do
zaskarzenia czynno$ci dtuznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzyciela, czego konsekwencja moze by¢ uznanie tej
czynnoéci za bezskuteczng wobec skarzacego. Uprawnienie to przyjelo sie okresla¢ mianem skargi paulianskie;j.

Przeslankami skargi paulianskiej sa:

1. istnienie wierzytelnosci,

2. pokrzywdzenie wierzyciela, jezeli wskutek czynnoéci prawnej dtuznika osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkows,
3. dzialanie dluznika ze Swiadomoscig pokrzywdzenia wierzyciela i

4. wiedza lub mozliwo$¢ - przy zachowaniu nalezytej staranno$ci - dowiedzenia sie o tym przez osobe trzecig. Co do
tej ostatniej przesltanki, to zgodnie z art. 528 k.c., jezeli czynnoé¢ prawna, w wyniku ktorej osoba trzecia uzyskala
korzyéc¢ majatkowa, byla nieodplatna, to wierzyciel moze zada¢ uznania czynnoSci za bezskuteczng nawet wtedy,
gdy osoba trzecia nie wiedziala i przy zachowaniu nalezytej staranno$ci nie mogla sie dowiedzieé, ze dluznik dzialal
ze $wiadomosScia pokrzywdzenia wierzycieli. Ponadto stosownie do art. 527 § 3 k.p.c., jezeli wskutek czynnosci
prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskata korzy$¢ majatkowa osoba bedaca w bliskim z nim
stosunku, domniemywa sie, ze osoba ta wiedziala, iz dluznik dzialal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli.

Nie budzilo watpliwosci, ze W. K. byt dluznikiem powodowej spdlki. Wierzytelno$ci przystugujace powodowi wynikaly
z tytulu wykonawczego w postaci prawomocnych wyrokéw Sadu Rejonowego w Plocku z 21 lipca 2016 roku i Sadu
Okregowego w Lodzi z 14 lipca 2017 roku, ktérym postanowieniem z 1 sierpnia 2017 roku zostala nadana klauzula
wykonalno$ci. Orzeczenia te zostaly szczegdlowo opisane w stanie faktycznym — strona pozwana nie zakwestionowala
tych dokumentéw. Wynikajace z nich wierzytelnoSci, co do naleznoSci glownych staly sie wymagalne w maju 2012
roku i sierpniu 2013 roku.

Spor w sprawie ogniskowal sie wokol kwestii czy objeta Zadaniem pozwu umowa przewlaszczenia na zabezpieczenie
skutkowala pokrzywdzeniem wierzyciela w rozumieniu art. 527 k.c. Zgodnie z § 2 art. 527 k.c. czynno$¢ prawna jest
dokonywana z pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli wskutek tej czynnoéci dluznik stal sie niewyplacalny albo stal sie
niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz przed dokonaniem tej czynnoSci.

Przyjmuje sie, ze do pokrzywdzenia wierzyciela dochodzi, gdy skutkiem czynnoéci prawnej jest zmniejszenie sie
majatku dtuznika w sposdb, ktéry skutkuje niemoznoScig zaspokojenia sie wierzyciela. Niewyplacalno$¢ w rozumieniu
zacytowanego wyzej przepisu to taki stan majatkowy dluznika, ze egzekucja prowadzona zgodnie z przepisami k.p.c.
nie przyniesie zaspokojenia roszczen wierzyciela.

Jak wynikalo z przebiegu postepowania egzekucyjnego wszczetego na wniosek powoda — na dzien wniesienia pozwu
i zamkniecia rozprawy — w majatku dluznika nie znajdowaly sie zadne skladniki, ktére moglyby efektywnie stuzyé
do zaspokojenia wierzyciela. Takim skladnikiem nie byla wierzytelno$¢ dluznika wobec upadlej spotka (...), gdyz
pomimo jej zajecia komornik nie pozyskat z tego tytulu zadnych $rodkéw. Zreszta sam dluznik w o§wiadczeniu
majatkowym przyznal, ze prawdopodobienstwo odzyskania jakichkolwiek srodkéw z tej wierzytelno$ci byto znikome.
Podobnie pomijalnym skladnikiem majatku dluznika bylo przystlugujace mu $wiadczenie rentowe, a to z uwagi na
jego nieznaczna w poréwnaniu do wierzytelnosSci, o ktérej ochrone wystapil powod, wysokosé. Innych skladnikow
majatkowych nadajacych sie do skierowania do nich egzekucji dtuznik nie posiadal.

W Swietle powyzszego nie budzilo watpliwoséci Sadu, ze wyzbycie sie przez dluznika w wyniku objetej pozwem
czynnoéci prawnej praw do nieruchomo$ci przy ul. (...) w P. skutkowalo powstaniem stanu niewyplacalnosci dluznika.



O posiadaniu przez przedmiotowg nieruchomo$é znacznej wartoéci ekonomicznej $wiadczylo samo dokonanie
kwestionowanej pozwem czynnoSci prawnej. Przewlaszczenie na zabezpieczenie z 20 lutego 2017 roku zostalo
przeprowadzone w celu zabezpieczenie wierzytelno$ci w kwocie 174.427,69 zl posiadanej przez pozwanych wobec
dluznika. Gdyby nieruchomo$¢ ta nie miala wartoSci pozwani nie zdecydowaliby sie na jej przejecie. Z tresci aktu
notarialnego wynika jednoznacznie, ze czynno$¢ ta miala na celu zabezpieczenie wierzytelnosci pozwanych we
wskazanej kwocie, a przejecie praw do nieruchomosci skutkowalo osiggnieciem tego celu.

W orzecznictwie nie budzi watpliwosci, ze art. 527 k.c. znajduje zastosowanie réowniez do czynnoSci prawnych
dokonywanych przez dluznika z jednym tylko wierzycielem, gdy dtuznik dowolnie dokonal uprzywilejowania
niektorych wierzycieli kosztem pozostalych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 23 lipca 2003 r., II CKN 299/01).

Skutkiem kwestionowanej pozwem czynnos$ci prawnej bylo zatem niewatpliwie zmniejszenie sie majatku duznika i
jednoczes$nie uzyskanie korzy$ci majatkowej przez osobe trzecia, tj. pozwanych.

Pozwani wskazywali, ze instytucja skargi pauliafiskiej nie powinna by¢ stosowana, gdy nie ma szans na to, aby w razie
uwzglednienia zadania, wierzyciel uzyskal nalezne mu §wiadczenie. Innymi slowy konieczne jest ustalenie czy gdyby
nie dokonanie czynno$ci kwestionowanej powddztwem, wierzyciel moglby liczy¢ na zaspokojenie. Ze stanowiskiem
tym, utrwalonym zreszta w orzecznictwie, nie bylo powodu nie zgodzi¢ sie co do zasady.

Pozostawalo tylko ocenié, czy w okolicznoS$ciach sprawy kwestionowana pozwem czynno$¢ istotnie, jak chcieliby tego
pozwani, nie doprowadzila do usuniecia z majatku dluznika skladnika majatkowego, z ktérego powod - wierzyciel
mial faktycznie szanse sie zaspokoic.

Na poparcie swego stanowiska, ze - upraszczajac - powod nic nie stracil na dokonaniu spornej czynnosci, pozwani
wskazywali, ze na nieruchomos$ci stanowigcej przedmiot umowy z 20 lutego 2017 roku zostalo ustanowionych
szereg zabezpieczen rzeczowych w postaci kilku hipotek umownych i hipoteki przymusowej. Wysoko$¢ wierzytelnosci
zabezpieczonych hipotecznie na przedmiotowej nieruchomo$ci i majacych pierwszenstwo w razie ewentualnej
egzekucji przewyzszala jej warto$¢. Wniosek taki dalo sie sformulowaé na podstawie materialu dowodowego
zebranego w sprawie bez potrzeby prowadzenia drobiazgowego postepowania dowodowego, ktérego domagali sie
pozwani. Warto$¢ przedmiotowej nieruchomosci zostala bowiem okre$lona w akcie notarialnym z 20 lutego 2017
roku na 500.000 zl. Zadna ze stron nie przedstawila dowodu, ze prawo dhiznika do tej nieruchomoéci jest wiecej
warte. Z kolei z dokumentéw zalaczonych do odpowiedzi na pozew wynikalo, ze wierzytelnoSci zabezpieczone
hipotecznie i majace pierwszenstwo przed wierzytelno$cia powoda opiewaly na co najmniej okolo 1.700.000 zl, na
co zlozyly sie zobowigzania dluznika wobec (...) z tytulu umowy z 19 lipca 2007 roku w kwocie okolo 1.050.000
z} i zobowiazania dluznika wobec ZUS w kwocie okolo 640.000 zl. Do tego nalezaloby doda¢ wynoszace kilkaset
tysiecy zlotych zobowiazania z pozyczek zaciagnietych przez dtuznika w (...) w lipcu 2010 roku i lutym 2011 roku
oraz z tytulu ugody z A. A.. Prima facie z przytoczonych danych wynikalo, ze wierzytelno$ci zabezpieczone na spornej
nieruchomoéci i majace pierwszenstwo w razie egzekucji przed wierzytelnoScia powoda byly znacznie wyzsze niz
warto$¢ nieruchomo$ci.

Z powyzszego nie wynikalo jednak, ze powdd jako wierzyciel, ktéry nie dysponowal hipotecznym zabezpieczeniem swej
wierzytelno$ci nie mialby szans na realne zaspokojenie swoich pretensji. W ocenie Sadu istnialy bowiem okolicznos$ci
faktyczne sprawy, ktére nakazywaly odmiennie ocenié sytuacje.

Lektura ksiegi wieczystej przedmiotowej nieruchomosci wskazywala bowiem, ze — pomimo zabezpieczenia na
niej wymagalnych wierzytelnosci opiewajacych na wysokie kwoty — z nieruchomosci tej zaden z wierzycieli nie
prowadzil egzekucji. Na zasadzie domniemania faktycznego, ktére polega na wycigganiu logicznych i zgodnych z
zasadami dos$wiadczenia zyciowego konsekwencji z niewatpliwych faktow, nalezalo zatem wyprowadzi¢ wniosek,
ze wierzytelnoSci zabezpieczone na przedmiotowej nieruchomo$ci musialy by¢ systematycznie splacane przez inne
niz dluznik osoby. W przeciwnym razie wierzyciele dysponujacy wymagalnymi roszczeniami na wysokie kwoty
wszczeliby postepowania egzekucyjne wnoszac o zaspokojenie swych roszczen z tejze nieruchomoéci. Skoro tak,



to w okolicznoéciach sprawy nie mozna bylo tak po prostu uzna¢, ze obcigzenie przedmiotowej nieruchomosci
hipotekami zabezpieczajacymi wierzytelnos$ci o wartoéci wyzej niz warto$¢ nieruchomosci oznaczalo, ze w razie
wszczecia egzekucji powod — wierzyciel nie mialby rzeczywistej mozliwo$ci zaspokojenie swej nalezno$ci. Wprost
przeciwnie, skoro perspektywa wszczecia egzekucji z przedmiotowej nieruchomosci sprawiala, ze znalazly sie §rodki
na zaspokojenie hipotecznie zabezpieczonych na niej wierzytelnosci, to znaczy, ze otwarcie drogi powodowi do
wszezecia egzekucji z tej nieruchomos$ci réwniez sprawi, ze dtuznik bedzie w stanie zapewnié¢ Srodki na splate
wierzytelnoéci powoda.

Podsumowujac powyzsze nalezalo uzna¢, ze w okolicznoéciach sprawy, gdyby nie dokonanie czynno$ci
kwestionowanej powodztwem, wierzyciel moglby liczy¢ na zaspokojenie. Spelniona zostal zatem przeslanka w postaci
pokrzywdzenia wierzyciela zaskarzong czynno$cia.

Kolejng przestanka skargi paulianskiej jest dzialanie dtuznika ze §wiadomos$cia pokrzywdzenia wierzyciela. Dhuznik
dziala ze SwiadomoScia pokrzywdzenia wierzyciela, gdy zdaje sobie sprawe, ze wskutek dokonania czynno$ci
prawnej moze powstaé¢ stan niemozno$ci zaspokojenia sie wierzyciela z majatku dluznika. Chodzi przy tym nie
tylko o $wiadomo$¢ calkowitego uniemozliwienia zaspokojenia wierzyciela, ale o zdawanie sobie sprawy z kazdego
pogorszenia sytuacji majatkowej dtuznika, ktére zwieksza rozmiar naruszenia materialnego interesu wierzyciela.

Odnoszac powyzsze do okolicznoSci sprawy nalezalo zauwazyé, ze dluznik zawierajac umowe z 20 lutego 2017 r.
miat pelng §wiadomo$¢ istnienia wierzytelno$ci powoda, co wynikalo choéby z faktu jej zasadzenia, jeszcze woéwczas
nieprawomocnym, wyrokiem Sadu Rejonowego w Plocku z 21 lipca 2016 roku. O braku innego niz przedmiotowa
nieruchomoé$é majatku nadajgcego sie do egzekucji dtuznik réwniez wiedzial, czemu dal wyraz w o§wiadczeniu o stanie
rodzinnym, majatku i dochodach, ktére zlozyl 22 sierpnia 2016 roku domagajac sie zwolnienia od kosztéw sadowych w
sprawie, w ktorej zapadl ostatnio wspomniany wyrok. Z o§wiadczenia tego jasno wynika, ze pomijajac nieruchomo$é
przy ul. (...) w P., dluznik nie dysponowal zadnym skladnikiem majatkowym, do ktérego wierzyciel mogltby skierowac
egzekucje. Dluznik musial zatem zdawacé sobie sprawe, ze wyzbycie sie prawa uzytkowania wieczystego wraz z
budynkiem spowoduje niemozno$¢ zaspokojenia sie wierzyciela, z uwagi na brak innego majatku dtuznika nadajacego
sie do skutecznej egzekucji.

Wobec powyzszego nie mozna bylo watpié, ze dluznik dokonujac kwestionowanej czynno$ci prawnej dzialal ze
Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela — Towarzystwa Handlowego (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W..

Zdaniem Sadu zostala rowniez spelniona czwarta przeslanka ochrony wierzyciela przewidziana w art. 527 k.c., tj. aby
osoba trzecia uzyskujaca korzy$¢ majatkowa na podstawie zaskarzonej czynnoSci miala §wiadomo$¢ dzialania przez
dluznika z pokrzywdzeniem wierzyciela lub przy zachowaniu nalezytej starannosSci mogla sie o tym dowiedzie¢. W
niniejszej sprawie mial zastosowanie, cytowany w poczatkowej czesci rozwazan § 3 art. 527 k.c. Pozwani nalezeli do
kregu os6b najblizszych W. K. — pozwany byl synem dluznika, zas§ pozwana jego synowa. Ponadto zaznaczy¢ nalezalo,
ze zarowno A. K., jak i J. K. wspolpracowali z dtuznikiem w zakresie prowadzonej przez niego dzialalno$ci. Zdaniem
Sadu zakres ww. wspolpracy, jak rowniez fakt prowadzenie pod tym samym adresem dziatalnoSci przez A. K. oraz
W. K. pozwalal przyja¢, ze pozwani mieli Swiadomos§¢ dzialania przez dluznika z pokrzywdzeniem wierzyciela, gdyz
posiadali informacje o sytuacji majatkowej dtuznika.

Wysuwajgc argumenty przeciwko uwzglednieniu zadania pozwu pozwani powolali sie tez na art. 5 k.c. i wskazali,
Ze uznanie roszczenia pozwu za zasadne byloby sprzeczne z zasadami uczciwosci. Oceniajac okolicznoSci sprawy
w Swietle zasad wspolzycia spolecznego nalezalo zauwazyé, ze sprzeczne z tymi zasadami byloby przyjecie — w
aspekcie mozliwoéci zaspokojenia roszczenia stuzacego powodowej spolce — ze przedmiotowa nieruchomo$¢ z uwagi
na jej obcigzenie hipotekami byla bezwartoSciowa i jej wyjecie z majatku dluznika nie spowodowalo pogorszenia
jego sytuacji majatkowej i polepszenia sytuacji majatkowej pozwanych, gdy tymczasem pozwani dzialajac jako
wierzyciele uznali ta sama nieruchomo$c¢ za wystarczajaco wartoSciowa, aby zabezpieczy¢ na niej swoja wierzytelnoéc
wobec dluznika powstala pdzniej niz wierzytelno$¢ powoda i opiewajaca na wyzsza kwote (ponad 170 tys. zi).
Dokonujac kwestionowanej pozwem czynnoS$ci prawnej pozwani wlasnymi dzialaniami wykazali, ze nieruchomo$¢ ta



jest wystarczajaco wartoSciowa, aby zaspokoi¢ ich wierzytelnosé, o ktorej zaplate i egzekucje juz przeciwko dluznikowi
nie wystgpili. Podobnie nalezalo ocenié¢ twierdzenia pozwanych wskazujace na istnienie innego majatku dluznika
nadajacego sie rzekomo do skierowania do niego egzekucji, a mianowicie wierzytelnoSci wobec upadlej spoélka (...)
i renty dluznika. Wskazujac powodowej spolce na ostatnio wymienione skladniki jako rzekomo zdatne do egzekucji,
sami pozwani nie probowali nawet zaspokoié swej wierzytelnosci z tychze, tylko doprowadzili do dokonani czynnosci
prawnej w wyniku ktorej stali sie z dniem 1 lipca 2018 roku wlascicielami przedmiotowej nieruchomosci (par. 5 aktu
notarialnego z 20 lutego 2017 r.). W $wietle wskazanych okolicznoéci — zdaniem Sadu — sprzecznym z zasadami
wspolzycia spolecznego byloby raczej oddalenie, niz uwzglednienie rozpoznawanego powodztwa.

Biorac pod uwage powyzsze, Sad uznal, ze zaszly przestanki do uznania za bezskuteczna wobec wierzyciela, tj. powoda
W niniejszej sprawie, umowy z 20 lutego 2017 r., zgodnie z art. 527 k.c. Z tych wzgledéw orzeczono jak w punkcie 1.
wyroku.

O kosztach postepowania Sad orzekl w oparciu o art. 98 k.p.c., obciazajac nimi w caloéci pozwanych jako strone
przegrywajaca proces. Na koszty procesu poniesione przez powoda zlozyly sie: oplata od pozwu w kwocie 6.032 zl,
koszty zastepstwa procesowego w kwocie 5.400 zl oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl, lgcznie
11.449 z}. Wysoko$é¢ wynagrodzenia pelnomocnika powoda ustalono na podstawie § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoéci radeéw prawnych (Dz. U. z 2018 r., poz.
265 tj.).



