Sygn. akt XXV C 2200/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 kwietnia 2021r.

Sad Okregowy w Warszawie XXV Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: Sedzia (del.) Adam Mitkiewicz

Protokolant: protokolant Dawid Zurowski

po rozpoznaniu w dniu 16 marca 2021r. w Warszawie na rozprawie sprawy
z powodztwa: B. D.

przeciwko (...) Bank S.A. w W.

o zaplate

1. zasgdza od pozwanego (...) Bank S.A. w W. na rzecz powddki B. D. kwote 83989,94 zl (osiemdziesiat trzy tysiace
dziewiecset osiemdziesiat dziewiec¢ zlotych 94/100) wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 31.01.2018r.
do dnia zaplaty;

2. oddala powddztwo w pozostalym zakresie

3. zasadza od pozwanego (...) Bank S.A. w W. na rzecz powodki B. D. kwote 8551, 37 zl (osiem tysiecy piecset
piecdziesiat jeden zlotych 37/100) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

Sygn. akt XXV C 2200/17
UZASADNIENIE
wyroku z dnia 8 kwietnia 2021 r.

Powodka B. D. pozwem z dnia 2 listopada 2017 r. skierowanym przeciwko pozwanemu (...) Bankowi Spdlce Akcyjnej
z siedziba w W., zmodyfikowanym nastepnie pismem z dnia 12 marca 2019 r. (k. 299-319v.), sprecyzowanym na
rozprawie w dniu 16 marca 2021 r. wniosla ostatecznie o:

1. zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki kwoty 83.989,94 zt wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od
dnia doreczenia pozwu pozwanemu do dnia zaplaty, tytutem zwrotu czesci nienaleznie pobranych kwot w przypadku
uznania, iz umowa kredytu hipotecznego nr (...) z dnia 2 listopada 2007 r. jest niewazna;

ewentualnie, w przypadku uznania przez Sad, Ze roszczenie o zaplate winno ulec oddaleniu, wniosta o:
2. ustalenie, ze umowa kredytu hipotecznego nr (...) z dnia 2 listopada 2007 r. jest niewazna;
ewentualnie, w przypadku uznania przez Sad, ze umowa kredytu hipotecznego jest wazna, wniosla o:

3. zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kwoty 83.175,19 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6zZnienie
do dnia doreczenia pozwanemu pozwu do dnia zaplaty, tytulem zwrotu nienaleznie pobranych kwot w przypadku



stwierdzenia, iz w umowie kredytu hipotecznego nr (...) z dnia 2 listopada 2007 r. znajduja sie niedozwolone
postanowienia umowne.

Na uzasadnienie powyzszych zadan powodka podala, ze zawarla z poprzednikiem prawnym pozwanego banku umowe
kredytu indeksowanego kursem franka szwajcarskiego w kwocie 299.839,35 zl.

Zdaniem powo6dki umowa kredytu jest niewazna z uwagi na postanowienia umowne oznaczone w §1 ust. 1, §9 ust.
2, §10 ust. 3 umowy oraz §19 ust. 5 Regulaminu, albowiem stanowia one, iz w chwili zawierania umowy kredytowej
wysoko$é zobowigzan byla nieznana, a kwota kredytu oraz wysoko$é poszczegdlnych rat zostala uzalezniona od
miernikéw warto$ci w postaci kursu kupna i kursu sprzedazy CHF obowigzujacego w banku, ktéry to kurs bank
okresla w sposob arbitralny. Zarzucila, iz sama indeksacja jest sprzeczna z zasadami wspoélzycia spolecznego i razaco
narusza jej interesy jako konsumenta, oraz zostala wprowadzona do umowy z naruszeniem przepiséw prawa. Ponadto
wobec wprowadzenia indeksacji sprawilo, ze umowa kredytu w chwili jej zawarcia prowadzila do obejscia przepiséw
ustawy prawo bankowe, co oznacza, iz taka czynno$¢ zgodnie z art. 58 § 1 k.c. jest niewazna. Ponadto powo6dka
zarzucila, iz udzielony kredyt jest rowniez przykladem nieuczciwych praktyk rynkowych. Skonstruowana przez
pozwanego umowa nie zapewnia rowniez ekwiwalentnos$ci §wiadczen kredytodawcy i kredytobiorcy. W rzeczywistosci
nie jest $wiadczeniem wzajemnym bo nie zapewnia obu stronom réwnych warunkéw wymiany Swiadczen, co stanowi

naruszenie art. 353" k.c. jako ze przewiduje rozwigzania sprzeczne z wlaéciwo$ciami umowy kredytu. Zarzucila, iz
wprowadzona klauzula waloryzacyjna stanowi w istocie walutowy instrument pochodny. Powodka wskazala, iz umowa
nie okresla jej zobowiazania, rzeczywistej kwoty kredytu, waluty kredytu czy zasad splaty kredytu, przez co dochodzi
do obejscia przepiséw prawa bankowego w szczegoblnosci art. 69, co w konsekwencji prowadzi do niewazno$ci umowy
wobec niedookreslenia minimum jej warunkow (pozew — k. 2-24v.).

Pozwany (...) Bank Spo6tka Akcyjna z siedziba w W. w odpowiedzi na pozew i w piSmie procesowym z dnia 12 kwietnia
2019 r. (k. 331-348) stanowigcym odpowiedz na modyfikacje powddztwa wnidst o oddalenie powddztwa w caloSci.

W uzasadnieniu pozwany zakwestionowal zasadno$¢ dochodzonych pozwem roszczen co do zasady i co do wysokos$ci
oraz wskazal, ze strony w sposéb $wiadomy i jednoznaczny oparly wysoko$¢ rat kredytu na czynniku zmiennym,
jakim jest kurs waluty obcej. Powddka sama wnioskowala o kredyt hipoteczny indeksowany do waluty CHF, za$ przed
zawarciem umowy zostala nalezycie poinformowana o ryzyku kursowym. Umowa jest zgodna z Prawem bankowym,
Kodeksem cywilnym oraz naturg stosunku prawnego, indeksacja nie stanowi instrumentu finansowego, umowa
nie jest tez sprzeczna z zasadami wspdlzycia spolecznego. Pozwany podnioést réwniez, ze klauzule indeksacyjne
nie podlegaja badaniu w zakresie przewidzianym w art. 385 Y kec., gdyz postanowienia umowy kredytu, w tym
indeksacja kwoty kredytu, byly uzgodnione przez strony indywidualnie przed zawarciem umowy, indeksacja nie
okreéla praw konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, ani nie narusza jego intereséw, a kursy
kupna i sprzedazy CHF w tabelach kursowych pozwanego odpowiadaly warto$ciom rynkowym. Pozwany wskazal, ze
ewentualne stwierdzenie przez sad abuzywnosci klauzul umownych nie moze prowadzi¢ do wylaczenia indeksacji i
zastapienia jej regulacja dotyczaca kredytu zlotéwkowego oprocentowanego wedtug stawki LIBOR. W takiej sytuacji
indeksacja kredytu powinna by¢ dokonana z uwzglednieniem rynkowego kursu CHF/PLN. Z uwagi jednak na fakt,
ze kursy indeksacji w pozwanym banku byly kursami rynkowymi, brak jest podstaw do ingerencji sadu w stosunek
umowny. Pozwany podniosl, ze okre$lenie w umowie kredytu warto§é CKK mialo wylacznie charakter informacyjny i
dokonano go z wyraznym zastrzezeniem, iz nie uwzgledniono ryzyka kursowego i ryzyka zmiennego oprocentowania
w calym okresie kredytowania. Pozwany wskazal nadto, ze brak jest podstaw do odwolywania sie do instytucji
$wiadczenia nienaleznego, gdyz strony laczy wazny stosunek umowny, a powédka w momencie splaty rat kredytowych
nie czynila zastrzezenia zwrotu §wiadczenia, o ktérym mowa w art. 411 pkt 1 k.c., co wyklucza mozliwo$§¢ zwrotu
$wiadczenia. Pozwany zarzucil réwniez, ze powddce nie przyshuguje interes prawny w zakresie powodztwa o ustalenie,
bowiem wydanie wyroku ustalajacego nie zakonczy definitywnie sporu, lecz stanie sie przyczyna zaistnienia sporow
zwigzanych z rozliczeniami pomiedzy stronami ( odpowiedz na pozew — k. 130-153).

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:



B. D. w 2007 r. potrzebowala $rodkéw finansowych na pokrycie kosztéow budowy domu mieszkalnego. W celu
uzyskania kredytu powodka zglosila sie do poérednika finansowego. W dniu 8 sierpnia 2007 r. powo6dka zlozyla do
(...) Banku S.A. wniosek o kredyt hipoteczny w kwocie 390.000 zl indeksowany kursem waluty CHF na okres 30 lat.

W tym samym dniu powddka zlozyla na formularzu banku oéwiadczenie o wyborze waluty obcej, w ktérym
o$wiadczyla, Ze po zapoznaniu sie z wystepujacym ryzykiem kursowym oraz ryzykiem wynikajacym ze zmiennej
stopy procentowej wnosi o udzielenie kredytu indeksowanego do waluty obcej. W dokumencie tym znajdowata
sie tabela przedstawiajace sytuacje modelowe wplywu zmian oprocentowania i kursu waluty kredytu na wysoko$¢
miesiecznych rat kredytu w PLN i kredytu indeksowanego kursem CHF przy zalozeniach, ze: wysoko§¢ kredytu wynosi
150.000 zl, okres splaty kredytu wynosi 15 lat, zmienne oprocentowanie kredytu zlotowego wynosi 6%, zmienne
oprocentowanie kredytu indeksowanego wynosi 3% — przedstawiajace wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych w
nastepujacych sytuacjach: 1) przy aktualnym poziomie kursu CHF i aktualnym poziomie stopy procentowej, 2) przy
zalozeniu, ze stopa procentowa kredytu w CHF jest rowna stopie procentowej kredytu w PLN; a kapital jest wiekszy
0 20%, 3) przy zalozeniu, ze kurs CHF wzro$nie o warto$¢ stanowiacg réznice miedzy maksymalnym i minimalnym
kursem CHF z okresu ostatnich 12 miesiecy, tj. 0 0,3207 PLN, co daje wzrost 0 14,11%, 4) stopa procentowa wzro$nie o
400 pb., 5) stopa procentowa wzro$nie o warto$¢ stanowiaca r6znice miedzy maksymalna i minimalng wartoScia stopy
procentowej z okresu ostatnich 12 miesiecy, tj. 0 0,54 p.p. w przypadku kredytow / pozyczek w PLN i 0 1,1876 p.p. w
przypadku kredytow / pozyczek indeksowanych kursem CHF (wniosek o kredyt hipoteczny — k. 162-169, o§wiadczenie
kredytobiorcy o wyborze waluty obcej — k. 161, przestuchanie powo6dki B. D. — k. 409-410).

W dniu 10 stycznia 2007 r. (...) Bank S.A. w K. — (...) Oddzial

w L., poprzednik prawny (...) Banku S.A., jako kredytodawca oraz B. D. (w jej imieniu pelnomocnik J. J.), jako
kredytobiorca, zawarli umowe kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do CHF, datowang na dzien 2 listopada
2007 r. Na mocy tej umowy Bank udzielil kredytobiorcy kredytu w kwocie 299.839,35 zlotych polskich indeksowanego
kursem CHF. W umowie wskazano, iz przy zalozeniu, ze uruchomiono cato$¢ kredytu w dacie sporzadzenia umowy
rownowarto$c¢ kredytu wynosilaby 143.053,13 CHF, rzeczywista rownowarto$c zostanie okre$lona po wyplacie kredytu
(8§ 1 ust. 1 zd. 11 2 umowy). Kredytobiorca os§wiadczyt w umowie, ze jest $wiadomy ryzyka kursowego zwigzanego ze
zmiang kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do zlotego, w calym okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko (§ 1
ust. 1 zd. 3 umowy).

W umowie postanowiono, ze splata kredytu nastapi w 360 miesiecznych ratach réwnych kapitalowo-odsetkowych (§
1 ust. 2), oprocentowanie kredytu jest zmienne i na dzien sporzadzenia umowy wynosi 4,79 % w skali roku, na ktére
sklada sie suma obowiazujacej stawki DBCHF i stalej marzy Banku, ktéra wynosi 1,95 %, a kredytobiorca o§wiadczyl,
iz jest $wiadomy ryzyka wynikajacego ze zmiennego oprocentowania w calym okresie kredytowania i akceptuje to
ryzyko (§ 1 ust. 3). W umowie zapisano nadto, Ze rata kapitalowo-odsetkowa przy zalozeniu uruchomienia catoéci
kredytu w dacie sporzadzenia umowy wynosilaby rownowarto$é¢ 749,69 CHF, rzeczywista wysoko§é rat odsetkowych
lub rat kapitalowo-odsetkowych zostanie okre$lona w harmonogramie splat, ktéry zostanie doreczony w dniu
uruchomienia poszczegblnych transz w przypadku kredytu transzowego, za$§ wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych
zostanie okre§lona w harmonogramie splat po wyplacie catoSci kredytu. Kazdorazowy harmonogram okresla wysoko$é
rat splaty przez okres dwoch lat kredytowania. Przed uplywem dwdch lat kredytobiorca otrzymuje harmonogram na
kolejny dwuletni okres trwania umowy kredytu (§ 1 ust. 4 i § 7 ust. 1). Jednorazowa prowizja za udzielenie kredytu
ustalona zostala na 0,00 z1 (§ 1 ust. 6).

Calkowity koszt kredytu na dzien sporzadzenia umowy okreslony zostal na 266.960,59 zlotych polskich, przy czym
kwota ta nie uwzglednia ryzyka kursowego, za$ ostateczna wysoko$¢ calkowitego kosztu kredytu uzalezniona jest
od zmian poziomu oprocentowania kredytu w calym okresie kredytowania (§ 1 ust. 7). W umowie wskazano nadto,
ze rzeczywista roczna stopa oprocentowania wynosi 4,89% i ze ostateczna wysoko$§¢ rzeczywistej rocznej stopy
oprocentowania uzalezniona jest od zmian poziomu oprocentowania kredytu w calym okresie kredytowania (§ 1 ust.
8).



W umowie ustalono, ze kredyt przeznaczony jest na: a) w wysoko$ci 290.000 zt na pokrycie czesci kosztow budowy
domu mieszkalnego, b) w wysokoSci 5.996,79 zl na uiszczenie skladki z tytulu ubezpieczenia od ryzyka utraty
wartoSci nieruchomosci, ¢) w wysoko$ci 1.819,20 zl na pokrycie skladek ubezpieczeniowych z tytulu ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej w zyciu codziennym i ubezpieczenia nieruchomosci od ognia i innych zdarzen losowych, d)
w wysoko$ci 224,32 zl na uiszczenie kosztow zwigzanych z ustanowieniem hipoteki zabezpieczajacej splate kredytu, e)
w wysoko$ci 1.799,04 zt na uiszczenie skladki z tytutu Pakietowego Ubezpieczenia na wypadek odmowy ustanowienia
hipoteki (§ 2 umowy).

Zgodnie z umowa, w dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kwota wyplaconych §rodkéw bedzie przeliczona do CHF
wedhug kursu kupna walut okreslonego w Tabeli Kurséw — obowiazujgcego w dniu uruchomienia $rodkéw (§ 9 ust. 2).
Kredytobiorca zobowiazal sie dokona¢ w okresie objetym umowa splaty rat kapitalowo-odsetkowych i odsetkowych
w terminach i na rachunek wskazany w aktualnym harmonogramie splat (§ 10 ust. 1). Wysoko$¢é zobowiazania
kredytobiorcy bedzie ustalana jako réwnowarto$¢é wymaganej splaty wyrazonej w CHF — po jej przeliczeniu wedlug
kursu sprzedazy walut okreslonego w ,,Bankowej tabeli kurséw walut dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych
kursem walut obcych” do CHF obowiazujacego w dniu splaty (§ 10 ust. 3 umowy). Sposob i terminy zarachowania
splat okresla Regulamin (§ 10 ust. 7).

»Bankowa Tabela kurséw walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut”, zwana Tabela Kursow,
zostala zdefiniowana w umowie jako tabela sporzadzana przez merytoryczna komoérke Banku na podstawie kurséw
obowiazujacych na rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kursow $rednich przez NBP
— tabela sporzadzana jest o godz. 16.00 kazdego dnia roboczego i obowiazuje przez caly nastepny dzien roboczy (§
6 ust. 1 umowy).

W umowie przyjeto, ze oprocentowanie kredytu jest zmienne i ulega zmianie w pierwszym dniu najblizszego miesigca
nastepujacego po ostatniej zmianie indeksu DBCHF (§ 13 ust. 1). Indeks DBCHF dla kazdego miesigca oblicza sie
jako $rednia arytmetyczna stawek LIBOR 3m, obowigzujacych w dniach roboczych w okresie liczonym od 26 dnia
miesiaca, poprzedzajacego miesiac ostatni do 25 dnia miesigca poprzedzajacego zmiane (§ 13 ust. 2). Indeks DBCHF
ulega zmianie w okresach miesiecznych i obowigzuje od pierwszego dnia miesiaca, jezeli warto$¢ indeksu jest rézna
od obowiazujacej stawki indeksu DBCHF o przynajmniej 0,1 punktu procentowego i obowigzuje od pierwszego
kalendarzowego dnia miesigca (§ 13 ust. 5). LIBOR 3 miesieczny dla CHF (LIBOR 3m) zdefiniowano w umowie jako
oprocentowanie na jakie banki sklonne sa udzieli¢ pozyczek w CHF innym bankom na rynku miedzybankowym w
Londynie na okres trzech miesiecy (§ 6 ust. 7).

Zgodnie z warunkami umowy, w przypadku niesplacenia przez kredytobiorce w terminie catoéci lub czesci raty
splaty wynikajacej z umowy kredytu, niesplacona kwota staje sie zadluzeniem przeterminowanym. Bank nalicza od
wymagalnego kapitatu odsetki karne w wysoko$ci podwojonego oprocentowania umownego (§ 14 ust. 11 2). Jezeli
kredytobiorca, mimo uplywu okresu wypowiedzenia, nie ureguluje nalezno$ci, Bank w nastepnym dniu po uplywie
terminu wypowiedzenia, dokonuje przewalutowania calego wymagalnego zadluzenia na PLN, z zastosowaniem
aktualnego kursu sprzedazy dewiz, okreslonego przez Bank w Tabeli Kurs6w. Poczynajac od dnia przewalutowania
Bank pobiera od wymagalnego kapitalu karne odsetki w wysoko$ci 2-krotnos$ci oprocentowania kredytéw udzielanych
w PLN (nie indeksowanych do waluty obcej) przy zastosowaniu aktualnego z dnia przewalutowania wskaznika DBPLN
oraz marzy obowiazujacej w dniu wyplaty kredytu lub jego pierwszej transzy (§ 14 ust. 3).

W umowie postanowiono, ze w sprawach nieuregulowanych umowa stosuje sie przepisy Kodeksu cywilnego, Prawa
bankowego, Regulaminu do umowy kredytu hipotecznego, stanowigcego integralng czeS¢ umowy (§ 25 ust. 1).

(umowa kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do CHF z dnia 2.11.2007 r. — k. 170-180).

Stosownie do § 19 ust. 5 Regulaminu, w przypadku kredytu indeksowanego w walucie obcej kwota raty splaty obliczona
jest wedlug kursu sprzedazy dewiz obowigzujacym
w banku na podstawie obowigzujacej w Banku Tabeli kurséw z dnia wplywu $rodkow.



»Bankowa Tabela kurséw walut dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut” zdefiniowana zostala w
§ 2 Regulaminu jako sporzadzana przez merytoryczna komérke Banku na podstawie kursow obowiazujacych na rynku
miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kurséw Srednich przez NBP, tabela sporzadzana jest
o godz. 16:00 kazdego dnia roboczego i obowiazuje przez caly nastepny dzien roboczy (Regulamin kredytu
hipotecznego (...) — k. 181-189).

Przedmiotowa umowa kredytu hipotecznego zostala zawarta przez strony wedlug standardowego wzorca umownego
stosowanego przez bank. Postanowienia umowy dotyczace mechanizmu indeksacji nie byly przedmiotem negocjacji
ani uzgodnien miedzy stronami.

W dacie zawarcia umowy B. D. posiadala wyksztalcenie wyzsze, ukonczyta studia licencjackie na kierunku handel
zagraniczny, pracowala jako sprzataczka w S., nie prowadzila dzialalnosci gospodarczej (wniosek o kredyt hipoteczny
— k. 162-169, przestuchanie powodki B. D. — k. 409-410).

Z bankiem mozna negocjowaé cze$¢ rzeczy, chocby oplate za wczesniejsza splate kredytu. Mozna probowac
negocjowac wszystko, ale to bank podejmuje decyzje ( zeznania $wiadka J. S. — k. 235-236).

W dniu 24 listopada 2011 r. strony podpisaly aneks nr 1 do umowy kredytu hipotecznego. Bank udzielit kredytobiorcy
karencji w splacie kapitalu oraz odsetek kredytowych na okres 3 miesiecy poczawszy od 1 listopada 2011 r. ( Aneks
nr 1 do umowy kredytu — k. 190-193).

Aneksem nr 2 do umowy kredytu hipotecznego podpisanym dnia 22 marca 2012 r. strony postanowily, ze okres splaty
kredytu zostal przedluzony do dnia 30 czerwca 2043 r. Strony postanowily zmieni¢ na czas okreslony zasady splaty
kredytu w ten sposéb, ze w okresie 60 miesiecy od dnia wejécia w zycie aneksu, kredytobiorca zobowigzany byt do
zaplaty miesiecznych rat okreslonych umowa kredytu do wysoko$ci stanowiacej rownowarto$¢ w zlotych polskich
kwoty 280 CHF kazda. Splaty te mialy by¢ w caloSci zaliczane na poczet splaty kapitalu kredytu ( Aneks nr 2 do umowy

kredytu — k. 194-197).

Aneksem nr 3 do umowy kredytu hipotecznego, sporzadzonym 18 pazdziernika 2013 r., strony zmienily sposob splaty
kredytu. W zmienionym aneksem § 10 ust. 3 umowy kredytu postanowiono, ze wysoko$¢ zobowiazania bedzie ustalana
jako rownowarto$¢ wymaganej raty kredytu z aktualnego harmonogramu sptat wyrazonej w CHF — po jej przeliczeniu
na PLN — wedlug kursu sprzedazy walut okreSlonego w Bankowej tabeli kursow walut dla kredytow dewizowych
oraz indeksowanych kursem walut obcych. Aneksem zmieniono roéwniez § 10 ust 4 umowy kredytu postanawiajac
m.in., ze kredytobiorca ma mozliwo$¢ dokonania splaty kredytu bezposérednio w walucie indeksacyjnej CHF — w takiej
sytuacji winien zapewnié¢ na rachunku kredytu $§rodki w walucie indeksacyjnej w wysokoSci raty kredytu wskazanej w
harmonogramie splat ( Aneks nr 3 z 18.10.2013 r. do umowy kredytu — k. 198-200).

Bank dokonat wyplaty srodkéow z kredytu w dniu 14 stycznia 2008 r. w wysokoSci 299.839,35 zl po kursie kupna
z dnia 14 stycznia 2008 r. (1 CHF = 2,1210 PLN) co stanowilo kwote 141.366,98 CHF, w tym kwote 290.000 z} na
pokrycie czeéci kosztdw budowy domu mieszkalnego oraz kwote 9.839,35 zl na pokrycie kosztéw udzielenia kredytu
(potwierdzenie wyplaty Srodkéow — k. 113v.).

W okresie od uruchomienia kredytu do 28 lipca 2017 r. powddka zaplacila na rzecz banku tytulem splaty rat
kredytowych kwote 151.934,97 zt (po odliczeniu skladki na ubezpieczenie nieruchomosci i oplat i prowizji kwote
149.140,17 z}). Przy zalozeniu bezskuteczno$ci klauzul indeksacyjnych, bez zastepowania tych postanowienn zadnymi
innymi zasadami dotyczacymi indeksacji i przy zachowaniu w mocy pozostalych zapisow umowy, w tym zwlaszcza
zasad wyznaczania wysoko$ci oprocentowania oraz okresu splaty kredytu (kredyt ztotowy oprocentowany LIBOR3M),
suma kwot naleznych tytulem splaty rat kredytu w okresie od dnia zawarcia umowy kredytu do dnia 28 lipca 2017 r.
wynosila 124.574,23 zl. Suma kwot w PLN naleznych tytulem splaty rat kredytu przy zalozeniu, ze wyplata powodce
kredytu nastepuje wg Sredniego kursu NBP waluty CHF z dnia wyplaty oraz przy zastosowaniu $redniego kursu NBP
waluty CHF z dnia splaty poszczegdlnych rat kredytu, przy zachowaniu pozostalych zapisow umowy, w okresie od dnia
zawarcia umowy do dnia 28 lipca 2017 r. wynosila 144.285,93 zl (opinia bieglego sadowego z zakresu rachunkowosci,



finans6w oraz audytu L. Z. — k. 419-432 v., opinia uzupelniajaca bieglego sadowego z zakresu rachunkowosci, finansow
oraz audytu L. Z. — k. 524-531).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powotanych wyzej dowodow.

Sad uznal za wiarygodne obiektywne dowody z wymienionych dokumentbéw, jako ze nie budzily one watpliwosci co
do ich autentyczno$ci i nie bylty kwestionowane przez zadng ze stron postepowania.

Sad ocenil jako wiarygodne rowniez zeznania powodki B. D. dotyczace okolicznoSci zawarcia przez powodke z bankiem
przedmiotowej umowy kredytu, celu zawarcia umowy kredytu, przeznaczania Srodkéw uzyskanych z kredytu, bowiem
zeznania te byly zgodne z zasadami do§wiadczenia zyciowego i korespondowaly z dowodami z dokument6ow, skladajac
sie wraz z nimi na spéjna i logiczng calo$¢ tworzaca opisany wyzej stan faktyczny sprawy.

Sad uznat za w pelni wiarygodna opinie bieglego z dziedziny rachunkowosci, finanséw oraz audytu L. Z.. Opinia zostata
sporzadzona w sposdb charakterystyczny dla tego typu dokumentéw. Biegly w opinii szczegélowo uzasadnil podstawy
dokonanych analiz i wyliczen, z odwolaniem do dokumentéw stanowiacych material dowodowy sprawy. Wszystko to
pozwala oceni¢ opinie jako rzetelna, nie budzaca watpliwosci co do wiedzy

i fachowosci jej autora.

Sad zasadniczo dal wiare zeznaniom $wiadka J. S. — posrednika kredytowego, ktory obstugiwal strone powodowa
w kwestiach dotyczacych przedmiotowej umowy kredytowej. Wskaza¢ nalezy, ze zeznania Swiadka mialy w
gléwnej mierze charakter ogoélny, bowiem $wiadek ten nie pamietal zbyt wielu szczegdlow dotyczacych umowy
bedacej przedmiotem niniejszego postepowania, w zwiazku z czym w znacznej mierze zeznal on na okolicznoéc
swojego ogo6lnego postepowania w stosunku do klientéw, zakresu posiadanych przez niego informacji i informacji
przekazywanych klientom.

Sad pominal jako irrelewantne dla rozstrzygniecia rowniez ztozone dokumenty

i wydruki nie odnoszace sie wprost do okolicznosSci faktycznych, albowiem zawarto w nich niewigzace Sadu
oceny prawne lub tez zlozono je w celu zobrazowania wykonywania innych stosunkéw prawnych anizeli objety
przedmiotowym sporem. Wszelkie dokumenty nie zwigzane bezposrednio z umowa nie byly potrzebne dla oceny
podniesionych przez strony twierdzen i zarzutow.

Sad pominal takze wniosek o przeprowadzenie dowodu z zeznan §wiadka P. S. jako majacy wykazaé fakty nieistotne dla
rozstrzygniecia oraz majace wykazaé fakty wykazane dokumentami. Kwestia faktycznego sposobu ustalania kursow
CHF w tabeli kurséw wobec umownej mozliwoéci dowolnego ksztaltowania tego kursu nie miala znaczenia dla
rozstrzygniecia, za$ finansowanie kredytow indeksowanych przez bank nie stanowi przedmiotu postepowania.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe,

w brzmieniu obowigzujacym w dacie zawarcia spornej umowy pomiedzy powddka

a poprzednikiem prawnym pozwanego banku (tekst jedn.: Dz.U. z 2002 r., nr 72, poz. 665), przez umowe kredytu
bankowego bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkow
pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach
okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty
oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. W mysl art. 69 ust. 2 Prawa bankowego, umowa kredytu powinna by¢
zawarta na pi$mie i okresla¢ w szczego6lnoSci:

1) strony umowy,
2) kwote i walute kredytu,

3) cel, na ktéry kredyt zostal udzielony,



4) zasady i termin splaty kredytu,

5) wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany,

6) sposdb zabezpieczenia splaty kredytu,

7) zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu,
8) terminy i sposdb postawienia do dyspozycji kredytobiorcy $rodkéw pienieznych,
9) wysoko$c¢ prowizji, jezeli umowa ja przewiduje,

10) warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

Ze wzgledu na zarzucang przez powddke niewazno$¢ umowy kredytu zawartej przez strony postepowania wskazaé
nalezy, ze niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majgca na celu obejécie ustawy, chyba ze wlasciwy
przepis przewiduje inny skutek,

w szczegoblnosci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien czynnos$ci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy
(art. 58 § 1 k.c.). Niewazna jest rowniez czynno$¢ sprzeczna

z zasadami wspolzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.). Jezeli niewazno$cia jest dotknieta tylko cze$¢ czynnoéci prawnej,
czynno$¢ pozostaje w mocy co do pozostalych czesSci, chyba ze

z okolicznoS$ci wynika, iz bez postanowien dotknietych niewazno$cia czynno$¢ nie zostalaby dokonana (art. 58 § 3
k.c.). Czynno$¢ prawna jest sprzeczna z ustawa, gdy jej tres¢ jest formalnie i materialnie niezgodna z bezwzglednie
obowigzujacym przepisem prawa. Niewazno$¢ czynno$ci prawnej moze wynikaé nie tylko z wyraznej dyspozycji
przepisu, ale takze z natury zobowiazania.

Nie budzi watpliwosci, w stanie prawnym obowiazujacym w dacie zawarcia przedmiotowej umowy, dopuszczalnoéc
konstruowania umoéw kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do waluty obcej. Odwolaé tu sie nalezy do
pogladu wyrazonego przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 22 stycznia 2016 r., sygn. akt I CSK 1049/14 (OSNC
2016/11/134), w ktérego uzasadnieniu Sad Najwyzszy opisal konstrukcje umowy kredytu bankowego indeksowanego i
potwierdzil jednoznacznie jej dopuszczalno$c. W szczegolnosci Sad Najwyzszy wskazal, Ze jest to umowa na podstawie
ktorej ,Bank wydaje kredytobiorcy okre$long sume kredytowa w zlotych, przy czym jej wysoko$é jest okreélana
(indeksowana) wedlug kursu danej waluty (np. euro) w dniu wydania (indeksowanie do waluty obcej po cenie
kupna). Ustalenie takie nastepuje tez w celu okreslenia wysokoSci rat kredytowych, do ktérych kredytobiorca bedzie
zobowiazany w okresie trwania stosunku kredytowego. W dniu platnoSci konkretnych rat taka rata jest przeliczana
zgodnie z umowa na zlote stosownie do kursu danej waluty, tj. po kursie jej sprzedazy kontrahentowi banku. (...) Tak
ujeta umowa kredytu indeksowanego mieéci sie oczywiScie w konstrukeji ogélnej umowy kredytu bankowego i stanowi

jej mozliwy wariant (art. 353" k.c. w zwigzku z art. 69 Prawa bankowego). Nie ma zatem podstaw do twierdzenia, ze w
obrocie prawnym doszlo do wyksztalcenia sie jakiego$ odrebnego, oryginalnego typu umowy bankowej, powigzanej
w sposob szczegoblny z kursem zlotego do walut obcych w chwili wydania i zwrotu sumy kredytowej i tym samym
zakladajacej szczegblny sposob okreslania wysokoéci zadluzenia kredytobiorcy w stosunku kredytowym. W zakresie
umowy kredytu indeksowanego takze dochodzi do wydania sumy kredytu kredytobiorcy i zwrotu wykorzystanej
sumy kredytu z reguly w ratach kredytowych w dtuzszym odcinku czasowym. Dla kredytobiorcy istotne znaczenie
ma z reguly wysoko$¢ rat splacanych w poszczegblnych okresach ich splat. Kredytobiorca zwraca kredytodawcy
wykorzystang sume kredytu, przy czym w zwigzku z kursem waluty obcej suma ta moze by¢ wyzsza odpowiednio
do relacji do waluty obcej, gdyz suma wykorzystana w dniu wykonywania umowy kredytu hipotecznego moze miec
inna warto$¢ rynkowa w wyniku indeksacji walutowej. Innymi stowy, kredytobiorca moze by¢ zobowigzany do zwrotu
bankowi sumy pierwotnie wykorzystanego kredytu, ale taka wykorzystana suma — w calo$ci lub czeéci — moze mieé
inng (wyzsza) warto$¢ rynkowa w okresie splaty kredytu”.

Zaprezentowany wyzej poglad Sad Najwyzszy podtrzymal w wyroku z 19 marca



2015 r., IV CSK 362/14 (Biul. SN z 2015 r., nr 5), w ktérym, odwolujac sie do przepiséw zawartych w ustawie
z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2011 r.,
nr 165, poz. 984), wskazal, ze ,idea dokonania nowelizacji Prawa bankowego ustawa z dnia 29 lipca 2011 r.
bylo utrzymanie funkcjonujacych na rynku kredytéw denominowanych wedlug nowych zasad (...) Ustawodawca
wprowadzil narzedzie prawne pozwalajace wyeliminowa¢ z obrotu postanowienia umowne zawierajace niejasne
reguly przeliczania nalezno$ci kredytowych, zaréwno na przyszlo$¢, jak i w odniesieniu do weze$niej zawartych umow
w czedci, ktora pozostala do splacenia”.

Wreszcie odwolac sie nalezy do art. 4 powolanej wyzej ustawy, zgodnie z ktérym,

w przypadku kredytéw lub pozyczek pienieznych zaciggnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem
wejécia w Zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b Prawa bankowego, w stosunku
do tych kredytow lub pozyczek pienieznych, ktore nie zostaly caltkowicie splacone — do tej czesci kredytu lub pozyczki,
ktéra pozostala do splacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub
umowy pozyczki. Skoro przepis ten wprost potwierdza stosowanie przepisow dodanych ustawg nowelizujaca do uméw
zawartych wczes$niej, to nielogicznym byloby uznanie, ze wyrazona w nim norma nie ma zastosowania, gdyz wczeéniej
zawarte umowy kredytu indeksowanego czy denominowanego sa niewazne. Wprowadzenie konieczno$ci okreslenia
zasad ustalania kurséw walut do tre$ci umowy kredytowej oznacza potwierdzenie dopuszczalnos$ci indeksacji kwoty
udzielonego kredytu.

Zwrbcié trzeba nadto uwage, ze obowiazujaca obecnie ustawa z 23 marca 2017 r.

o kredycie hipotecznym oraz o nadzorze nad po$rednikami kredytu hipotecznego i agentami (Dz.U. z 2017 1., poz. 819)
jednoznacznie dopuszcza — choé z pewnymi ograniczeniami — zawieranie umow kredytu hipotecznego indeksowanego
do waluty obcej (art. 6 i art. 10 pkt 7 tejze ustawy) wraz ze wszystkimi konsekwencjami, jakie moze to mieé¢ dla
ustalenia wysoko$ci zobowigzania konsumenta. OczywiScie przepisy tej ustawy nie znajduja zastosowania do umowy
zawartej przez strony w rozpatrywanej sprawie, jednakze pozwalaja na ocene dopuszczalnoSci okres§lonej konstrukeji
W systemie prawa.

W tej sytuacji stwierdzié¢ nalezy, ze wprowadzenie do umowy kredytu bankowego postanowien dotyczacych indeksacji
kwoty kredytu miesci sie — co do zasady — w granicach swobody umdéw i nie stanowi naruszenia art. 69 ustawy Prawo
bankowe.

W ocenie Sadu, przedmiotowa umowa zawiera wymagane elementy przedmiotowo istotne umowy kredytu
bankowego. W art. 69 ust. 2 Prawa bankowego wskazano, jakie niezbedne (obligatoryjne) postanowienia powinny
by¢ ujawnione w umowie kredytu. Nie wszystkie z tych elementow stanowia essentialia negotii umowy kredytowe;.
Elementéw konstrukeyjnych tej umowy poszukiwac nalezy w tredci art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, zatem stanowig
je zobowigzanie banku do wydania kredytobiorcy okre$lonej sumy pienieznej oraz zobowiazanie kredytobiorcy do
zwrotu wykorzystanej sumy kredytu i zaplacenia odsetek kapitalowych (tak SN w orz. z 22.01.2016 r., I CSK 1049/14,
OSNC 2016/11/134). Wymogi powyzsze zostaly spelnione w przypadku umowy zawartej przez strony — zawiera ona
wymienione wyzej elementy przedmiotowo istotne. Tre§¢ umowy wskazuje, ze jest to umowa kredytu zlotowego,
gdyz bank zobowiazal sie w niej odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy kwote pieniezna wyrazona w zlotych. Ztoty polski
stanowi zar6wno walute, w ktorej okreslono wysokos§é kapitatu kredytu, jak i walute, w ktorej przez czas wykonywania
umowy spelniane s $wiadczenia stron — zaréwno wyplata kredytu, jak i jego pdzniejsza splata.

W umowie strony okreslilty kwote kredytu, walute kredytu, przeznaczenie kredytu, okres kredytowania, terminy i
zasady jego zwrotu przez kredytobiorce, przy zastosowaniu klauzuli indeksacyjnej, a takze wysoko$é oprocentowania
kredytu i warunki jego zmiany oraz oplaty zwigzane z udzieleniem kredytu. Indeksacja do franka szwajcarskiego
stanowi jedynie dodatkowe postanowienia umowne, nie zmieniajace charakteru kredytu. Mechanizm indeksacji
zwigzany jest ze sposobem okreSlenia wysoko$ci zobowigzan stron i nie prowadzi do braku okreélenia tych
zobowigzan. Zawarta przez strony umowa kredytu okresla wszystkie przedmiotowo istotne elementy tego rodzaju
umowy, o ktérych mowa w art. 69 ust. 1i 2 Prawa bankowego.

Umowa nie narusza zasady walutowo$ci wyrazonej w art. 358 § 1 k.c. Przepis ten



w brzmieniu obowigzujacym do dnia 23 stycznia 2009 r. stanowil, Ze, z zastrzezeniem wyjatkow w ustawie
przewidzianych, zobowigzania pieniezne na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej moga by¢ wyrazone tylko w pieniadzu
polskim. Sporna umowa kredytu zawarta zostala zatem pod rzgdami 6wczeSnie obowigzujgcego przepisu. Wskazaé
zatem nalezy, ze

w okresie obowigzywania przywolanej zasady walutowosci, wyjatki od niej zostaly wyrazone w ustawie z dnia z dnia
27 lipca 2002 r. Prawo dewizowe (Dz.U. z 2002, nr 141, poz. 1178). Ustawa ta ustanawiala ograniczenia obrotu
warto$ciami dewizowymi w kraju, ktory to obrot, stosownie do art. 2 ust. 1 pkt 18 ustawy, nalezy rozumie¢ jako
zawarcie umowy lub dokonanie innej czynno$ci prawnej powodujacej lub mogacej powodowaé dokonywanie

w kraju miedzy rezydentami lub miedzy nierezydentami rozliczen w walutach obcych albo przeniesienie w kraju
miedzy rezydentami lub miedzy nierezydentami wlasnoéci wartoSci dewizowych, a takze wykonywanie takich
umoéw lub czynnoéci. Jednoczeénie art. 3 ust. 3 Prawa dewizowego stanowil, ze ograniczen w obrocie dewizowym,
okre§lonych w art. 9 ustawy, w postaci koniecznoSci uzyskania zezwolenia dewizowego nie stosuje sie do obrotu
dewizowego dokonywanego z udzialem bankéw. W konsekwencji w odniesieniu do bankéw zachodzil ustawowy
wyjatek od zasady walutowos$ci okreSlonej w art. 358 § 1 k.c., a tym samym dopuszczalne bylo zawieranie umoéow
kredytoéw walutowych bez koniecznoéci uzyskania zezwolenia dewizowego. Niezaleznie od tego, od 1 pazdziernika
2002 r. w obrocie prawnym obowiazywalo rozporzadzenie Ministra Finanséw w sprawie og6lnych zezwolen
dewizowych z dnia 3 wrze$nia 2002 r. (Dz. U. z 2002 r., nr 154, poz. 1273), wydane na podstawie art. 7 Prawa
dewizowego, w ktorym w § 12 Minister Finanséw zezwolil na dokonywanie w kraju, miedzy rezydentami, rozliczen
w euro i innych walutach wymienialnych, o ile jedna ze stron jest konsument. Oznacza to, iz przedmiotowa umowa
nie mogla naruszac¢ zasady walutowosci.

Umowy kredytu zawartej przez strony nie sposéb réwniez uznaé za niewazna

w og6lnoéci ze wzgledu na jej sprzeczno$c z zasadami wspolzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.). Uznanie umowy
za niewazna ze wzgledu na te zasady moze nastapi¢ w wypadkach wyjatkowych, posiadajacych mocne uzasadnienie
aksjologiczne (por. orz. SN z 28.01.2016 r., 1 CSK 16/15, (...) 2017/13/35). Umowy kredyt6w indeksowanych do waluty
obcej wigzg sie ze znacznym ryzykiem dla kredytobiorcy, ale na poziomie poréwnywalnym

z niewatpliwie dopuszczonym przez prawo kredytem walutowym, wyplacanym i splacanym w walucie obcej. Powodka
nie wykazala, by podczas zawierania umowy znajdowala sie

w nietypowej sytuacji, w szczegdlnosci by dzialala w warunkach koniecznosci finansowej. Wlasciwosci osobiste
powddki rowniez nie wskazuja na wykorzystanie wyjatkowej przewagi banku: powddka nie powolywala sie na
szczegblne utrudnienia w rozumieniu umowy kredytu i jej warunkéw ekonomicznych, za$ z racji posiadanego
wyksztalcenia i do§wiadczenia zyciowego oraz osiagania dochodoéw z tytulu wynagrodzenia za prace w walucie obcej,
kwestia zmian kursu waluty nie mogta by¢ jej obca. Ponadto o ryzyku zmian kursu waluty

ijego mozliwym wplywie na wysoko$¢ zobowigzan powodka zostala pouczona przy zawieraniu umowy, co potwierdzila
w o$wiadczeniu zawartym w umowie.

Nie sposo6b przyjaé, by fakt wprowadzenia do umowy klauzul indeksacyjnych doprowadzil do uksztaltowania sytuacji
prawnej powodki w sposob tak dalece niekorzystny

w stosunku do sytuacji pozwanego, ktéry nakazywalby uznaé cala umowe za nieuczciwg czy kolidujaca z dobrymi
obyczajami. Jak juz wyzej wskazano na tle orzecznictwa Sadu Najwyzszego, konstrukcja indeksacji kredytu nie jest
sama w sobie sprzeczna z prawem, jak tez nie mozna wykluczy¢ jej stosowania nawet w umowach zawieranych
z konsumentami. Na gruncie stanu faktycznego niniejszej sprawy nie bylo podstaw do postawienia wniosku, ze
indeksacja kredytu miala chroni¢ przede wszystkim interesy banku kosztem intereséw kredytobiorcy. Zwroci¢ nalezy
uwage, ze wprowadzenie indeksacji pozwalalo w 6wczesnych realiach rynkowych na zaoferowanie kredytobiorcy
nizszego oprocentowania kredytu, niz w przypadku kredytéw zlotowych. Konstrukcja kredytu indeksowanego nie
powinna wiec by¢ uznana za nieuczciwg co do zasady. Ponadto sprzeczno$¢ z zasadami wspoélzycia spolecznego,
skutkujaca niewazno$cia umowy musialaby istnie¢ w chwili zawierania umowy. Tymczasem nie ulega watpliwosci,
ze w dacie zawierania umowy i w poczatkowym okresie jej wykonywania byla ona korzystna dla powddki, gdyz
bedace konsekwencja indeksacji do franka szwajcarskiego nizsze oprocentowanie kredytu skutkowalo znacznie
nizszymi ratami kredytowymi niz w przypadku kredytéw zlotowych pozbawionych mechanizmu indeksacji (co jest



okoliczno$ciag powszechnie znang i co w wielu przypadkach wystepuje nadal). Podkreslié nalezy, ze w okresie
zawierania spornej umowy kredytu zaden przepis Prawa bankowego ani innego aktu powszechnie obowiazujacego
nie nakladal na banki obowigzku przedstawienia kredytobiorcy — pod rygorem niewazno$ci umowy — informacji o
ekonomicznych skutkach zawarcia umowy kredytu, w szczegolnoéci z punktu widzenia jej oplacalnoéci, ani o ryzyku
zawarcia umowy o okre$lonej tresci, w sytuacji mozliwej zmiany na przestrzeni czasu wartoSci waluty kredytu w
odniesieniu do waluty polskiej. Podkresli¢ tez trzeba, ze gwaltowne wzrosty kurséw franka szwajcarskiego w ostatnich
latach mialy charakter bezprecedensowy, nienotowany wcze$niej w historii, a zatem byly nie do przewidzenia przez
zadna ze stron umowy. W tej sytuacji nie mozna postawié bankowi zarzutu, ze nie poinformowal pow6dki o mozliwosci
tak znacznego wzrostu kursu waluty indeksacyjnej, jaki faktycznie mial miejsce. Zacigganie zobowiazan wyrazonych
w obcej walucie w celu skorzystania z majacej do nich zastosowanie korzystniejszej dla kredytobiorcy stawki
oprocentowania jest zwigzane z ponoszeniem ryzyka kursowego, czego nalezy mie¢ $wiadomo$¢ przy zachowaniu
elementarnej staranno$ci. Dlatego, w ocenie Sadu, niestuszny bylby zarzut co do nielojalnego postepowania banku
wzgledem niej poprzez naruszenie obowiazkéw informacyjnych.

Za chybione uzna¢ nalezy stanowisko powo6dki, ze sporna umowa kredytu stanowi instrument finansowy ze wzgledu
na zastosowana w niej indeksacje. Kredytobiorca zawierajac umowe kredytu indeksowanego do waluty obcej zawiera
umowe kredytowa oprocentowana wedlug SciSle okreSlonej stopy procentowej z zastrzezeniem, ze odsetki beda
naliczane od kwoty wyrazonej w CHF stanowiacej rownowarto$¢ pozyczonej mu kwoty

w zlotych. Transakcja CIRS, czyli swap walutowo-procentowy (instrument finansowy), jest to natomiast transakcja
polegajaca na wymianie miedzy kontrahentami warto$ci nominalnej pozyczki oraz jej oprocentowania w jednej
walucie na warto$¢ nominalna pozyczki wraz

z oprocentowaniem w innej walucie. W rzeczywisto$ci jedynym ,tozsamym skutkiem” transakcji jest fakt, ze zar6wno
kredytobiorca jak i strona transakcji CIRS, zobowigzana do zaplaty odsetek od waluty obcej, wystawia sie na ryzyko
kursowe. W wypadku kredytu nie jest to jednakze wynikiem wymiany obowiazkéw zaplaty odsetek, a wynikiem
okreslenia wysoko$ci zobowiazania w walucie obcej. Nie ma tu zatem podstaw do doszukiwania sie konstrukeji
jakiegokolwiek instrumentu finansowego. Tre$¢ stosunku prawnego laczacego bank z kredytobiorca okresla tresé
zawartej umowy, ewentualnie zgodny zamiar stron, jezeli umowa go nie odzwierciedla. Wszelkie proby wywodzenia,
wbrew treéci umowy kredytu, ze jest to jakakolwiek inna umowa czy wrecz instrument finansowy trzeba uznaé za
skazane na niepowodzenie.

Wskazac nalezy, ze kwestia mozliwoSci traktowania kredytu walutowego jako instrumentu finansowego byla poddana
pod ocene Trybunatu Sprawiedliwoéci (UE)

w sprawie C-312/14, w wyniku pytania prejudycjalnego zadanego przez sad wegierski na gruncie sprawy (...) przeciwko
M. L. (1) i M. L. (2). Stanowisko Trybunalu w tym zakresie zostalo wyrazone w wydanym w tej sprawie orzeczeniu z dnia
3 grudnia 2015 r. Orzeczenie to zapadlo na gruncie pytan postawionych przez sad odsylajacy, majacych rozbudowana
tresé, lecz sprowadzajacych sie do kwestii: Czy kredyt walutowy przewidujacy w swojej konstrukeji wyplate Srodkow
po znanym kursie,

a nastepnie splate po kursie przyszlym (nieznanym) jest w istocie ,,skomplikowanym instrumentem finansowym”?
Czy taki instrument finansowy podlega regulacji tzw. dyrektywy MIFID i czy w zwiazku z tym bank byt zobowiazany
do dokonania czynnoSci wymaganych ta dyrektywa? Czy obejScie przez bank wymogéw dyrektywy MIFID oznacza,
ze umowa zawarta z klientem jest niewazna?

Trybunal rozstrzygajac w przedmiocie zadanych mu pytan sprowadzil poddang jego ocenie kwestie do udzielenia
odpowiedzi na pytanie: ,Czy transakcje dokonywane przez instytucje kredytowa, polegajace na wymianie kwot
denominowanych w walucie obcej na walute krajowa, w celu obliczenia kwot kredytu i zwrotu kredytu,
zgodnie z postanowieniami umowy kredytu dotyczacymi kurs6w wymiany, moga zosta¢ zakwalifikowane do ustug
inwestycyjnych i dzialalno$ci inwestycyjnej w rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 2 dyrektywy 2004/39” (akapit 53
orzeczenia Trybunalu). Odpowiadajac na takie pytanie Trybunat stwierdzil, iz transakcje wymiany, ktore sq wylacznie
dodatkowe wobec udzielenia i zwrotu kredytu konsumenckiego denominowanego w walucie obcej, to jest ograniczaja
sie do wymiany, na podstawie kursu kupna lub sprzedazy danej waluty obcej, kwot kredytu i rat wyrazonych w



tej walucie (waluta rozliczeniowa) na walute krajowa (waluta platnicza) nie stanowia ustug inwestycyjnych ani
dzialalno$ci inwestycyjnej w rozumieniu dyrektywy MIFID 1. Trybunal wskazal w szczegdlnosci, ze: ,Jedyna funkcja
takich transakcji jest postluzenie za sposoby wykonania istotnych zobowigzan platniczych z umowy kredytu, czyli
udostepnienie kapitalu przez kredytodawce i zwrot tego kapitalu wraz z odsetkami przez kredytobiorce. Celem tych
transakcji nie jest realizacja inwestycji, gdyz konsument zamierza wylacznie uzyskaé fundusze na nabycie dobra
konsumpcyjnego lub $wiadczenie ustugi, a nie na przyklad zarzadzac ryzykiem kursowym czy spekulowaé kursami
wymiany walut obcych” (akapit 57 orzeczenia). Odwolujac sie do stanowiska Trybunalu wyrazonego w przywolanym
orzeczeniu wskazaé nalezy, ze konstrukcja umowy kredytu indeksowanego laczacej strony, wbrew opinii powodow,
jest prosta: jej celem bylo uzyskanie przez powodéw funduszy na sfinansowanie zakupu mieszkania. Nie sposéb tu
wiec doszukiwa¢ sie jakiegokolwiek ,,skomplikowanego instrumentu finansowego”.

Powodka powolywala sie na niewazno$¢ umowy upatrujac jej Zzrodla rowniez w abuzywno$ci niektorych postanowien
zaskarzonej umowy kredytu hipotecznego. Dochodzone pozwem roszczenie o zaplate zostalo rowniez wywiedzione w
oparciu o niewazno$¢ w/w umowy kredytu. Wskazania wymaga, iz zapisy dotyczace indeksacji kwoty kredytu i rat
kredytowych znajduja sie w:

1. § 9 ust. 2 umowy o tresci: W dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota wyplaconych $rodkow
bedzie przeliczana na walute, do ktérej indeksowany jest kredyt wedlug kursu kupna walut okre$lonego w ,,Bankowej
tabeli kursow walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych” — obowiazujacego w dniu
uruchomienia $rodkéow;

2. § 10 ust. 3 umowy o treéci: ,,Wysoko$¢ zobowigzania bedzie ustalana jako rownowarto$¢ wymaganej splaty
wyrazonej w walucie indeksacyjnej — po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy walut okreslonego w » Bankowej
tabeli kursow walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych« do waluty wyrazonej w
umowie — obowiazujacego w dniu splaty.

W ocenie powodki, zwazywszy na wskazane wyzej postanowienia, w chwili zawierania umowy kredytowej wysoko$é
zobowigzan byla nieznana, a kwota kredytu oraz wysoko$¢ poszczegblnych rat uzalezniona od miernikéw wartosci
okreslanych przez bank w sposob arbitralny.

Zdaniem Sadu kwestionowane w/w umowne postanowienia indeksacyjne stanowily w istocie niedozwolone

postanowienia umowne w rozumieniu art. 385" § 1 - 4 k.c. wobec kumulatywnego spelnienia sie wszystkich
przestanek w nim okreslonych, przy czym ich abuzywno$¢ dotyczyla zasad przeliczania Swiadczen uiszczanych przez
kredytobiorce na rzecz banku oraz wyplaconej jej kwoty z zastosowaniem kursu waluty CHF ustalonego przez bank
w bankowej tabeli kurséw do PLN, o czym szerzej mowa ponize;j.

Zgodnie z treécig art. 385" § 1 k.c., postanowienia umowy zawieranej z konsumentem, nieuzgodnione indywidualnie
nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposo6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego
interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gtowne Swiadczenia stron,
w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. W mysél art. 385" § 2 k.c., jezeli
postanowienie umowy zgodnie z § 1 tego artykulu nie wigze konsumenta, strony sa zwigzane umowa w pozostalym

zakresie. Stosownie do treéci art. 385" § 3 k.c., nieuzgodnione indywidualnie sa natomiast te postanowienia umowy,
na ktérych treS¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczeg6lno$ci odnosi sie to do postanowienn umowy

przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Zgodnie za$ z art. 385" § 4 k.c. ciezar
dowodu, ze postanowienie zostato uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powotuje. Podkresli¢

nalezy, Ze art. 385" k.c. stanowi implementacje art. 3 dyrektywy Rady Wspolnot Europejskich 93/13/EWG z dnia

5 kwietnia 1993 roku w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich

(Dz. Urz. WE L Nr 95, s. 29 ze zm.), ktéry stanowi, ze warunki umowy, ktore nie byly indywidualnie negocjowane,
moga by¢ uznane za nieuczciwe, jesli stoja w sprzecznosci

z wymogami dobrej wiary, powoduja znaczaca nierbwnowage wynikajacych z umowy, praw



i obowiazkow stron ze szkoda dla konsumenta. Z przytoczonych regulacji wynika, ze aby okreslone postanowienie
umowy moglo zostaé¢ uznane za niedozwolone, muszg zosta¢ spelione cztery warunki: 1) umowa musi by¢ zawarta z
konsumentem, 2) postanowienie umowy nie zostalo uzgodnione indywidulanie, 3) postanowienie ksztaltuje prawa i
obowiazki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy,

4) postanowienie nie dotyczy gtéwnych $wiadczen stron o ile jest sformulowane w sposob jednoznaczny.

Odnoszac sie do pierwszej przestanki, tj. pojecia konsumenta, Sad uznal,

ze powddka zawarla sporng umowe kredytu jako konsument. W myél art. 22" k.c. za konsumenta uwaza sie osobe
fizyczna dokonujaca z przedsiebiorca czynnosSci prawnej niezwiazanej bezposrednio z jej dzialalnosScia gospodarcza
lub zawodowa. Srodki z kredytu byly przeznaczone na budowe domu powoédki. Cel kredytu $wiadczy zatem o tym,
ze byt on zwiazany z zaspokojeniem potrzeb konsumpcyjnych powddki, a nie zadng jej dzialalnoScia gospodarcza czy
zawodowa. W dacie zawarcia umowy powddka dzialalno$ci gospodarczej nie prowadzila. Bank zawieral natomiast
przedmiotowa umowe jako przedsiebiorca w zakresie prowadzonej przez siebie dzialalnosci gospodarcze;.

W ocenie Sadu w przedmiotowej sprawie brak jest rowniez podstaw do wylaczenia spornych postanowien umownych

spod kontroli przewidzianej w art. 385" k.c., gdyz pozwany bank, na ktérym spoczywal obowigzek wykazania, ze
postanowienia przedmiotowej umowy kredytowej dotyczace indeksacji kredytu do waluty obcej, takze w zakresie w
jakim odsytaly do sporzadzonych przez niego tabel kurséw, byly przedmiotem indywidualnych uzgodnien pomiedzy
stronami, obowigzkowi temu w zaden sposdb nie sprostal. Na zadnym bowiem etapie postepowania dowodowego nie
zostalo wykazane, aby powddka miala mozliwo$é indywidualnego uzgodnienia jakichkolwiek postanowienn umowy.
Umowe zawarto z wykorzystaniem wzorca umownego wykreowanego przez strone pozwang, za$ kwestionowane
klauzule indeksacyjne stanowily jej integralny i nie zmodyfikowany w zaden sposéb element. Nie byly one wiec
przedmiotem jakichkolwiek negocjacji stron.

W ocenie Sadu indywidualnym uzgodnieniem umowy nie jest, po zapoznaniu sie z oferta banku i zaproponowaniu
przez przedstawiciela banku kredytu indeksowanego, zlozenie wniosku przez konsumenta o udzielenie konkretnego
rodzaj kredytu, tu indeksowanego, i tym samym dazenie przez kredytobiorce do podpisania umowy — w tamtym
okresie dajacej mozliwo$¢é uiszczania nizszych rat tj. korzystania z nizszego oprocentowania. Tak samo akceptacja
propozycji banku zawarcia takiej umowy, przyjecie oferty, nie oznacza realnej mozliwo$ci wplywu na ksztalt
postanowien umowy przygotowanych na wzorcu przez bank.

Zawarte w spornej umowie kredytowej klauzule indeksacyjne okreslaja glébwne §wiadczenia stron, poniewaz dotycza
sposobu ustalenia wysoko$ci wyplaconej kwoty oraz wysoko$ci $wiadczenia banku (§ 9 ust. 2 w zw. z § 1 ust. 1
umowy), okreslaja wysoko§¢ zobowigzania kredytobiorcy w trakcie wykonywania umowy kredytu (§ 10 ust. 3 umowy).
Posilkujac sie orzecznictwem Trybunalu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej wskaza¢ nalezy, ze oceniajac warunki
umowne mieszczace sie w pojeciu ,gléwnego przedmiotu umowy” w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13,
nalezy uwazac¢ za nie te, ktore okreslaja podstawowe $wiadczenia w ramach danej umowy i ktére z tego wzgledu
charakteryzuja te umowe (wyroki: z dnia 3 czerwca 2010 1., C., C-484/08, EU:C:2010:309, pkt 34; z dnia 23 kwietnia
2015 1., V. H., C-96/14, EU:C:2015:262, pkt 33). Niewatpliwie wymienione powyzej postanowienia charakteryzuja
umowe kredytu indeksowanego, a jednocze$nie okreslaja podstawowe §wiadczenia w ramach tej umowy. Jednakze w
ocenie Sadu postanowienia te nie zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny, poniewaz zawieraja odniesienie do
kurséw CHF z bankowej tabeli kurséw, a o sposobie ich ustalania kredytobiorca nie byt informowany, nie okreslala
go umowa ani regulamin.

Zgodnie bowiem z art. 385V § 1 zd. 2 k.c. kontrola taka jest dopuszczalna pod warunkiem, ze postanowienie
okreslajace glowne $wiadczenie strony nie jest sformulowane w sposéb jednoznaczny. Jak trafnie wywiodt TSUE,
dokonujac wykladni postanowienn dyrektywy 93/13, chodzi o jednoznaczno$¢ nie tylko z gramatycznego punktu
widzenia, ale takze przedstawienie konsumentowi w sposob przejrzysty konkretnego dzialania mechanizmu wymiany
waluty obcej, tak by rzeczony konsument byt w stanie oszacowac, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria,
wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne (wyrok z 30 kwietnia 2014 r., C-26/13, (...) i (...), pkt



75). Tymczasem wprowadzone do umowy klauzule indeksacyjne, opierajace sie na tabeli kurséw sporzadzanej kazdego
dnia roboczego przez bank, a wiec pozostawiajac ustalenie kursu wymiany pozwanemu, z samej istoty zaprzeczaly
wymogowi przedstawienia kredytobiorcy w przejrzysty spos6b mechanizmu ustalania tych kurséw, tak zeby bylo
mozna w oparciu o obiektywne kryteria, szacowaé¢ wysoko$¢é swojego zobowiazania.

W dalszej kolejnosci nalezato oceni¢, czy zawarte w umowie kredytowej klauzule indeksacyjne ksztaltuja prawa
i obowiazki kredytobiorcy w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Podkresli¢
trzeba, ze sprzeczne z dobrymi obyczajami s przede wszystkim dzialania niezgodne z zasada rownorzednoSci stron
kontraktujacych. Razacym naruszeniem intereséw konsumenta jest z kolei nieusprawiedliwiona dysproporcja praw
czy obowigzkéw na jego niekorzy$¢ w stosunku obligacyjnym. Wspo6lng cecha wyzej wskazanych przeslanek jest
nierébwnomierne roztozenie praw, obowiazkéw czy ryzyka miedzy stronami, prowadzace do zachwiania rGwnowagi
kontaktowej (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2005 r., sygn. akt I CK 832/04, Legalis nr 71468). Do
dobrych obyczajow, uczciwos$ci kupieckiej zalicza sie przede wszystkim wymaganie od przedsiebiorcy wysokiego
poziomu $wiadczonych ustug oraz stosowania we wzorcach umownych takich zapisoéw, aby dla zwyklego konsumenta
byly one jasne, czytelne i proste, a ponadto by postanowienia umowne w zakresie laczacego konsumenta z
przedsiebiorca stosunku prawnego nalezycie zabezpieczaly interesy konsumenta i odwzorowywaly przystugujace mu
uprawnienia wynikajace z przepisow prawa. Dzialanie wbrew dobrym obyczajom, w zakresie ksztaltowania tresci
stosunku obligacyjnego, oznacza tworzenie przez partnera konsumenta takich klauzul umownych, ktére godza w
rownowage kontraktowa stron stosunku umownego. W stosunkach z konsumentami szczegélne znaczenie maja
te oceny zachowan podmiotow w $wietle dobrych obyczajow, ktére odwoluja sie do takich wartoéci jak: szacunek
wobec partnera, uczciwos$é, szczero$é, zaufanie, lojalnoéc, rzetelno$c i fachowosé. Tym wartoéciom bowiem powinny
odpowiadaé zachowania stron stosunku zobowigzaniowego. Postanowienia uméw, ktore ksztaltuja prawa i obowiagzki
konsumenta w sposbb sprzeczny z wyzej wymienionymi warto$ciami, kwalifikowa¢ nalezy zawsze jako sprzeczne z

dobrymi obyczajami w rozumieniu przepisu art. 385" § 1 k.c. W szczego6lnoéci dotyczy to wszelkich postanowien,
ktdre zmierzaja do naruszenia rownorzednoSci stron stosunku, nier6wnomiernie rozkladajac uprawnienia i obowiazki
miedzy partnerami umowy. Co do zasady za sprzeczne z dobrymi obyczajami uznaje sie reguly postepowania sprzeczne
z etyka, moralno$cia i aprobowanymi spolecznie obyczajami. Za sprzeczne z dobrymi obyczajami mozna uznac
takze dzialania zmierzajace do niedoinformowania, dezorientacji, wywolania blednego przekonania konsumenta,
wykorzystania jego niewiedzy lub naiwnosci, a wiec dzialanie potocznie okres$lane jako nieuczciwe, nierzetelne,
odbiegajace od przyjetych standardow postepowania. Sad jest zatem obowiazany do zbadania i oceny, czy konkretne
klauzule umowne przekraczaja granice rzetelnoéci kontraktowej zakre$lone przez ustawodawce w odniesieniu do
ksztaltowania praw i obowigzkéw stron konsumenckiego stosunku obligacyjnego (tak: wyroki Sadu Najwyzszego z
dnia 27 listopada 2015 r., sygn. akt I CSK 945/14, z dnia 30 wrzeénia 2015 r., sygn. akt I CSK 800/14, z dnia 13 sierpnia
2015 1., sygn. akt I CSK 611/14, a takze Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 18 czerwca 2013 r., sygn. akt VI ACa
1698/12, z dnia 30 czerwca 2015 r., sygn. akt VI ACa 1046/14 i z dnia 11 czerwca 2015 r., sygn. akt VI ACa 1045/14).

Jednocze$nie zdaniem Sadu brak jest podstaw do uznania, ze samo istnienie w umowie kredytowej klauzul
indeksacyjnych (samego mechanizmu indeksacji) ksztaltowalo prawa i obowigzki kredytobiorcy w sposdb sprzeczny
z dobrymi obyczajami oraz razaco naruszalo jego interesy. Sad zwraca uwage, iz ma $wiadomo$¢, ze na skutek
nadzwyczajnej zmiany stosunk6é6w na rynku walut i wzrostu kursu franka szwajcarskiego w stosunku do zlotego, doszlo
do wzrostu zobowiazania kredytowego powddki, a tym samym do pogorszenia jej sytuacji. Niemniej jednak podniesc¢
nalezy, ze oceny abuzywnoSci postanowien umowy dokonuje sie z uwzglednieniem stanu rzeczy istniejacego w chwili
jej zawarcia (zob.: art. 4 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 roku, wyrok Sadu Najwyzszego z 20
czerwca 2018 r., sygn. akt ITI CZP 29/17), co oznacza, ze okoliczno$ci wykonania umowy, nie maja dla tej oceny co
do zasady zadnego znaczenia. Dla tej oceny nie ma znaczenia podnoszona okoliczno$¢, ze kursy CHF stosowane przez
pozwanego w tabeli kursdéw nie odbiegaly od rynkowych tj. od kurséw stosowanych przez inne banki. Zdaniem Sadu
donioslym jest to, ze pozwany mial mozliwo$c¢ ich swobodnego ksztaltowania (w sposob, ktéry nie zostal sprecyzowany
we wzorcach), nawet nie samo ich faktyczne ksztaltowanie w spos6b odbiegajacy od kurséw rynkowych, nie to czy
kursy byly zblizone do kursow walut stosowanych w innych bankach, a tym samym tzw. spread byl zblizony do tego,
jaki byt w innych bankach.



W opinii Sadu samo zastosowanie w rzeczonej umowie konstrukcji indeksacji (waloryzacji) kredytu nie naruszalo
zasady rownowagi stron, gdyz w istocie ryzyko zmian kursu waluty indeksacyjnej obciazalo obie strony. Podkresli¢
bowiem trzeba, ze w przypadku wzrostu kursu waluty indeksacyjnej szala owego ryzyka przechylala sie na
kredytobiorce, jednak w razie potencjalnego spadku kursu tej waluty, ryzyko spadloby na bank udzielajacy kredytu.
Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 24 maja 2012 roku (IT CSK 429/11, Legalis nr 526856) zmiana kursu
waluty co do zasady mieSci sie w ryzku kontraktowym, bowiem jest faktem powszechnie znanym, ze kurs waluty
nie jest warto$cia stala, lecz zmienna, zalezng od bardzo wielu czynnikéw w gospodarce i polityce. Bioracy kredyt,
zwlaszcza dlugoterminowy z przeliczeniem zobowigzan okresowych (rat splacanego kredytu) wedlug umowionej
waluty (klauzula walutowa) ponosi ryzyko polegajace albo na placeniu mniejszych rat w walucie kredytu, albo
wiekszych, niz to wynika z obliczenia w tej walucie, gdyz na wysoko$¢ kazdej raty miesiecznej wplywa wartosé
kursowa waluty kredytu w stosunku do waluty waloryzacji tego kredytu. Podobne ryzyko ponosi kredytodawca, ktory
wprawdzie ma osiggnaé tylko zwrot kwoty udzielonego kredytu z odsetkami, ale w razie zawarcia klauzuli walutowej
moze poszczegblne raty mie¢ wieksze po przeliczeniu, albo mniejsze, zalezne od roznic kursowych. Jak wskazal
Rzecznik Generalny w opinii z dnia 27 kwietnia 2017 roku do sprawy C-186/16 artykul 3 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy
interpretowac w ten sposdb, z znaczaca nierdbwnowage wynikajacych z umowy praw/obowigzkéw stron nalezy oceniaé
poprzez odniesienie do wszystkich okoliczno$ci, ktére przedsiebiorca mogl w sposob uzasadniony przewidzie¢ w chwili
zawarcia umowy. Natomiast nierobwnowagi tej nie mozna oceniaé w $wietle zmian, ktére nastapily po zawarciu umowy,
takich jak zmiany kursu walut, na ktore przedsiebiorca nie miat wplywu i ktérych nie mégl przewidziec.

Ponadto powddka jako kredytobiorca zdawala sobie sprawe z tego, ze kredyt przez nig ostatecznie wybrany
(indeksowany, a nie zlotowy, ktory takze pozwany bank udzielal) wigze sie z istnieniem dwodch zasadniczych
rodzajow ryzyka, ktore sg od niego niezalezne i na ktore nie ma zadnego wplywu (zmienny kurs franka i zmienne
oprocentowanie). W tym kontekscie nalezy zwroci¢ uwage na to, ze w ramach umowy kredytu powo6dka wyraznie
o$wiadczyla, ze jest $wiadoma ryzyka kursowego w zwigzku ze zmiang kursu waluty indeksacyjnej w stosunku
do zlotego w okresie trwania umowy i je akceptuje. Z tresci tego oSwiadczenia wyraznie wynikalo, iz miala pelna
Swiadomos$¢, iz zaakceptowane przez nig ryzyko kursowe ma wplyw zaréwno na ogblna wartoSé zobowigzania
wzgledem banku pozostalego do splaty, ale takze na wysoko$¢ poszczego6lnych rat. Biorac pod uwage fakt, ze umowe
kredytowa zawarto na okres 360 miesiecy, to oceniajac sprawe rozsadnie i z doloZeniem nalezytej starannosci (jako
Swiadomy konsument) musiala mie¢ §wiadomo$¢, ze prawdopodobienistwo, aby sytuacja gospodarcza w Polsce,
Europie i na $wiecie (determinujgca relacje walutowe) byla przez caly czas jednakowa, jest zwyczajnie niemozliwe.

Nie mozna rowniez pomina¢ faktu, ze na date zawarcia umowy kredytowej opcja kredytu indeksowanego do CHF byla
dla kredytobiorcow znacznie bardziej korzystna niz umowa kredytu udzielanego w zlotéwkach, przede wszystkim z
uwagi na nizsze oprocentowanie. Jest faktem notoryjnym (art. 228 § 1 k.p.c.), ze kredyty indeksowane

do waluty obcej, szczegbdlnie do CHF, na przestrzeni lat 2006 - 2012 byly znacznie korzystniej oprocentowane w
poréwnaniu do kredytéw w zlotych polskich, a zatem raty

ich splaty byly generalnie nizsze, co przesadzalo, ze kredytobiorcy na taki wlasnie produkt sie decydowali.

Ztych wszystkich przedstawionych wzgledéw nie mozna uznac, aby samo zamieszczenie w umowie kredytowej klauzul
indeksacyjnych bylo sprzeczne z dobrymi obyczajami czy razaco naruszalo interesy konsumentoéw. Tym samym jako
dopuszczalne nalezalo uzna¢ samo obowiazywanie klauzul indeksacyjnych, przewidujacych okreslony mechanizm
przeliczeniowy waluty PLN do CHF i na odwrdt, ktéry sam w sobie nie jest objety abuzywno$cia.

Ponadto zdaniem Sadu, co do zasady, nie jest takze naruszeniem dobrych obyczajéw samo zastosowanie przy wyplacie
kredytu kursu kupna waluty CHF, za$ przy splacie poszczego6lnych rat kursu sprzedazy CHF. Istota tego mechanizmu
wynika bowiem z istoty indeksacji, albowiem w chwili udzielenia kredytu kredytobiorca chcac uzyska¢ kwote w PLN
musialby otrzymana w CHF kwote sprzedac, co uczyniliby po kursie kupna, czyli kursie po ktérym inny podmiot
kupilby od niego posiadana walute. Odwrotna jest natomiast sytuacja w przypadku splaty raty, albowiem powodka
chcac pozyskaé takg walute musialaby dokonac jej nabycia, co uczynilby po kursie sprzedazy, czyli po kursie, po
ktérym, czy to w kantorze, czy tez w banku dany podmiot bylby gotowy jej ja sprzedaé. Podnie$é rowniez nalezy, ze sam



w sobie mechanizm, tj. stosowania kursu kupna i kursu sprzedazy do rozliczen w relacji kredytodawcy i kredytobiorcy
nie jest zabroniony przez bezwzglednie obowigzujace przepisy prawa.

Odmiennie Sad jednakze ocenia kwestie samej tabeli kurséw walut. Wskazaé nalezy, iz umownej definicji Tabeli
(§ 2 Regulaminu) wynika, ze jest to tabela sporzadzana przez merytoryczna komorke Banku na podstawie kursow
obowiazujacych na rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kursow $rednich przez NBP
— tabela sporzadzana jest o godz. 16.00 kazdego dnia roboczego i obowiazuje przez caly nastepny dzien roboczy.
Takiej definicji nie mozna przypisa¢ przymiotu jednoznacznosci, ani tym bardziej przejrzystoéci. Zadne dodatkowe
postanowienia umowne nie reguluja sposobu ustalania kurséw walut, nie zostaly okre$lone nawet zaleznosci w
zmianie kursu w tabeli banku od zmian warto$ci walut na rynku. Wiadomo z tej definicji, ze tabela jest sporzadzana
o godz. 16.00 na podstawie kurso6w obowigzujacych na rynkach miedzybankowych, po ogloszeniu kursé6w érednich
NBP. Ale sposob ustalania kurs6w nie zostal okreslony. Ponadto w postanowieniu tym, nie zamieszczono zapisow o
wysokoSci stosowanego przez bank spreadu walutowego, a w konsekwencji tego, czy w kursie ustalonym przez bank
jest zawarty jedynie spread walutowy (koszt zabezpieczenia dostepu do CHF na rynku miedzybankowym), czy takze
jakiego$ rodzaju dalsze Swiadczenie, np. marza za dokonanie wymiany waluty — czyli wynagrodzenie banku. Nalezy
przy tym pamietaé, ze konstrukcja kredytu zgodnie z art. 69 Prawa bankowego wymaga precyzyjnego okreslenia
wszystkich skladnikéw wynagrodzenia banku. Nadto, w warunkach umownych nie okreslono nawet zaleznosci w
zmianie kursu w tabeli banku od zmian warto$ci walut na rynku.

Z uwagi na powyzsze, poza kwestia czasu — to jest konkretnie z jakiej daty wigzala Tabela odpowiednio przy
przeliczeniu wyplaty lub okresleniu wysokos$ci raty, postanowienia utozonego stosunku umownego nie precyzowaly
parametrow, ktérymi bank bylby zwigzany przy ich tworzeniu. Skonstruowanie w taki sposéb zapisu odno$nie
parametru, ktory

jest wykorzystywany przy indeksacji w ocenie Sadu wskazuje, iz wystepuje tu znaczna dysproporcja informacyjna co
do sposobu realizacji umowy miedzy stronami. Takie niedookre$lone postanowienia umowne bez watpienia naruszaly
dobre obyczaje i prowadzily do naruszenia interesu majatkowego kredytobiorcy. O ile kredytobiorca jest w stanie
ustali¢ samg wysoko$¢ kurséw waluty obowigzujacych u pozwanego, o tyle z pewno$cia zostaje pozbawiony mozliwosci
kontroli, czy stosowany przez bank kurs jest prosta pochodng rzeczywiécie dokonywanych na rynku miedzybankowym
transakcji waluty, czy tez zawiera

w sobie jaki§ dodatkowy margines, stanowiacy de facto zysk banku. Ten stan rzeczy oznacza wyrazng nieréwnosc
informacyjng obu partneréw i w sposéb zasadniczo wplywa niekorzystnie na sytuacje konsumenta w stosunku
kredytowym. Kredytobiorca nie zostal poinformowany o metodach tworzenia tabel banku, nie przyznano mu
rowniez zadnych mechanizméw pozwalajacych na ich kontrole czy tez weryfikacje, co jak juz wskazano wcze$niej,
potwierdza nieréwnowage stron wynikajaca z niedoinformowania i czyni kwestionowane zapisy sprzecznymi z
dobrymi obyczajami, a takze naruszajacymi interes konsumenta. Naruszenie to ma razacy charakter, wigze sie bowiem
ze sposobem ustalania wysoko$ci $wiadczenia strony pozwanej w postaci wyplaty kwoty kredytu i Swiadczenia strony
powodowej w postaci poszczegblnych rat splaty kredytu, ktéry to w kwestionowanych klauzulach umownych zostat
zastrzezony stronie pozwanej poprzez oddanie jej swobodnej mozliwosci ksztaltowania kursu waluty po ktérym
nastepuje indeksacja.

Z uwagi na powyzsze, Sad Okregowy przyjal jako niedozwolone § 9 ust. 2 i § 10 ust. 3 umowy kredytu, ktore

stanowig klauzule abuzywne w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. w zakresie odnoszacym sie do ustalania wysokoéci kursu
waluty — waluty przeliczeniowej (zaréwno kursu kupna, jak i kursu sprzedazy), dotyczacej okreslenia zobowiazania
kredytobiorcy w odniesieniu do Bankowej Tabeli Kursow Walut.

Po przyjeciu abuzywnoS$ci w/w klauzul Sad rozwazyt jaki skutek niesie to dla umowy zawartej miedzy stronami.

Skutkiem abuzywno$ci klauzul indeksacyjnych jest bezskuteczno$¢ tychze klauzul

od chwili zawarcia umowy. Jak wskazano wyzej sam mechanizm indeksacji jest dopuszczalny ale bezskuteczno$¢
w/w klauzul dotyczy samego sposobu ustalenia wysokoSci Swiadczen stron - ich przeliczenia w oparciu o kursy
ksztaltowane przez bank w bankowej tabeli kursow. Po wyeliminowaniu abuzywnych czeéci postanowien dotyczacych



tego przeliczenia brak jest miernika sluzacego do dokonania indeksacji, a skoro tak, to brak jest mozliwoSci
zastosowania indeksacji co prowadzi do koniecznoS$ci przyjecia, ze klauzule indeksacyjne w caloéci nie moga mieé
zastosowania.

Zachodzi wiec konieczno$¢ pominiecia w catoSci postanowien umownych dotyczacych indeksacji przy ustalaniu treéci
stosunku prawnego wiazgcego konsumenta. Postanowienia te nie wigza konsumenta ex tunc i ex lege, zas co do

zasady zgodnie z art. 385" § 2 k.c., strony sa zwigzane umowa w pozostalym zakresie. Postanowienia takie przestaja
wigza¢ juz w chwili zawarcia umowy. Oznacza to, Ze nie stanowia elementu tresci stosunku prawnego i nie moga byc
uwzgledniane przy rozpoznawaniu spraw zwiazanych z jego realizacja. W rezultacie konieczne jest przyjecie, ze laczacy
strony stosunek umowny nie przewiduje mechanizmu indeksacji.

Ze wskazanych wyzej przyczyn zakwestionowaniu podlega caly mechanizm indeksacji w ksztalcie przyjetym w
wiazacej strony umowie, Jednoczeénie wskazaé nalezy, ze

nie ma mozliwoéci ustalenia i przyjecia innego (,,sprawiedliwego”) kursu dla dokonania rozliczen miedzy stronami,
przy zachowaniu mechanizmu indeksacji. Takiego rozwigzania nie przewiduja przepisy prawa i w oczywisty spos6b
postanowienia umowy, nie ma nawet podstawy prawnej ktéra przez analogie mozna by zastosowaé do przyjecia
takiego rozwigzania. Tutaj nalezy tez wskazaé, ze stosowanie obowigzujacego aktualnie art. 358 § 2 k.c. jest
niemozliwe, skoro nie obowigzywal on w dacie zawarcia umowy (wszedl w zycie dopiero 24 stycznia 2009 r.), a brak
jest przepisow przej$ciowych, ktore umozliwialyby jego zastosowanie do uméw zawartych wezeéniej. Ponadto przepis
ten odnosi sie do mozliwoSci ustalenia kursu waluty obcej w przypadku spelienia §wiadczenia w walucie polskiej,
natomiast nie reguluje sytuacji, w ktérej dochodzi do przeliczenia wysoko$ci zobowigzania z waluty polskiej na obca.
Brak jest zatem mogacych znalez¢ zastosowanie przepisow dyspozytywnych stanowigcych podstawe wyznaczenia
takiego kursu.

Sad rozwazy} tez mozliwo$¢ zastosowania jako kursu shuzgcego do dokonania indeksacji kurs6w NBP, w szczegolno$ci
kursu $redniego NBP waluty CHF. Sad doszed}

do przekonania, ze kurs6w publikowanych przez NBP rowniez nie da sie zastosowac, przede wszystkim dlatego, ze brak
jest przepisu prawa ktory uzasadnial by taka mozliwosé, ponadto wykluczona jest zar6wno tzw. redukcja utrzymujaca
skuteczno$¢é postanowienia abuzywnego, jak i mozliwo$¢ uzupelniania luk w umowie powstalych po wyeliminowaniu
takiego postanowienia. Przywola¢ tu nalezy orzecznictwo Trybunalu Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej na tle regulacji
dyrektywy nr 93/13. W wyroku z dnia 14 czerwca 2012 r.

w sprawie sygn. C-618/10 Trybunal wskazal, ze ,,z brzmienia ust. 1 rzeczonego art.

6 [dyrektywy Rady 93/13/EWG] wynika, ze sady krajowe sa zobowiazane wylgcznie

do zaniechania stosowania nieuczciwego warunku umownego, aby nie wywieral

on obligatoryjnych skutkow wobec konsumenta, przy czym nie sa one uprawnione do zmiany jego tre$ci. Umowa
ta powinna bowiem w zasadzie nadal obowiazywac, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia
nieuczciwych warunkoéw, o ile takie dalsze obowigzywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa
wewnetrznego. (...) Gdyby sad krajowy mogl zmienia¢ tre$¢ nieuczciwych warunkow zawartych w takich umowach,
takie uprawnienie mogloby zagraza¢ realizacji dlugoterminowego celu ustanowionego w art. 7 dyrektywy 93/13.
Uprawnienie to przyczyniloby sie bowiem

do wyeliminowania zniechecajacego skutku wywieranego na przedsiebiorcow poprzez zwykly brak stosowania takich
nieuczciwych warunkéw wobec konsumentow, poniewaz nadal byliby oni zachecani do stosowania rzeczonych
warunkow wiedzac, ze nawet gdyby mialy one by¢ uniewaznione, to jednak umowa moglaby zosta¢ uzupelniona w
niezbednym zakresie przez sad krajowy, tak aby zagwarantowa¢ w ten sposo6b interes rzeczonych przedsiebiorcow”.
W kolejnym orzeczeniu z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13 Trybunal stwierdzil natomiast, ze ,art. 6 ust. 1
dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten sposob, ze w sytuacji takiej jak rozpatrywana w postepowaniu glownym,
w ktoérej umowa zawarta miedzy przedsiebiorcg a konsumentem nie moze dalej obowiazywac po wylaczeniu z niej
nieuczciwego warunku, przepis ten nie sprzeciwia sie uregulowaniu krajowemu, ktére pozwala sadowi krajowemu
zaradzi¢ skutkom niewaznoéci tego warunku poprzez zastgpienie go przepisem prawa krajowego o charakterze
dyspozytywnym”. Zastosowanie przepisow dyspozytywnych prawa krajowego, w miejsce postanowien abuzywnych



ograniczone zostalo zatem do sytuacji, w ktorej bez takiego uzupelnienia umowa nie mogtaby dalej obowiazywac, co —
jak podkresélit Trybunal — byloby niekorzystne dla konsumenta — ,,skutkiem czego osiaggniecie skutku odstraszajacego
wynikajacego z uniewaznienia umowy byloby zagrozone”.

Jak wyzej wskazano, w przypadku, ktérego dotyczy niniejsza sprawa, brak jest jednak odpowiednich przepiséw
dyspozytywnych okreslajacych zasady indeksacji walutowej
w umowach kredytu bankowego.

Sad rozwazal rowniez przyjecie koncepcji, ze umowa pozostaje umowa kredytu bez mechanizmu indeksacji, co
powoduje, ze faktycznie mamy do czynienia z kredytem zlotowym ze zmiennym oprocentowaniem, na ktore sklada
sie suma obowiazujacej stawki DBCHF (opartej o wskaznik LIBOR 3m) i stalej marzy Banku okre$lonej w umowie
tj. wyeliminowanie z umowy mechanizmu indeksacji. Analiza umowy kaze jednak uzna¢, ze nie jest to sluszne
rozwigzanie.

Niewatpliwie pozwany nie zawarlby umowy o kredyt zlotowy oprocentowany w oparciu o wskaznik LIBOR 3M.
LIBOR (London Interbank Offered Rate) stanowi jedynie umowny i fakultatywny parametr transakcji finansowych,
a instytucje finansowe przyjmuja go jako stawke bazowa dla takich transakcji. Jest to referencyjna wysoko$cé
oprocentowania depozytéw i kredytéw na rynku miedzybankowym w Londynie dla walut o globalnym znaczeniu:
dolara amerykanskiego, euro, franka szwajcarskiego, funta brytyjskiego i jena. Obliczany jest on jako $rednia
arytmetyczna wielkoSci oprocentowania podawanych przez wybrane banki bedace uczestnikami panelu LIBOR, ktére
prowadza aktywna dzialalno$¢ na rynku miedzybankowym w Londynie. Wyznaczaniem warto$ci LIBOR zajmuje
sie ICE Benchmark Administration. WIBOR (Warsaw Interbank Offered Rate) rowniez stanowi jedynie umowny i
fakultatywny parametr transakcji finansowych, instytucje finansowe przyjmuja go jako stawke bazowa dla takich
transakcji. Jest to referencyjna wysoko$¢ oprocentowania kredytéw na rynku miedzybankowym w Polsce dla waluty
krajowej. Obliczany jest jako $rednia arytmetyczna wielkosci oprocentowania podawanych przez najwieksze banki
dzialajace w Polsce, ktdre sg uczestnikami panelu WIBOR. Wyznaczaniem warto$ci WIBOR zajmuje sie spotka (...)
S.A. Jest okoliczno$ci bezsporna, ze w praktyce obrotu banki zawieraly umowy kredytéw ztotowych oprocentowanych
w oparciu o stawke WIBOR, a umowy kredytéw walutowych lub kredytow zlotowych indeksowanych do walut obcych
oprocentowanych w oparciu o stawke LIBOR. Nie doszlo by zatem do zawarcia umowy w PLN w ktdrej zastosowano
by stawki LIBOR.

Posilkujac sie wykladnia Dyrektywy 93/13/EWG, a tym samym réwniez implementujacych ja przepisow krajowych o
niedozwolonych postanowieniach umownych (art. 385" i n. k.c.), wigzaca jest wykladnia Trybunatu Sprawiedliwoéci
Unii Europejskiej. Wynika to z systemu ochrony prawnej w Unii Europejskiej, zgodnie z ktorym TSUE jest wylacznie
wlasciwy w kwestii wykladni prawa unijnego, z kolei sady krajowe majg wylaczng kompetencje do stosowania tego
prawa w konkretnych sprawach podlegajacych ich jurysdykeji.

Poszukujac interpretacji Dyrektywy 93/13/EWG zwrdcié nalezy na wydany w dniu 3 paZdziernika 2019 r. przez TSUE
wyrok w sprawie C-260/18 (D.), ktéry zapadl w nastepstwie pytania prawnego wystosowanego przez Sad Okregowy
w Warszawie, a zatem na tle polskiego systemu prawnego. Z rzeczonego orzeczenia mozna wywie$¢ nastepujgce
zalozenia w ramach wykladni prawa Unii Europejskiej oraz prawa krajowego:

1. Warunkiem utrzymania w mocy umowy po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych jest jedynie zgodno$é¢ utrzymania
W mocy umowy z przepisami prawa krajowego, a w razie uznania, ze zgodnie z odpowiednimi przepisami prawa
krajowego utrzymanie w mocy umowy bez zawartych w niej nieuczciwych warunkéw nie jest mozliwe, prawo UE nie
stoi na przeszkodzie jej uniewaznieniu. (pkt 39, 40, 43, 47);

2. Jedynie w sytuacji, gdyby umowa nie moze obowigzywac po wyeliminowaniu nieuczciwych klauzul, a stwierdzenie
niewazno$ci umowy jest niekorzystne dla konsumenta, sad moze sanowaé umowe, stosujac zamiast wyeliminowanych
klauzul abuzywnych przepisy dyspozytywne (pkt 48);



3. Ocene niekorzystnoéci dla konsumenta stwierdzenia niewazno$ci umowy nalezy dokonywa¢ na chwile orzekania a
nie na chwile zawarcia umowy, i decydujace dla tej oceny jest stanowisko konsumenta, a sad nie moze ocenic interesu
konsumenta sprzecznie z jego wyraznym stanowiskiem (pkt 51, 56, 67-68);

4. Konsument ma prawo zrezygnowacé z ochrony wynikajacej z przepisow o klauzulach abuzywnych, sprzeciwiajac sie
stwierdzeniu niewaznoS$ci umowy, a nawet wyeliminowaniu nieuczciwych postanowien z umowy (pkt 53-55, 66);

5. Przepisy dyspozytywne, ktorymi sad moze uzupelni¢ umowe w ww. sytuacjach, nie moga odwolywacé sie do zasad
wspolzycia spolecznego albo ustalonych zwyczajow, jak art. 56 k.c. (pkt 61-62).

Z powyzszego wynika pokrotce, iz wedlug TSUE, upadek calej umowy z powodu eliminacji z niej postanowien
abuzywnych jest dopuszczalny w wyjatkowych sytuacjach. Przede wszystkim, gdy dalsze obowigzywanie umowy nie
daje sie pogodzi¢ z konstrukcjami prawnymi przyjetymi w krajowym ustawodawstwie i jednocze$nie przy spelnieniu
warunku, wedle ktérego upadek calej umowy nastapi z korzysécig dla konsumenta, przy jednoczesnym braku przepisow
dyspozytywnych.

W powolanym $wietle zwroci¢ rowniez nalezy uwage, iz w polskim porzadku prawnym o niewaznoS$ci umowy kredytu
bankowego mozna méwié¢ wylacznie wtedy, gdy nie zostaly w niej uzgodnione minimalne, konieczne elementy umowy
odzwierciedlajace essentialia negotii umowy kredytu bankowego, do ktoérej to kategorii (w Swietle ustawy Prawo
bankowe - art. 69 - wedlug brzmienia na dzie zawarcia Umowy) nalezy zaliczy¢: Po stronie kredytodawcy: 1)
oddanie do dyspozycji kredytobiorcy kwoty Srodkéw pienieznych - okreslonych jako kwota kredytu, 2) cel udzielenia
kredytu. Po stronie kredytobiorcy: 1) zobowigzanie do korzystania z oddanych do dyspozycji srodkow pienieznych na
warunkach okreslonych w umowie (tj. zgodnie z celem kredytowania), 2) zwrot wykorzystanego kredytu, 3) zaplate
wynagrodzenia na rzecz banku w zamian za korzystanie ze Srodkéw kredytu, w formie odsetek lub prowizji od
udzielonego kredytu. Zwroci¢ nalezy jednak uwage, ze jak juz wskazano wyzej, klauzule indeksacyjne w rozumieniu
analizowanej umowy stanowiag element okre$lajacy gtowne Swiadczenie stron umowy kredytu indeksowanego.

Wobec wyraznego stanowiska powodki odwolujacego sie do niewaznoSci umowy, w ocenie Sadu nie zachodzi
obawa, ze ustalenie niewazno$ci umowy doprowadzi do niekorzystnych i penalizujacych skutkéw dla konsumenta.
Nie zachodzi wiec sytuacja, w ktérej konsument jest postawiony przed konieczno$cia wyboru miedzy dwoma
rozwigzaniami, z ktorych kazde jest dla niego niekorzystne: pozostawieniem niekorzystnej luki w umowie albo
nastepcza akceptacja niekorzystnych klauzul. Nie ma zatem zadnych przeszkéd aby uznaé, ze stwierdzenie
niewazno$ci umowy mialoby odby¢ sie ze szkoda dla konsumenta, naruszajac jego interesy ekonomiczne.

Podzieli¢ nalezy stanowisko Sadu Apelacyjnego w Warszawie, ze ,Umowa kredytu w tych okoliczno$ciach musi by¢
uznana za niewazng, skoro abuzywne okazaly sie postanowienia okreslajace glowny przedmiot umowy. W Swietle
przepisow Kodeksu cywilnego nie moze zostaé¢ uznany za wazny kontrakt, w ktérym nie osiggnieto konsensusu co
do element6éw przedmiotowo istotnych umowy. Taka sama wadg obarczony jest kontrakt, ktorego essentialia negotii
zostaly okreslone w postanowieniach, ktére Sad uznaje za niedozwolone postanowienia umowne, niewyrazone jasnym
i zrozumialym jezykiem (nie zostaly sformulowane w spos6b jednoznaczny) w rozumieniu omoéwionych powyzej
przepisow dyrektywy 93/13 i przepisu art. 385" § 1 KC. W éwietle wykladni dokonanej wyrokiem C-260/18, nie jest
mozliwe przeksztalcenie takiej umowy w umowe o kredyt zlotowy, z pozostawieniem oprocentowania wedlug stawek
LIBOR plus marza” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 30 grudnia 2019r. sygn. I ACa 697/18).

Przede wszystkim zwr6ci¢ nalezy uwage, iz kontrola incydentalna wzorca umownego obejmuje stan rzeczy

obowigzujacy w momencie zawierania danej umowy, co wynika juz z literalnej treéci art. 385( 2 k.c. Podobnie
skutek ,,niezwigzania konsumenta” abuzywna klauzula obowiazuje ex tunc, od poczatku trwania stosunku prawnego.
Wskutek uzycia przez przedsiebiorce niedozwolonego postanowienia umownego, konsument uzyskuje ochrone, ktéra
moze by¢ dla niego niezwykle korzystna, a przedsiebiorce dotyka sankcja, ktéra niejednokrotnie moze by¢ dla niego
dotkliwa. Innymi slowy, uzycie przez przedsiebiorce abuzywnej klauzuli, razgco naruszajacej interesy konsumenta
przez zachwianie na jego niekorzy$¢ rownowagi kontraktowej, niejednokrotnie prowadzi do zachwiania tej rownowagi



w przeciwnym kierunku. Tym niemniej skutki te sa w pelni zgodne z prewencyjnymi celami dyrektywy 93/13,
zniechecajac przedsiebiorcéw do stosowania nieuczciwych postanowien umownych w obrocie konsumenckim, i tym
samym realizujac interes publiczny (tak TSUE w wyroku z 26 marca 2019 r., C-70/171i C-179/17, (...), pkt 54).

Zwroci¢ nalezy takze uwage, ze zawarcie aneksu antyspredowego — umozliwiajacego splaty bezposrednio w CHF nie
przywracato rownowagi kontraktowej stron na moment uruchomienia kredytu, a takze rat sptaconych przez powodke
do dnia wejécia w zycie zmienionych postanowiei umowy.

Zadanie zwrotu — w zwigzku z niewazno$cia umowy kredytu — spelnionych przez powddke na rzecz banku §wiadczen
pienieznych (tytulem rat kredytowych) podlega ocenie na podstawie przepiséw o bezpodstawnym wzbogaceniu (art.
405 i nast. k.c.). W myél art. 405 k.c., kto bez podstawy prawnej uzyskal korzys¢ majatkowa kosztem innej osoby,
obowigzany jest do wydania korzySci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej wartoSci. Zobowigzanie
z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia powstaje przy zaistnieniu trzech przestanek. Po pierwsze, korzy$¢ musi by¢
uzyskana bez podstawy prawnej, co ma miejsce, gdy u jej podstaw nie lezy ani czynno$¢ prawna, ani przepis ustawy,
ani orzeczenie sadu lub decyzja administracyjna. Po drugie, korzy$¢ musi mie¢ warto$¢ majatkowa, mozliwa do
okreélenia w pienigdzu. Po trzecie, korzy$¢ musi by¢ uzyskana kosztem innej osoby, co oznacza istnienie powigzania
pomiedzy wzbogaceniem po jednej stronie, a zubozeniem po drugiej stronie. Szczeg6lnym rodzajem bezpodstawnego
wzbogacenia jest tzw. §wiadczenie nienalezne, o ktérym mowa w art. 410 k.c. Swiadczenie jest nienalezne w sytuacjach
okre§lonych w art. 410 § 2 k.c., w tym réwniez w przypadku, gdy czynno$é¢ prawna zobowigzujaca do $wiadczenia
byla niewazna i nie stala sie wazna po spelnieniu §wiadczenia. Natomiast zadanie zwrotu — w zwigzku z niewaznoécia
umowy kredytu — zaplaconych na rzecz banku nalezno$ci podlega ocenie na podstawie przepisow o bezpodstawnym
wzbogaceniu. Podstawe zwrotu wzbogacenia stanowi art. art. 410 § 1 w zwigzku z art. 405 k.c.

W konsekwencji stwierdzenia przez Sad, ze umowa kredytu zawarta przez strony jest niewazna, nalezalo zgodnie z
zadaniem powodki zasadzi¢ na jej rzecz od pozwanego zwrot uiszczonych przez na kwot w zwigzku z wykonywaniem
przedmiotowej umowy. Stronie, ktéra w wykonaniu umowy kredytu, dotknietej niewaznoScig, splacala kredyt,
przystuguje roszczenie o zwrot splaconych $rodkéw pienieznych jako $§wiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 w
zwiazku z art. 405 k.c.) niezaleznie od tego, czy i w jakim zakresie jest dluznikiem banku z tytulu zwrotu nienaleznie
otrzymanej kwoty kredytu (uchwata Sadu Najwyzszego z 16 lutego 2021 r., III CZP 11/20). W przypadku niewaznosci
umowy, stwierdzenie, ze Swiadczenie spelnione przez kredytobiorce na podstawie postanowienia abuzywnego jest
Swiadczeniem nienaleznym oznacza, ze co do zasady podlega ono zwrotowi, chocby kredytobiorca byl rownolegle
dluznikiem banku (art. 410 § 1 k.c.). Kazda strona umowy ma przy tym wlasne roszczenie o zwrot spelnionego
$wiadczenia — bank o zwrot kwoty przekazanego kredytu, a kredytobiorca o zwrot §wiadczen spelnionych na rzecz
banku w wykonaniu umowy kredytowej (wyrok Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18).

Powodka dochodzita zwrotu czesci Swiadczen uiszczonych na rzecz banku tytulem splaty rat kredytowych uiszczanych
w zlotych polskich w okresie od dnia uruchomienia kredytu do 28 lipca 2017 r. tj. kwoty 83.989,94 zl, przy czym
wskazala, ze w pierwszej kolejnosci dochodzi kwot najwczeéniej uiszczonych. Jak wezesniej wskazano, warto§é
wplat powodki w tym okresie wyniosta 149.140,17 zl, ale w zwigzku z faktem, ze powodka dochodzila kwoty nizszej
(83.989,94 z}), jej roszczenie zaslugiwalo na uwzglednienie co do tej kwoty.

Majac to wszystko na uwadze, Sad na podstawie art. 410 § 1 w zwiazku z art. 405 k.c.w pkt 1 wyroku zasadzil od
pozwanego na rzecz powodki kwote 83.989,94 zl.

Powbdce nalezg sie rowniez odsetki ustawowe za op6znienie w zaplacie powyzszej sumy. Stosownie do art. 481 §
11 2 k.c., jezeli dluznik op6Znia sie ze spelnieniem Swiadczenia pienieznego wierzyciel moze zadac odsetek za czas
op6znienia, chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktore
dhuznik nie ponosi odpowiedzialnoSci, a jezeli stopa odsetek za op6znienie nie byla oznaczona, naleza sie odsetki
ustawowe za op6Znienie w wysoko$ci rownej sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego i 5,5 punktow
procentowych. Termin zaplaty $wiadczenia z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia nie jest oznaczony ani nie wynika
z wladciwos$ci zobowigzania, zatem $wiadczenie to powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu pozwanego do



zaplaty (art. 455 k.c.). Powodka nie wykazala, zeby przed wszczeciem niniejszego procesu wzywala pozwanego do
zwrotu kwot wplaconych tytulem splaty rat kapitalowo-odsetkowych z tytulu niewazno$ci umowy kredytu. Dlatego
jako wezwanie do zaplaty potraktowaé nalezy dopiero zlozenie pozwu w niniejszej sprawie, ktérego odpis zostal
doreczony pozwanemu w dniu 16 stycznia 2018 r. Nalezalo przyja¢, ze pozwany byl w stanie przeanalizowa¢ nalezycie
zadanie powodki i zwrdcic jej Swiadczenia w kwocie 89.989,94 zl w terminie dwbch tygodni, tj. do dnia 30 stycznia
2018 r. Pozwany znalazl sie zatem w opdznieniu w zaplacie w dniu 31 stycznia 2018 r., co uzasadnialo zasgdzenie
odsetek od tej daty. Zadanie zasadzenie odsetek za okres wczeéniejszy (juz od dnia doreczenia pozwu pozwanemu)
na uwzglednienie nie zastugiwalo.

Dlatego tez powodztwo gtowne podlegalo cze$ciowemu oddaleniu (cze$ciowo w zakresie dot. zadania odsetkowego),
0 czym orzeczono w pkt 2 wyroku.

Nie mdgl odniesé zadnego skutku zarzut przedawnienia. Zwrot (zaplata) nienaleznie pobranych rat kredytowych nie
moze by¢ uznany za Swiadczenie okresowe. Nie znajduje tu wiec zastosowania trzyletni termin przedawnienia dla tego
rodzaju $wiadczen, okre$lony w art. 118 k.c., lecz dziesiecioletni termin przedawnienia przewidziany w tym przepisie, w
brzmieniu sprzed 9 lipca 2018 r., stosownie do art. 5 ust. 3 ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks
cywilny oraz niektérych innych ustaw. Swiadczenie polegajace na zwrocie nienaleznego $wiadczenia jest bowiem
$wiadczeniem jednorazowym. Z uwagi na fakt, ze pow6dka dochodzila zwrotu $éwiadczen nienaleznie spelnionych na
rzecz banku w okresie p6Zniejszym niz 10 lat liczone wstecz od wniesienia pozwu, zarzut przedawnienia nie mogl by¢
zasadny w zadnej czedci.

Whbrew zarzutowi pozwanego, zasadzeniu powyzszej kwoty nie sprzeciwia sie art. 411 pkt 1 k.c., ktory stanowi, ze
nie mozna zadac¢ zwrotu $wiadczenia jezeli spelniajacy $§wiadczenie wiedzial, ze nie byt do §wiadczenia zobowigzany,
chyba ze spelnienie Swiadczenia nastapilo z zastrzezeniem zwrotu albo w celu unikniecia przymusu lub w wykonaniu
niewaznej czynnoSci prawnej. Po pierwsze, wiedze nalezy tu rozumiec jako calkowita Swiadomosé tego, ze Swiadczenie
sie nie nalezy i ze spelniajacy moglby bez ujemnych dla siebie konsekwencji prawnych odmoéwié jego spelienia
(vide orz. SN z 12.12.1997 r., III CKN 236/97, OSNC 1998/6/101). Na gruncie okolicznosci faktycznych niniejszej
sprawy nie mozna bylo uznaé, ze powodka miala pozytywna i pewna wiedze, ze placone przez nia raty kredytowe
sq3 w jakim$§ zakresie nienalezne bankowi, a jesli tak, to jaka dokladnie cze$é rat jest nienalezna. Kwestia
niedozwolonego charakteru klauzul indeksacyjnych byla wszak i nadal jest przedmiotem sporu pomiedzy stronami,
ktory wymagal rozstrzygniecia przez sad. Po drugie, w ocenie Sadu, do Swiadczen spelnionych w wykonaniu abuzywnej
klauzuli umownej nalezy stosowaé przez analogie wyjatek dotyczacy spelnienia §wiadczenia w wykonaniu niewaznej
czynnodci prawnej, o ktérym mowa w art. 411 pkt 1 in fine k.c. Gdyby bowiem nie mozna bylo zadaé zwrotu
Swiadczenia spelnionego w wykonaniu abuzywnej klauzuli umownej, to sankcja braku zwigzania stron abuzywnymi
postanowieniami umownymi bylaby wla$ciwie martwa co do zobowigzan juz wykonanych, gdyz nic by z niej nie
wynikalo.

Uwzglednieniu zgdania o zwrot Swiadczen nie sprzeciwia sie art. 411 pkt 2 k.c., w my$l ktérego nie mozna zgdac
zwrotu $wiadczenia, jezeli spelnienie $wiadczenia czyni zado$¢ zasadom wspolzycia spolecznego. Zwrocié nalezy
uwage, ze tego rodzaju $wiadczeniami, ktére czynig zado$¢é zasadom wspolzycia spotecznego sa z reguly $wiadczenia
alimentacyjne (alimenty, renty, $wiadczenia przekazywane na cele zwigzane z utrzymaniem okreslonej osoby), oraz
ze za takie Swiadczenia nalezy uznawac generalnie $wiadczenia dokonywane na rzecz osoéb fizycznych. Zupelnie
wyjatkowo $wiadczenie nienalezne na rzecz osoby prawnej mogloby zosta¢ uznane za czynigce zado$§¢ zasadom
wspolzycia spolecznego. Sad stoi na stanowisku, ze brak jest mozliwoSci uznania za odpowiadajgce zasadom
wspolzycia spolecznego $wiadczenia konsumenta na rzecz przedsiebiorcy (tak tez Sad Apelacyjny w Warszawie w orz.
214.10.2019 1., VI ACa 264/19, LEX nr 2767468). Swiadczenia spelniane przez powddke na rzecz pozwanego nie moga
byt zatem traktowane jako czyniace zado$¢ zasadom wspélzycia spolecznego.

Orzekajac o kosztach postepowania w pkt. 3 sentencji wyroku, Sad na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c. wlozyl na
pozwanego obowiazek zwrotu powddce pelnych kosztoéw procesu, majac na uwadze fakt, ze zadanie powddki zostalo
oddalone w niewielkiej tylko cze$ci, tj. co do czeSci odsetek ustawowych za opdznienie. Koszty powodki niezbedne



do celowego dochodzenia praw w niniejszej sprawie wyniosly lacznie 8.551,37 z1, na co skladajg sie uiszczona oplata
sadowa od pozwu w wysokosci 1.000 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa procesowego w wysokosci 17 zl,
wynagrodzenie bieglego w kwocie 2.134,37 zl i wynagrodzenie pelnomocnika procesowego w wysokos$ci 5.400 zt
ustalone na podstawie § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U. z 2015 r. poz. 1800).
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