Sygn. XXV C 1120/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 marca 2019 r.

Sad Okregowy w Warszawie XXV Wydzial Cywilny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSR del. Anna Oginska-Lagiewka

Protokolant: sekretarz sagdowy Dorota Wesotowska

po rozpoznaniu w dniu 4 marca 2019 r. w Warszawie sprawy
z powddztwa T. R.

przeciwko Skarbowi Panstwa-Prokuratorowi Okregowemu w Warszawie, Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sadu
Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie

o zaplate
I. powodztwo oddala;
I1. odstepuje od obcigzenia powoda T. R. kosztami postepowania.

Sygn. akt XXV C 1120/18

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 14 grudnia 2017 r. powdd T. R. wnidsl o zasgdzenie na swoja rzecz od pozwanego kwoty 250.000 zi
tytulem zadoSéuczynienia za poniesione straty. Pozew swdj motywowal tym, ze w dniu 8 maja 2012 r. zostal niestusznie
oskarzony przez Prokurature Rejonowa Warszawa — Wola w Warszawie o popelnienie czynu z art.

200 § 1k.k., polegajacego na obcowaniu plciowym z maloletnia. Powdd wywodzil, iz zostal nastepnie zatrzymany przez
Policje w dniu 19 listopada 2011 r. i doprowadzony w dniu

21 listopada 2011 r. do Prokuratury celem zlozenia zeznan ( pozew, k. 1 — 3 akt).

W odpowiedzi na pozew z dnia 13 listopada 2018 r. pozwany Skarb Panstwa — Prokurator Okregowy w Warszawie
wnidst o oddalenie powodztwa w caloéci i o zasadzenie od powoda na swoja rzecz kosztdw postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wg. norm przepisanych (odpowiedz na pozew, k. 114 — 115 akt).

Roéwniez pozwany Skarb Panstwa — Prokurator Prokuratury Rejonowej Warszawa — Wola w Warszawie w odpowiedzi
na pozew z dnia 13 listopada 2018 r. wniost o oddalenie powo6dztwa w caloéci i o zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanego zwrotu kosztéw procesu, z wyodrebnieniem kosztoéw zastepstwa procesowego wg. norm przepisanych (
odpowiedz

na pozew, k. 117 — 118 akt).

Na dalszych etapach postepowania strony podtrzymaly swoje stanowiska.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:



Powod T. R. zostal w dniu 19 listopada 2011 r. zatrzymany przez Policje na podstawie zarzadzenia o zatrzymaniu
i przymusowym doprowadzeniu jako osoby podejrzanej. Powéd w momencie zatrzymania mial 19 lat, jego
dotychczasowe zycie przebiegalo spokojnie, powdd byl uczniem 4 klasy technikum samochodowego (niesporne,

a ponadto zarzadzenie, k. 38 akt sprawy IV K 586/12, protokol zatrzymania osoby,

k. 41 akt sprawy IV K 586/12, przesluchanie powoda).

Nastepnie, w dniu 21 listopada 2011 r. powdd zostal doprowadzony do Prokuratury Rejonowej Warszawa — Wola
w Warszawie, gdzie zostat przestuchany. Powodowi zostalo ogloszone postanowienie o przedstawieniu zarzutow, j.
zarzutu z art. 200 § 1 k.k. polegajacego na tym ze w nieustalonym dniu marca 2011 r. przy ul. (...) doprowadzil
maloletnig ponizej lat 15 W. S. do obcowania plciowego

w postaci stosunku oralnego ( niesporne, a ponadto postanowienie, k. 34 akt sprawy

IV K 586/12, protokoél przestuchania, k. 44 akt sprawy IV K 586/12).

Wobec powoda zastosowane $rodek zapobiegawczy w postaci dozoru policyjnego, polegajacego na obowiazku
stawienia sie na Komendzie Rejonowej Policji W.

(...)jeden raz w tygodniu. Srodek zapobiegawczy stosowano wobec powoda przez okres okolo 2 lat (niesporne, a
ponadto postanowienie o oddaniu pod dozér policji, k. 48 akt sprawy

IVK 586/12).

W dniu 19 grudnia 2013 r. Sad Rejonowy dla Warszawy-Woli w Warszawie zmienil treS¢ postanowienia z dnia
21 listopada 2011 r. o zastosowaniu wobec oskarzonego T. R. §rodka zapobiegawczego w postaci dozoru Policji,
ograniczajac obowiazek stawiennictwa na Komendzie Rejonowej do 1 razu w miesigcu (postanowienie,

k. 115 akt sprawy IV K 586/12).

Wyrokiem z dnia 13 kwietnia 2017 r. Sad Rejonowy dla Warszawy-Woli
w Warszawie w sprawie o sygn. akt IV K 586/12 dotyczacej oskarzonego T. R., uniewinnit oskarzonego od zarzucanego
mu czynu (wyrok, k. 9o5 akt sprawy IV K 586/12).

Powyzszy wyrok zostal utrzymany w mocy wyrokiem Sadu Okregowego
w Warszawie z dnia 14 wrze$nia 2017 r. pod sygn. IX Ka 748/17 (wyrok, k. 977 akt sprawy IV K 586/12).

Powod w okresie toczacego sie postepowania mial problemy z nauka i kontaktami

z roOwieSnikami, porzucila go dziewczyna z ktéra byl w zwigzku. Powod nie ukonczyt szkoly w trybie stacjonarnym,
musial kontynuowaé nauke zaocznie. Ukonczywszy szkole, powdd

nie podchodzil jednak do egzaminu maturalnego ani egzaminéw zawodowych. Powod obecnie ozenil sie, podejmuje
starania o zbudowanie trwalego zwiazku ze swoja zong.

Ponadto podejmuje zatrudnienie przy produkcji papieru Sciernego od czerwca 2014 r., uzyskujac z tego tytulu
wynagrodzenie w wysokosci(...)zl netto (zeznania $éwiadka B. R.).

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie powolanych powyzej dowodéw z dokumentow, zeznan
Swiadka B. R. oraz dowodu

z przeshuchania stron, ograniczonego do przestuchania strony powodowej, uznanych przez Sad za majace istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy (w my$l art. 227 k.p.c.). Prawdziwo$¢ dokumentéw nie byla
kwestionowana przez zadna ze stron, Sad roéwniez nie znalazl podstaw do ich zakwestionowania.

Sad ocenil zeznania §wiadka B. R. jako wiarygodne i przydatne (zeznania B. R., protokol rozprawy z dnia 4 marca
2019 1.).

Zdaniem Sadu, wyja$nienia zloZone przez powoda ocenié nalezato jako wiarygodne, spojne i logiczne (przestuchanie
powoda, protokol rozprawy z dnia 4 marca 2019 r.).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Powodztwo podlegalo oddaleniu.

W sprawie niniejszej pow6d dochodzil zado$¢uczynienia za krzywde w zwiazku

7 jego zatrzymaniem w postepowaniu przygotowawczym a nastepnie prowadzonym postepowaniem karnym przed
Sadem Rejonowym dla Warszawy-Woli. Pow6d wskazywal,

ze doznal w zwigzku z caloksztaltem tej sytuacji ogromu strat moralnych, odczuwat stres

i strach. Jak wywodzil, przezycia te mialy wplyw na jego Zycie przez 6 lat toczacego sie postepowania. Powod w tym
zakresie odwolywatl sie do pojeé¢ krzywdy, upokorzenia

i szkody, wskazujac w pi$mie z dnia 12 grudnia 2018 r. iz krzywde swa ocenia na polowe kwoty roszczenia (tj. 125.000
z}), za$ druga polowa kwoty zadania stanowi wysoko$¢ wyrzadzonej mu szkody.

Zgodnie z treécig art. 417 k.c. za szkode wyrzadzona przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy
wykonywaniu wladzy publicznej ponosi odpowiedzialnoéé Skarb Panistwa lub jednostka samorzadu terytorialnego lub
inna osoba prawna wykonujaca

te wladze z mocy prawa.

W myél art. 417 k.c. jezeli przez zgodne z prawem wykonywanie wladzy publicznej zostala wyrzadzona szkoda na
osobie, poszkodowany moze zadaé catkowitego

lub czeSciowego jej naprawienia oraz zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde,

gdy okolicznosci, a zwlaszcza niezdolno$é poszkodowanego do pracy lub jego ciezkie potozenie materialne, wskazuja,
ze wymagaja tego wzgledy slusznoéci. Przepis ten znajduje zastosowanie zar6wno w sytuacji, gdy niezdolno$é
poszkodowanego do pracy lub jego ciezkie polozenie materialne ma charakter nastepczy wzgledem zdarzenia
sprawczego

i z niego wynika¢, jak i w sytuacji, gdy niezdolno§¢ do pracy o ciezkie polozenie materialne poszkodowanego
wystepowaly juz wczeéniej, lecz ich zakres poglebil sie w nastepstwie szkody na osobie przyczynowo zwigzanej z
dzialaniem (zaniechaniem) przy wykonywaniu wladzy publiczne;.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt sprawy niniejszej, wskazaé nalezy

iz powodztwo nie bylo zasadne tak w caloSci jak i w cze$ci. Jakkolwiek powod odwolywal sie zar6wno do szkody
rozumianej jako uszczerbek majatkowy lub osobowy (bez konkretnego okreslenia), jak i krzywdy rozumianej jako
uszczerbek niemajatkowy,

tak w zakresie tego pierwszego, wlasciwie nie wskazal w ogdle na czym owa szkoda miala polegaé. Powod nie wskazat
ani nie wykazal na czym jego straty materialne mialy lub mogly polega¢, aby nie byt zdolny do pracy lub by jego obecne
polozenie mialo charakter nastepczy wzgledem prowadzonego postepowania, skupiajac sie w tre$ci pozwu jak i pisma
procesowego z 12 grudnia 2018 r. na opisie przezy¢, stanu emocjonalnego jako elementéw konstytuujacych uszczerbek
niematerialny, czyli krzywde.

Zgodnie z treScia przepisu art. 6 k.c., ciezar udowodnienia twierdzenia faktycznego spoczywa na tej stronie, ktora z
tego twierdzenia wywodzi skutki prawne. W konsekwencji

w przedmiotowej sprawie to na powodzie spoczywal obowigzek udowodnienia, ze zaistniala jakakolwiek szkoda w
jego majatku lub osobie. Stosownie bowiem do tresci art. 232 k.p.c., strony sa obowiazane wskazywaé¢ dowody dla
stwierdzenia faktow, z ktorych wywodza skutki prawne. Oznacza to, ze obecnie Sad nie jest odpowiedzialny za wynik
postepowania dowodowego, a ryzyko nieudowodnienia podstawy faktycznej zadania ponosi strona.

Sad orzekajacy w przedmiotowej sprawie w pelni podziela za$ stanowisko Sadu Najwyzszego, wyrazone w wyroku
z dnia 17 grudnia 1996 roku (sygn. akt I CKU 45/96, Legalis nr 30454), ze rzecza sadu nie jest zarzadzenie
dochodzen w celu uzupeklienia lub wyjaénienia twierdzen stron i wykrycia $rodkéw dowodowych pozwalajacych
na ich udowodnienie ani tez sad nie jest zobowigzany do przeprowadzenia z urzedu dowoddéw zmierzajacych do
wyjasnienia okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (art. 232 k.p.c.). Obowiazek przedstawienia dowodow
spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia faktow majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne
znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktéra z faktéw tych wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.). Sam fakt



przedstawienia twierdzen o szkodzie, nie przesadza jeszcze o jej zaistnieniu. Konsekwentnie, powdd nie dopelnil
obowigzkow procesowych, co uwalnialo Sad od badania przestanek roszczenia odszkodowawczego (ktérych powod i
tak nie wykazal, zwazywszy na brak wskazania zwigzku przyczynowego pomiedzy szkodg a dzialaniem pozwanych a
takze niezgodnego z prawem dzialania lub zaniechania przy wykonywaniu wladzy publicznej badz przestanki ciezkiego
polozenia materialnego) w dalszym zakresie i prowadzito do oddalenia powbdztwa w tej czeSci.

Rowniez roszezenie o zado$éuczynienie nie moglo znalezé aprobaty w oczach Sadu, co wynikalo z faktu niewykazania

krzywdy oraz uprzedniego niewykazania szkody z uwagi na tre$é art. 417° k.c. Nie negujac sytuacji powoda,
jego przezy¢, doznanego stresu a takze caloksztaltu do$wiadczen wiazacych sie z prowadzonym wobec niego
postepowaniem,

Sad nie znajduje zadnego potwierdzenia w tym aby powdd doznal krzywdy. Niewatpliwie powod mogl sie czué
opuszczony, przerazony niespodziewang i niecodzienng sytuacja,

w tym jego zatrzymaniem i doprowadzeniem do Prokuratury, tak jak kazda inna osoba znajdujaca sie w podobne;j
sytuacji. Nie jest jednakze wystarczajacy sam subiektywny caloksztalt odczu¢ powoda, do przyjecia, ze doznal on
krzywdy. Krzywda musi mie¢ bowiem charakter obiektywny i rzeczywisty. Tymczasem z wyjasnien powoda jak i
zeznan jego matki wynika, ze pomimo tej niewatpliwie trudnej sytuacji i znacznego stresu, powod ukonczyl szkole
(nawet zaocznie), podjal zatrudnienie i wszedl w zwigzek malzenski ze swoja obecna zong. Przezycia powoda nie mialy
zatem charakteru patologicznego, powdd nie mial depres;ji, nie tez wykazal by leczyt sie psychiatrycznie lub chociazby
korzystal z pomocy psychologicznej czy terapeutycznej. Pow6d nie wnosit takze o dopuszczenie dowodu z opinii
bieglego psychiatry lub psychologa celem wykazania, ze doznal jakiegokolwiek uszczerbku na zdrowiu psychicznym
w zwigzku ze zdarzeniem. Wskazane wyzej rozwazania dotyczace ciezaru dowodu znajduja réwniez zastosowanie
na gruncie roszczenia o zadoS¢éuczynienie. Konsekwentnie, Sad nie znalazl podstaw do przyjecia iz powdd doznal
jakiejkolwiek krzywdy, ani tym bardziej jaki byl rzeczywisty rozmiar tej krzywdy.

Podsumowujac wiec caloksztalt rozwazan w niniejszej sprawie, zasadnym wskazanie, na co stusznie zwroécil tez uwage
pozwany Skarb Panistwa — Prokurator, ze czynno$ci podejmowane przez prokurature znajdowaly oparcie w przepisach
i nalezaly wrecz

do jej obowiazkoéw. Nawet wiec poZniejsze uznanie, ze powdd nie dopuscit sie zarzucanego mu czynu, nie stanowi o tym
ze dzialania podjete przez prokurature byly niestuszne lub niezgodne z prawem. Jak bowiem powszechnie przyjmuje
sie w judykaturze, przestanka bezprawno$ci ujeta w art. 417 § 1 k.c. oznacza niezgodnoé¢ dzialania lub zaniechania

z konstytucyjnie rozumianymi zroédlami prawa oraz to, ze zgodne z prawem czynnos$ci organdéw $cigania i wymiaru
sprawiedliwo$ci zwigzane z wypelieniem ich ustawowych obowiazkéw nie nabieraja charakteru dzialan nielegalnych
tylko przez to, ze postepowanie karne zostaje zakoficzone uniewinnieniem. Obywatele musza bowiem w interesie
ochrony dobra wspolnego, jakim jest bezpieczenstwo publiczne, ponosi¢ ryzyko zwigzane z legalnym wdrozeniem
postepowania karnego i jezeli zachodzi uzasadnione podejrzenie popelnienia przestepstwa, wszczecie Sledztwa jest
dzialaniem zgodnym z prawem. Rolg organ6ow $cigania jest wszczynanie i prowadzenie postepowan przygotowawczych
i w uzasadnionych przypadkach kierowanie aktow oskarzenia, za$ ostateczna weryfikacja zgromadzonego materialu
dowodowego odbywa sie przed sadem.

Stusznie réwniez wywodzil drugi z pozwanych, wskazujac ze sytuacja w ktorej znalazl sie powod nie byta wynikiem
dzialania funkcjonariuszy Sadu, ale zeznan zlozonych przez W. S.. Konsekwentnie wiec, powodztwo jako w niezasadne
i nieuzasadnione podlegalo w caloSci oddaleniu, o czym Sad orzekl w punkcie I. sentencji wyroku.

Konsekwencja rozstrzygniecia w przedmiocie zadan pozwu byl obowiazek rozstrzygniecia przez Sad w przedmiocie
kosztow procesu. Sad rozstrzygnal o kosztach procesu i kosztach zastepstwa procesowego na podstawie art. 98 § 11
3 k.p.c., art. 100 k.p.c.

iart. 102 k.p.c. Warto$¢ przedmiotu sporu w niniejszej sprawie w zwigzku z zadaniami strony powodowej wynosila
250.000 z}. Zwazywszy za$, ze powddztwo zostalo oddalone w calo$ci, uzna¢ nalezy ze strong przegrana jest strona
powodowa.

Sad jednakze, na podstawie art. 102 k.p.c., odstapil w punkcie II. sentencji



od obciazania powoda kosztami procesu. Przy zwyklym rozstrzygnieciu o kosztach procesu, zasadzone koszty na rzecz
pozwanych bylyby niewsp6imiernie wysokie w tej sytuacji, zwlaszcza z uwagi na trudna sytuacje finansowa powoda.
Powdd zostal bowiem w niniejszej sprawie zwolniony od kosztéw sgdowych w czesci, tj. od oplaty od pozwu ponad
kwote 1.000 zk. Analizujgc tre$é o§wiadczen majatkowych zalaczonych do pozwu, Sad uznal ze zasadzenie kosztow
procesu od powoda przekraczaloby jego mozliwoéci finansowe, a wobec okoliczno$ci toczacego sie postepowania
i ogblne sytuacji zyciowej powoda, w kontekscie poczynionych wyzej ustalen co do przebiegu postepowania, taka
sytuacja godzilaby

w poczucie sprawiedliwosci.



