Sygn. XXV C 1952/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 stycznia 2021 .

Sad Okregowy w Warszawie XXV Wydzial Cywilny w sktadzie:

Przewodniczacy: Sedzia del. Adam Mitkiewicz

Protokolant: Sekretarz sgdowy Amanda Mioduszewska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 14 stycznia 2021 r. w Warszawie

sprawy z powodztwa P. Z., M. Z. (1)

przeciwko (...) Bank (...) A.G. (Spo6tka Akcyjna) z siedzibg w W. Oddzial w Polsce w W.
o zaplate i ustalenie

orzeka:

1.zasadza od pozwanego (...) Bank (...) A.G. (Spotka Akcyjna) z siedziba w W. Oddzial w Polsce w W. na rzecz powodow
P. Z.1i M. Z. (1) kwote 15 285,22 zlotych (pietnascie tysiecy dwieScie osiemdziesiat pie¢ 22/100) wraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od dnia 21 lutego 2019 roku do dnia zaplaty;

2. oddala powo6dztwo o zaplate w pozostalym zakresie;

3. ustala, ze umowa kredytu hipotecznego numer (...) z dnia 15 wrze$nia 2008 roku zawarta pomiedzy (...) S.A.
Oddzial w Polsce wW. a P. Z. i M. Z. (1) jest niewazna;

4.zasadza od pozwanego (...) Bank (...) A.G. (Spotka Akcyjna) z siedziba w W. Oddzial w Polsce w W. na rzecz powodow
P.Z.1i M. Z. (1) kwote 726,34 zlotych (siedemset dwadzieScia sze$¢ zlotych 34/100) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt XXV C 1952/18

UZASADNIENIE

Powodowie M. Z. (1) i P. Z. pozwem z dnia 18 wrze$nia 2018 r . (data prezentaty k. 3), skierowanym przeciwko
pozwanemu (...) Bank (...) Spétce Akcyjnej z siedzibg w W. (poprzednik prawny (...) Bank (...) z siedziba w W.) wnie$li
o zasgdzenie od pozwanego lacznie ewentualnie solidarnie na ich rzecz kwoty 390.285,52 zl, na kt6ra to kwote sktadajg
sie: kwota 5.625 z} tytulem prowizji od udzielonego kredytu uiszczonej przez powodéw na rzecz pozwanego w dniu 30
wrze$nia 2008 r. oraz kwota 384.660,52 zt tytulem wszystkich rat uiszczonych przez powodéw na rzecz pozwanego
w okresie od 30 paZzdziernika 2008 r. do 30 sierpnia 2018 r. wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia
zlozenia niniejszego pozwu do dnia zaplaty.

Na uzasadnienie powyzszych zadan powodowie podali, ze w dniu 15 wrze$nia 2008 r. zawarli z (...) S.A. Oddzial
w Polsce (poprzednikiem prawnym pozwanego banku) umowe o kredyt hipoteczny indeksowany kursem franka
szwajcarskiego, w wysokoéci 375.000 zl. Zdaniem powodow, umowa kredytu jest sprzeczna z art. 69 Prawa bankowego



oraz art. 353" k.c., a w konsekwencji niewazna na podstawie art. 58 § 1 k.c., ze wzgledu na wprowadzenie do umowy
indeksacji kredytu i przyznanie bankowi uprawnienia do jednostronnego i arbitralnego ustalania kurséw waluty
indeksacyjnej. Prowadzi to do nieokres$lenia w umowie kwoty kredytu oraz sprzeciwia sie naturze stosunku prawnego
i zasadom wspolzycia spolecznego. Powodowie zarzucili rowniez, ze klauzule indeksacyjne zawarte w § 7ust. 41§ 9

ust. 2 Regulaminu kredytu stanowia niedozwolone postanowienia umowne w rozumieniu art. 385" k.c. i nie wigza
powodow ze wzgledu na fakt, ze bank przyznal sobie prawo do jednostronnego regulowania wysokoéci rat kredytu
walutowego poprzez wyznaczanie w swoich tabelach kursowych kursu kupna i kursu sprzedazy tej waluty (pozew
k.3-59).

Pozwany (...) Bank (...) Spolka Akcyjna z siedzibg w W., a nastepnie jego nastepca prawny (...) Bank (...) z siedzibg
w W., w odpowiedzi na pozew wniosl, o oddalenie powbddztwa w caloSci.

W uzasadnieniu pozwany wskazal, ze wybér kredytu indeksowanego do waluty obcej byl przemyslang decyzja
powododw, ktérzy samodzielnie wybrali go spoérod oferty pozwanego zawierajacej zaréwno kredyty ztotowkowe, jak i
kredyty indeksowane do waluty obcej. Przed zawarciem umowy powodowie zostali nalezycie poinformowani o ryzyku
kursowym. Umowa jest zgodna z Prawem bankowym, Kodeksem cywilnym okresla wszystkie elementy przedmiotowo
istotne kredytu bankowego, w szczego6lnosci kwote kredytu. Pozwany podni6st rowniez, ze postanowienia umowy
kredytu, w tym indeksacja kwoty kredytu, byly uzgodnione przez strony indywidualnie, indeksacja nie ksztaltuje praw
powodéw w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami i nie narusza ich intereséw. Indeksacja umozliwiala powodom
skorzystanie z nizszego oprocentowania kredytu (na podstawie stawki LIBOR), niz w przypadku zwyklych kredytéw
zlotowkowych pozbawionych mechanizmu indeksacji (oprocentowanych w oparciu o stawke WIBOR). Pozwany
wskazal, ze za$ kursy kupna i sprzedazy CHF w tabelach kursowych pozwanego nie byly ksztaltowane dowolnie, lecz
przy uwzglednieniu $rednich kurséw walut oglaszanych przez NBP, biezacej sytuacji na rynku walutowym, aktualnej
pozycji walutowej banku, przewidywania kierunku zmian kurséw. Pozwany zglosil zarzut przedawnienia roszczenia
powoddéw (odpowiedz na pozew k. 587 — 617v).

Pismem procesowym zlozonym na rozprawie w dniu 10 listopada 2020 r. powodowie zmodyfikowali powddztwo w
ten sposob, ze obok roszczenia o zaplate wniesli o ustalenie, ze umowa kredytu hipotecznego nr (...) zawarta w dniu 19
wrze$nia 2008 r. jest niewazna albo nie istnieje ewentualnie o zasadzenie lgcznie badz solidarnie na rzecz powodéw
kwoty 390.285,22 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia zloZenia niniejszego pozwu do dnia zaplaty
ewentualnie jedynie o ustalenie, ze w/w umowa kredytu jest niewazna ewentualnie na wypadek uznania, ze umowa
kredytu hipotecznego nr (...) zawarta w dniu 19 wrze$nia 2008 r. jest wazna, ale powinna obowiazywac bez klauzul
niedozwolonych o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow lacznie badz ewentualnie kwoty 128.220,17 zl oraz
o ustalenie, ze postanowienia § 2 ust. 1 w/w umowy oraz § 7 ust. 4 i § 9 ust. 2 pkt 1 Regulaminu zalaczonego do tej
umowy sa bezskuteczne i nie wigza powodoéw (pismo procesowe powoddéw k. 886-898).

W odpowiedzi na modyfikacje powbddztwa pozwany wskazal, iz podtrzymuje dotychczasowe stanowisko w sprawie
(pismo pozwanego k. 905-913).

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

P. Z. i M. Z. (2) w 2008 r. potrzebowali kredytu na zakup mieszkania w celu zaspokojenia wlasnych potrzeb
mieszkaniowych. W zwigzku z tym udali sie do banku (...) S.A. ((...)). Powodowie ztozyli na formularzu banku wniosek
o kredyt hipoteczny w kwocie zt indeksowany kursem CHF. Wraz z wnioskiem powodowie zlozyli na formularzu
banku oéwiadczenie, ze w zwiazku z ubieganiem sie o kredyt hipoteczny indeksowany kursem waluty obcej zostali
zapoznani przez pracownika Banku z kwestia ryzyka kursowego w przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej
oraz zlozyli o§wiadczenie, ze: bedac w pelni §wiadomi ryzyka kursowego rezygnuja z mozliwoéci zaciggniecia kredytu
w zlotych i dokonuja wyboru kredytu indeksowanego do waluty obcej, znane sa im postanowienia ,Regulaminu
kredytu hipotecznego udzielanego przez (...) w odniesieniu do kredytéw indeksowanych do waluty obcej, zostali
poinformowani, ze aktualna informacja o wysoko$ci kurséw waluty obcej dostepna jest w placowkach Banku oraz ze s
Swiadomi, iz ponosza ryzyko kursowe zwigzane z wahaniem kurséw waluty, do ktorej indeksowany jest kredyt, ryzyko



kursowe ma wplyw na wysoko$¢ zobowigzania wzgledem Banku wynikajacego z umowy o kredyt oraz wysoko$é rat
splaty kredytu, kredyt zostanie wyplacony w zlotych na zasadach opisanych w Regulaminie, saldo zadtuzenia kredytu
wyrazone jest w walucie obcej, raty kredytu wyrazone sa w walucie polskiej i podlegaja splacie w zlotych na zasadach
opisanych w Regulaminie. Decyzja kredytowa z dnia 4 wrze$nia 2008 r. (...) przyznal powodom kredyt w kwocie
375.000 zl indeksowany do CHF (wniosek o kredyt hipoteczny — k. 619-621, o§wiadczenie wnioskodawcodw zwigzane
z ubieganiem sie o kredyt hipoteczny indeksowany do waluty obcej — k. 623, przestuchanie powodéw M. Z. (1) — k.
iP.Z. — k.901-902, decyzja kredytowa k.625).

W dniu 19 wrze$nia 2008 r. (...) S.A. Oddzial w Polsce (poprzednik prawny (...) Bank (...)) oraz M. Z. (1) i P. Z., jako
kredytobiorcy, zawarli umowe o kredyt hipoteczny nr (...). Na mocy tej umowy bank udzielil kredytobiorcom kredytu
celem nabycia spoldzielczego prawa wlasnoéci do lokalu mieszkalnego z rynku wtérnego potozonego W. przy ul. (...)
irefinansowanie poniesionych wydatkéw na cele mieszkaniowe (§ 1 ust. 11 § 2 ust. 2i 5 umowy). Bank zobowigzat sie
oddac do dyspozycji kredytobiorcow kwote w wysokoSci 375.000 zl, przy czym postanowiono, ze kredyt indeksowany
jest do waluty obcej CHF (§ 2 ust. 1 umowy). W umowie postanowiono réwniez, ze okres kredytowania wynosi 264
miesiecy (§ 2 ust. 3 umowy). Zgodnie z umowa, kredyt jest oprocentowany wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra
na dzien sporzadzenia umowy wynosi 4,08000 % w stosunku rocznym. Zmienna stopa procentowa ustalana jest
jako suma stopy referencyjnej LIBOR 3M (CHF) oraz stalej marzy banku w wysoko$ci 1,35 punktéw procentowych.
Oprocentowanie kredytu ulega zmianie w zalezno$ci od zmiany stopy referencyjnej LIBOR 3M (CHF) (§ 3 ust. 1, 2
i 3 umowy). W umowie zapisano, ze kredytobiorcy dokonuja splaty rat kredytu obejmujacych czesé kapitalowa oraz
odsetkowa w terminach i wysoko$ciach okre§lonych w umowie, splata kredytu nastepuje w ratach réwnych, w okresie
karencji kapitatu platne sa wylacznie raty odsetkowe, kredyt podlega splacie w 264 ratach splaty oraz ze raty kredytu
i inne nalezno$ci zwigzane z kredytem pobierane sa z rachunku bankowego wskazanego w tre$ci pelnomocnictwa
stanowiacego zalacznik do umowy, a kredytobiorcy sa zobowigzani do utrzymywania wystarczajacych §rodkéw na
rachunku uwzgledniajac mozliwe wahania kursowe w przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej (§ 6 ust.
1-41iust. 6).

Jako zabezpieczenie splaty kredytu ustanowiona zostala m.in. hipoteka kaucyjna do kwoty 750.000 z} (§ 7 ust. 1 pkt
1 umowy).

Zgodnie z umowag, w zakresie nieuregulowanym umowa zastosowanie maja postanowienia Regulaminu, a
kredytobiorcy oswiadczyli w umowie, ze w dniu podpisania umowy otrzymali Regulamin i aktualng na dzien
sporzadzenia umowy Taryfe i zapoznali sie z nig (§ 15 ust. 11 2 umowy) (umowa o kredyt hipoteczny nr sporzadzona
w dniu 15 wrze$nia 2008 r. — k.135-137).

W Regulaminie kredytu hipotecznego udzielanego przez (...), ktoéry stanowil zalgcznik do przedmiotowej umowy
kredytu, w § 2 pkt 2 zdefiniowano ,kredyt indeksowany do waluty obcej” jako ,kredyt, oprocentowany wedlug stopy
procentowej, opartej na stopie referencyjnej, dotyczacej waluty innej niz zlote, ktérego wyplata oraz sptata odbywa sie
w zlotych w oparciu o kurs waluty obcej do zlotych, wedlug Tabeli”, a w § 2 pkt 12 zdefiniowano ,, Tabele” jako ,,Tabele
kurs6w walut obcych obowigzujaca w Banku”.

Zgodnie z § 4 ust. 1 Regulaminu, kredyt udzielany jest w zlotych. Na wniosek wnioskodawcy bank udziela kredytu
indeksowanego do waluty obcej. W przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej wnioskodawca wnioskuje o
kwote kredytu wyrazona

w zlotych, z zaznaczeniem, iz wniosek dotyczy kredytu indeksowanego do waluty obcej.

W mys$l § 7 ust. 4 Regulaminu, w przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej, wyplata kredytu nastepuje w
zlotych wedtug kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie

z Tabelg obowigzujaca w momencie wyplaty §rodkow z kredytu. W przypadku wyplaty kredytu w transzach, stosuje
sie kurs nie nizszy niz kurs kupna zgodnie z Tabelg obowigzujaca w momencie wyplaty poszczegdlnych transz.
Saldo zadluzenia z tytulu kredytu wyrazone jest w walucie obcej i obliczane jest wedlug kursu stosowanego przy
uruchomieniu kredytu. W przypadku wyplaty kredytu w transzach, saldo zadluzenia z tytulu kredytu obliczane jest



wedlug kurséw stosowanych przy wyplacie poszczegblnych transz. Aktualne saldo zadluzenia w walucie kredytu
kredytobiorca otrzymuje listownie na podstawie § 11.

Stosownie do § 9 ust. 1 Regulaminu, raty splaty kredytu pobierane sa z rachunku bankowego kredytobiorcy,
prowadzonego w zlotych, wskazanego w umowie. Stosownie do

§ 9 ust. 2 Regulaminu, w przypadku kredytow indeksowanych do waluty obcej: 1) raty kredytu podlegajace splacie
wyrazone sa w walucie obcej i w dniu wymagalnoSci rat kredytu pobierane sg z rachunku bankowego, o ktérym mowa
w ust. 1, wedlug kursu sprzedazy zgodnie z Tabelg obowiazujaca w banku na koniec dnia roboczego poprzedzajacego
dzien wymagalnoSci raty splaty kredytu, 2) jezeli dzienh wymagalnoéci raty kredytu przypada na dzieh wolny od
pracy, stosuje sie kurs sprzedazy zgodnie z Tabela obowiazujaca w banku na koniec ostatniego dnia roboczego
poprzedzajacego dzien wymagalnoSci raty splaty kredytu.

Stosownie do § 13 ust. 7 Regulaminu, w przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej, wczeéniejsza splata
dokonywana jest w oparciu o kurs sprzedazy zgodnie
z Tabela obowiazujaca w banku w momencie realizacji dyspozycji.

(Regulamin kredytu hipotecznego udzielanego przez (...) k. 141-145v).

Przedmiotowa umowa kredytu hipotecznego zostala zawarta przez strony wedlug standardowego wzorca umownego
stosowanego przez bank. Postanowienia umowy dotyczace mechanizmu indeksacji nie byly indywidualnie uzgadniane
miedzy stronami. W dacie zawarcia przedmiotowej umowy kredytu powdd wykonywat zawod inzyniera energetyka, a
powodka starszego specjalisty w (...), nie prowadzili wowczas dzialalno$ci gospodarczej (wniosek o kredyt hipoteczny
—k.619 - 621, przestuchanie powodow — k.901-902).

Z tytulu kredytu hipotecznego udzielonego powodom na podstawie przedmiotowej umowy bank dokonal wyplaty
kwoty kredytu w wysokosci 375.000 zt (okoliczno$¢ bezsporna).

M. Z. (1) i P. Z. dokonuja splaty rat kredytowych zgodnie z harmonogramami kredytowymi (za$wiadczenie Banku z
dnia 11 wrze$nia 2011 r. wraz z historia splaty kredytu — k.147-150).

W okresie objetym zadaniem pozwu, od uruchomienia kredytu do dnia 30.08.2018 r. warto$¢ wplat powoddw na rzecz
banku tytutem splaty rat kredytowych wyniosta lgcznie 390.285,22 7} (za§wiadczenie Banku z dnia 11 wrzeénia 2018
r. wraz z historia splaty kredytu — k.147-150).

Pismem z dnia 18 wrze$nia 2019 r. powodowie wezwali (...) Bank (...) S.A. do zaplaty na rzecz powodéw kwoty
390.285,52 w zwigzku z okolicznoécia, iz umowa kredytu zawarta pomiedzy pozwanym bankiem, a powodami jest
niewazna. (wezwanie do zaplaty z 18 wrzeSnia 2019 r. — k. 158)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych wyzej dowodow.

Sad uznal dowody z wymienionych dokumentéw za istotne zrédto dowodowe, jako ze nie budzily one watpliwosci co
do ich autentycznoéci i nie byly kwestionowane przez zadna ze stron postepowania, a niektore z nich byly skladane
do akt sprawy przez obydwie strony.

Sad uznal za wiarygodne zeznania powodéw M. Z. (1) i P. Z., w ktérych powodowie przekazali informacje co do
celu zaciggniecia przez nich przedmiotowego kredytu, okoliczno$ci zawierania umowy kredytu, braku negocjowania
szczegblowych warunkéw umowy, w tym zwlaszcza postanowien okreslajacych zasady indeksacji, oraz zawarcia
umowy przy wykorzystaniu wzorca stosowanego przez bank. Zeznania powodéw byly zgodne z dowodami z
dokumentow lub z doswiadczeniem zyciowym (co do braku mozliwo$ci negocjacji tego rodzaju uméw z bankiem), a
nie zostaly przedstawione dowody wykazujace odmienny stan faktyczny w tym zakresie.



Sad pominat na podstawie art. 235> § 1 pkt. 2 i 3 k.p.c. dowdd z opinii bieglych zgloszony przez powodéw oraz dowod
z zeznan $wiadkow zgloszony przez strony.

Dowody z zeznan A. K., A. S., A. W. oraz K. B.. Swiadkowie ci nie uczestniczyli w procesie zawierania umowy. Ich
ogo6lna wiedza dotyczaca procedur jakie obowigzywaly w banku, ktéra nabyly w trakcie pracy zawodowej, nie pozwala
na ustalenie przebiegu konkretnych czynnoéci z udzialem powod6w zmierzajacych do zawarcia umowy kredytu.

Wobec stwierdzonej przez Sad niewazno$ci umowy kredytu juz ze wzgledu na tre$¢ umowy — o czym bedzie mowa w
dalszej cze$ci uzasadnienia — nie bylo potrzeby dopuszczania dowodu z opinii bieglego sadowego, ktéry zmierzat m.in.
do wykazania wysoko$ci naleznych rat kredytu po wylaczeniu z umowy klauzul indeksacyjnych i przy zachowaniu w
mocy pozostalych warunkéw umowy oraz réznicy pomiedzy tak wyliczona kwota i faktyczng suma splat uiszczonych
przez kredytobiorcow.

Sad pominat wnioski o dopuszczenie dowodu z artykuléw, opinii, analiz, raportéw czy zobowigzania pozwanego
przez Sad do dokonania okreslonych czynnoéci (m.in. przedlozenia zarzadzen wewnetrznych banku, przedstawienia
dokumentow transakeji) ze wzgledu na fakt, ze nie sg one przydatne dla stwierdzenia okolicznosci faktycznych
istotnych dla niniejszej sprawy. Przeprowadzenie prawnej oceny umowy zastrzezone jest dla Sadu. Zaoferowane przez
strony dowody wskazuja z jednej strony na istnienie r6znych ocen prawnych kredytu, jak i na szerokie tto ekonomiczne
kredytow indeksowanych. Szczegdlowe dane ekonomiczne dotyczace np. iloSci czy wartosci kredytow w skali kraju
nie moga mie¢ jednak znaczenia dla rozstrzygniecia w jednostkowej sprawie. Rola sadow jest rozstrzyganie spraw
indywidualnych, za$§ kwestie makroekonomiczne oraz ich wplyw na Panstwo Konstytucja powierza innym wladzom.

W konsekwencji prowadzenia powyzszych dowodow bylo zbedne i prowadziloby tylko do nieuzasadnionego
przedluzenia postepowania.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo podlegato uwzglednieniu w czesci.

Powodowie ostatecznie po modyfikacji dokonanej pismem z 10 listopada 2020 r. w ramach powoddztwa gtéwnego,
wystapili przeciwko pozwanemu z roszczeniem o ustalenie niewazno$ci Umowy oraz zasadzenie kwoty 390.285,22
zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za opdZznienie od dnia zlozenia niniejszego pozwu do dnia zaplaty. Przedmiot
niniejszego postepowania sgdowego, w pierwszej kolejnosci, sprowadzal sie zatem do oceny wazno$ci Umowy.

Przed merytoryczna oceng argumentacji powodow, na ktérej oparto roszczenie o ustalenie niewazno$ci umowy, Sad
zobligowany byl w pierwszej kolejnos$ci zbadaé, czy powodowie, posiadaja interes prawny w ich formulowaniu (art.
189 k.p.c.).

W pi$miennictwie i przede wszystkim w orzecznictwie utrwalil sie poglad, zgodnie

z ktérym interes prawny rozumieé nalezy jako obiektywnie wystepujaca potrzebe ochrony sfery prawnej powoda,
ktérego prawa zostaly lub moga zosta¢ zagrozone, badz tez co do istnienia lub tresci ktérych wystepuje stan
niepewnoSci. Ocena interesu prawnego wymaga zindywidualizowanych, elastycznych kryteriow, uwzgledniajacych
celowo$ciowe podstawy powddztwa z art. 189 k.p.c.

Jedna z przeslanek badanych przy rozwazaniu celowosSci powddztwa

o ustalenie jest znaczenie, jakie wyrok ustalajacy wywarlby na sytuacje prawna powoda.

O wystepowaniu interesu prawnego $wiadczy mozliwo$é stanowczego zakonczenia na tej drodze sporu, natomiast
przeciwko jego istnieniu - mozliwo$¢ uzyskania pelniejszej ochrony praw powoda w drodze innego powddztwa (zob.
m.in. wyrok SN z 15 pazdziernika 2002 r. II CKN 833/00, Lex nr 483288; wyrok SN z 30 listopada 2005 r. III CK
277/05, Lex nr 346213; wyrok SN z 02 lutego 2006 1. II CK 395/05, Lex nr 192028; wyrok SN z 29 marca 2012 1., |
CSK 325/11, Lex nr 1171285; wyrok SN z 05 wrze$nia 2012 r., IV CSK 589/11, Lex nr 1232242).



Innymi slowy interes prawny zachodzi, jezeli sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego,
zapewni stronie powodowej ochrone jej prawnie chronionych intereséw, czyli definitywnie zakonczy spor istniejacy
lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przyszlosci. Postepowanie cywilne oparte jest bowiem na
zalozeniu, Ze realizacja praw na drodze sadowej powinna byé¢ celowa i mozliwie prosta, udzielana bez mnozenia
postepowan. Zalozenie to realizuje wymaganie wykazania interesu prawnego w wypadku zgdania ustalenia istnienia
(nieistnienia) stosunku prawnego lub prawa i przyjecie jako zasady, ze mozliwo$¢ uzyskania skuteczniejszej ochrony
w drodze innego powddztwa podwaza interes prawny w zadaniu ustalenia.

Powyzsza zasada nie powinna by¢ oczywiscie pojmowana abstrakcyjnie, w celu zawezajacej interpretacji tej przestanki
do wytoczenia powodztwa o ustalenie, lecz ze wzgledu na konstytucyjnie gwarantowane prawo do sadu zawsze
konieczna jest ocena istnienia interesu prawnego do wytoczenia tego powoddztwa na tle okolicznoéci faktycznych
konkretnych spraw. Wobec tego przyjmuje sie istnienie interesu prawnego zawsze, gdy istnieje niepewno$¢ stanu
prawnego lub gdy stronie nie stoi otworem droga procesu o Swiadczenie, a strona przeciwna kwestionuje jej prawo
lub stosunek prawny (por. wyrok SA w Warszawie z dnia 25 wrze$nia 2013r., I ACa 773/13, Lex nr 1392106).

Okolicznosci faktyczne niniejszego przypadku wymagaja zdaniem Sadu glebszej analizy. Zauwazy¢ bowiem nalezy,
iz formulowane w niniejszym postepowaniu roszczenie ewentualne o $wiadczenie, a zatem powodztwo dalej idace
w rozumieniu przywolanego orzecznictwa, moze dotyczy¢ wylacznie $wiadczen juz spelnionych przez powodow.
Nawet w przypadku wystapienia z powo6dztwem o §wiadczenia juz spetlnione przez Kredytobiorce i prawomocnego
rozstrzygniecia w tym zakresie, powodow wigza¢ bedzie w dalszym ciagu umowa, ktérej wykonanie to perspektywa
wielu lat. Powodowie jako Kredytobiorcy uiszczaja na rzecz pozwanego Banku miesieczne raty kredytowe na
warunkach okreSlonych w Umowie. Powodztwo o zaplate obejmowaé¢ moze natomiast wylacznie wniesione juz
przez powodow raty kredytowe, nie dotyczy kolejnych (przyszlych) zobowigzan okresowych, ktére powodowie beda
obowiazani uiSci¢ na rzecz Banku. Trzeba powtdrzy¢, iz zasadniczym, obiektywnie dostrzegalnym celem, dla ktorego
powodowie zdecydowali sie na wystgpienie o ochrone swych materialnoprawnych roszczen do sadu, jest podwazenie
skutecznosci oraz waznoSci umowy, a tym samym podstaw prawnych zaréwno dla wniesionych juz rat kredytowych,
jak réwniez rat ktorych termin wymagalnoSci jeszcze nie nastapil. Inaczej rzecz ujmujac, w ocenie Sadu, wyrok w
sprawie o zaplate, definitywnie nie zakonczy powstalego miedzy stronami sporu, na tle umowy kredytu.

Zwroci¢ nalezy bowiem uwage, iz art. 365 § 1 k.p.c., z ktérego wynika moc wiazaca prawomocnego orzeczenia
w stosunku do sadu i stron, nie reguluje wprost przedmiotowych granic mocy wiazacej orzeczenia, co wywohuje
watpliwoéci co do zakresu tego zwiazania. Wyznaczajgc te granice nalezy mie¢ przede wszystkim na wzgledzie, ze
wyrok jest rozstrzygnieciem o konkretnym przedmiocie procesu, ktorym jest okreslone §wiadczenie, jakie ma speié
pozwany na rzecz powoda. Sentencja wyroku objete jest rozstrzygniecie o zadaniach stron (art. 325 k.p.c.), ktérego
faktyczne i prawne podstawy zawiera uzasadnienie (art. 328 § 2 k.p.c.). Z mocy wiazacej wyroku o §wiadczenie korzysta
jedynie rozstrzygniecie, nie rozcigga sie ona na kwestie pozostajgce poza sentencjg, w tym ustalenia i oceny dotyczace
stosunku prawnego stanowiacego podstawe zadania, o ktérym orzeczono. Moc wigzaca w zakresie ustanowionym w
art. 365 k.p.c. odnosi sie tylko do ,,skutku prawnego”, ktéry stanowil przedmiot orzekania i nie oznacza zwigzania sadu
(i stron) ustaleniami zawartymi w uzasadnieniu orzeczenia.

Takie waskie ujecie zakresu mocy wiazacej prawomocnego wyroku przewaza

w piSmiennictwie i dominuje w orzecznictwie. Stanowisko to mozna uja¢ syntetycznie w tezie, ze wynikajaca z art.
365 § 1 k.p.c. moc wigzaca wyroku dotyczy zwigzania sentencja, a nie uzasadnieniem wyroku sadu, czyli przestankami
faktycznymi i prawnymi przyjetymi za jego podstawe, gdyz zakresem prawomocno$ci materialnej jest objety tylko
ostateczny wynik rozstrzygniecia a nie jego przestanki (por. orzeczenia SN: z 13 stycznia 2000 r. II CKN 655/98, Lex
nr 51062; z 23 maja 2002 r. IV CKN 1073/00, LEX nr 55501; z 08 czerwca 2005 r. V CK 702/04, Lex nr 402284; z
03 pazdziernika 2012 r. II CSK 312/12, Lex nr 1250563). Jednostkowe orzeczenia, w ktdrych przyjeto szerszy zakres
zwiazania, obrazuja pewne wahania wystepujace przy wykladni art. 365 § 1 k.p.c., lecz pozostaja na uboczu gléwnego,
dominujacego nurtu orzecznictwa (zob. m.in. wyrok SN z 19 pazdziernika 2012 r. V CSK 485/11, Lex nr 1243099).
Powyzsze potwierdza rowniez stanowisko wyrazone w uchwale Sadu Najwyzszego z 8 listopada 2019 r. (sygn. akt III



CZP 27/19), w ktérej uznano, iz nawet ,Wykladnia umowy, na podstawie ktoérej powdd dochodzil wynagrodzenia za
Swiadczenie ustug, nie jest objeta moca wigzaca wyroku (art. 365 § 1 k.p.c.) w sprawie o inng cze$¢ przewidzianego ta
umowa wynagrodzenia za §wiadczenie ustug”.

W tym stanie rzeczy, fakt niepewno$ci stanu prawnego powodujacy potrzebe uzyskania ochrony prawnej w niniejszej
sprawie uznaé nalezy za niewatpliwy oraz obiektywny dla roszczenia o ustalenie dochodzonego w ramach niniejszego
procesu. Powodowie zglaszaja watpliwosci rzutujace na mozliwo$¢é wykonywania umowy. Wskazujg na niewazno$¢,
wynikajgcg z istoty umowy kredytu, zasad ogoélnych prawa cywilnego, mechanizmu indeksacji. W kazdym z tych
przypadkow, rozstrzygniecie bedzie rzutowaé na dalsze prawa i obowiazki stron. Stanowi¢ bedzie definitywna
odpowiedz na pytanie, czy strony sa obowigzane do wykonywania Umowy w dotychczasowy sposob. W wypadku
zarzutu abuzywnoSci wskazywanych klauzul, powstaje uzasadniona obiektywnie watpliwo$¢, czy strony sa zwigzane
pozostalymi postanowieniami Umowy i czy rzeczona Umowa dalej powinna by¢ wykonywana, a jesli tak to w
jaki spos6b. W ocenie Sadu powodowie maja zatem prawo do uzyskania odpowiedzi na pytanie czy sporna
Umowa wigze powodoéw, a jesli tak to w jakim zakresie i na jakich warunkach powinni ja wykonywaé. Najlepsza
droga prawng uzyskania odpowiedzi na te pytania, rozwiania istniejacych watpliwoéci, jest powddztwo o ustalenie
niewazno$ci Umowy. Merytoryczne rozpoznanie roszczen powodoéw zgloszonych w niniejszym postepowaniu,
zakonczy definitywnie powstaly miedzy stronami spér co najmniej w tym sensie, iz rozstrzygnie o tym czy
powodowie na podstawie przedmiotowej Umowy pozostaja obowiazani do okres$lonych §wiadczen pienieznych na
rzecz pozwanego przez kolejne lata, do konica okresu obowigzywania Umowy. Powodowie posiadajg interes prawny
w wytoczeniu powodztwa o ustalenie, gdyz z tego stosunku wynikaja jeszcze inne, dalej idace skutki, ktérych
dochodzenie w drodze powo6dztwa o §wiadczenie nie jest jeszcze aktualne.

Majac na wzgledzie podstawe faktyczng roszczen powodow, tre§é zarzutdbw pozwanego, wlaéciwe rozwazania nalezy
rozpocza¢ od rozstrzygniecia tego czy sporna Umowa, jest waznym stosunkiem prawnym. Zarzuty zmierzajace do
wykazania niewazno$ci, byly bowiem najdalej idgcymi zarzutami podnoszonymi przez powodéw. Uwzglednienie
roszczenia o ustalenie niewaznoSci Umowy bylo warunkiem sine qua non przystapienia do oceny roszczenia o
zaplate. Stwierdzenie niewaznosci, niweczytoby konieczno$é pochylania sie przez Sad, nad roszczeniem ewentualnym
powodow.

Sprzeczno$é czynno$ci prawnej z ustawa polega (w najogélniejszym ujeciu) na tym, ze indywidualna i konkretna
»horma" postepowania wynikajaca z czynno$ci prawnej koliduje z norma generalna i abstrakcyjna wynikajaca z
ustawy. Sprzeczno$¢ taka wystepuje przede wszystkim wtedy, gdy czynno$¢ nie respektuje zakazu ustawowego oraz
gdy nie zawiera tresci lub innych elementéw objetych nakazem wynikajacym z normy prawne;j. Przez czynno$¢ prawng
majaca na celu obejécie ustawy nalezy natomiast rozumie¢ czynno$¢ wprawdzie nieobjeta zakazem ustawowym,
ale przedsiewzieta w celu osiggniecia skutku zakazanego przez ustawodawce. Czynno$¢ majaca na celu obejscie
ustawy zawiera pozor zgodnoSci z ustawg, poniewaz jej tre$¢ nie zawiera elementéw wprost sprzecznych z ustawa,
ale skutki, ktére wywoluje i ktore objete sa zamiarem stron naruszaja zakazy lub nakazy ustawowe (zob. wyrok
SN z 23 lutego 2006 r., II CSK 101/05, Lex nr 180197). Jako podstawowy wyr6znik obejscia prawa nalezy wiec
przyjat zaistnienie okoliczno$ci, ktore prowadzg, za pomoca legalnych dziatan, do sytuacji prawnej sprzecznej z
obowiazujacymi przepisami, a takze nalezaloby znaleZ¢ norme prawna, ktéra wynikalaby z przepisow prawa i byta
wskutek powyzszych dzialan naruszona.

Sad w skladzie rozpoznajacym niniejsze powddztwo przyjmuje, ze sama konstrukcja umowy kredytu indeksowanego
do waluty obcej, stanowiaca podtyp umowy kredytu bankowego (art. 69 ust. 1i 2 Prawa bankowego), byla co do zasady
dopuszczalna przez polski system prawny, takze przed nowelizacja Prawa bankowego, dokonana na podstawie ustawy
antyspreadowej. Wedlug ugruntowanej linii orzeczniczej, ktérag Sad podziela, postanowienia umowne przewidujace,
iz w dniu wyplaty kredytu, kwota wyplaconych Srodkéw bedzie przeliczana na walute, do ktoérej indeksowany jest
kredyt wedlug kursu kupna waluty okreslonego w bankowej tabeli kurséw, wysoko$¢ zobowiazania bedzie ustalana
jako réwnowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej w walucie indeksacyjnej - po jej przeliczeniu w.g kursu sprzedazy
walut okre§lonego w bankowej tabeli kursow dotycza wylacznie sposobu wykonania zobowigzania, co samo w sobie



nie powoduje zmiany waluty wierzytelno$ci. Strony umowy kredytowej, korzystajac z zasady swobody uméw (art. 353"
k.c.), mogly poczyni¢ dodatkowe zastrzezenia, co do sposobu spelnienia $wiadczenia wyrazonego w walucie polskie;j.
Wymog zawarcia takiego porozumienia wynikal z faktu, iz zasada jest, ze zobowigzanie wyrazone w walucie polskiej,
takie pozostaje, niezaleznie od faktycznego sposobu jego wykonania (zob. m.in. wyrok SN 25 marca 2011 r., IV CSK
377/10, LEX nr 1107000; wyrok SN z 14 lipca 2017 r., II CSK 803/16, LEX nr 2369626).

Umowa zawarta przez strony, nie jest takze sprzeczna z zasada walutowoSci wyrazong w art. 358 § 1 k.c. Przepis ten,
w brzmieniu obowigzujacym w chwili zawarcia przez strony Umowy, stanowil, iz z zastrzezeniem wyjatkow w ustawie
przewidzianych, zobowigzania pieniezne na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej moga by¢ wyrazone tylko w pienigdzu
polskim. Uregulowanie to przewidywato, iz kazde zobowigzanie pieniezne powinno by¢ wyrazone w walucie polskiej,
z wyjatkiem tych zobowiazan, dla ktorych odmienna regulacje wprowadzaly ustawy szczego6lne. Aktem prawnym
wprowadzajacym takie regulacje byla przede wszystkim ustawa z 277 lipca 2002 r. Prawo dewizowe (Dz. U. Nr 141, poz.
1178), ktéra przewidywalta w dacie zawarcia Umowy - zasade swobody dewizowej, a w szczegoblnosci jej art. 3 ust. 11 3.
Poglad ten znajduje pelne potwierdzenie w uchwale Sadu Najwyzszego [3] z 02 kwietnia 2004 r. (III CZP 10/04, publ.
OSNC z 2005r. nr 6 poz. 99), wydanej co prawda na gruncie art. 4 ust. 2 poprzednio obowiazujacej ustawy Prawo
dewizowe z 02 grudnia 1994 r. (Dz. U. Nr 136, poz. 703), ktoérego tre$¢ odpowiada jednak tresci art. 3 ust. 1 ustawy z
27 lipca 2002 r. Prawo dewizowe (Dz. U. Nr 141, poz. 1178). Odstepstwa od zasady walutowo$ci (w zw. z treScig art.
519 Prawa dewizowego) od dnia 01 pazdziernika 2002 r. przewidywalo takze rozporzadzenie Ministra Finansow w
sprawie ogolnych zezwolen dewizowych z 03 wrze$nia 2002 r. (Dz. U. nr 154, poz. 1273). Zgodnie z §12 tegoz aktu
wykonawczego do rzeczonej ustawy ,zezwala sie na dokonywanie w kraju, miedzy rezydentami, rozliczen w euro i

innych walutach wymienialnych, o ile jedng ze stron rozliczenia jest konsument w rozumieniu art. 22" k.c.”.

Jednocze$nie nalezy zwrdcic¢ uwage, iz w rozpoznawanej sprawie doszlo do obrotu warto$ciami dewizowymi w kraju.
Zgodnie bowiem z definicjg zawarta w art. 2 ust. 1 pkt 18 ww. ustawy, obrotem takim jest juz samo zawarcie umowy
powodujacej lub jedynie mogacej powodowaé dokonywanie w kraju rozliczen w walutach obcych. W zwiazku z
zawarciem Umowy ad. 1 i ad. 2, Bank zobligowany byl zabezpieczy¢ niezbedne $rodki w walucie CHF dokonujac
transakcji na rynku miedzybankowym. Bank musial wiec by¢ gotowy by $§wiadczyé w wykonaniu Umowy ad. 11 ad.
2 kwoty bezposrednio we frankach szwajcarskich. Zwrdcié uwage nalezy takze, iz art. 3 ust. 3 ustawy stanowi, ze
ograniczen w obrocie dewizowym, okre§lonych w art. 9 cyt. ustawy, w postaci koniecznosci uzyskania zezwolenia
dewizowego nie stosuje sie do obrotu dewizowego dokonywanego z udzialem bankow.

Cho¢ rozwazana konstrukcje umowy kredytu indeksowanego z wyzej powolanych przyczyn, nalezy uznaé za
dopuszczalng (co do zasady), w ocenie Sadu wskazywane enumeratywnie przez powodow szczegbdlowe postanowienia
umowne na mocy ktérych: a/ nastepuje przeliczenie kwoty kredytu w zlotych polskich na saldo zadluzenia
Kredytobiorcy wyrazone w CHF § 2 ust. 1 umowy w zw. z § 7 ust. 4 regulaminu; b/ nastepuje ustalenie wysoko$ci
Swiadczenia zwrotnego Kredytobiorcy, przeliczanego z CHF na PLN § 9 ust. 2 regulaminu - jako niedozwolone
postanowienia umowne nie wigza konsumentéw z nizej wskazanych powodow.

Zgodnie z dyspozycja art. 385" § 1 k.c., postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione
indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposdéb sprzeczny z dobrymi obyczajami,
razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okre$lajacych
gléwne $wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. Jezeli
postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony sa zwigzane umowg w pozostalym zakresie (§ 2).
Zgodnie za$ z dyspozycja art. 385(2) k.c. oceny zgodnosSci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie
wedtug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tre$¢, okolicznos$ci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy
pozostajace w zwiazku z umowa obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem oceny.

W niniejszej sprawie, zwazywszy na poczynione ustalenia faktyczne, Sad przyjal, ze stronami Umowy jest

przedsiebiorca - Bank oraz konsumenci w rozumieniu art. 22" k.c. — powodowie. Swiadezy o tym wedlug Sadu juz
samo oznaczenie stron Umowy. Kwoty kredytow nie zostaly przeznczone przez powodow na prowadzenie dzialalno$ci



gospodarczej, lecz na cele mieszkaniowe. Powodowie w dacie zawierania Umowy, nie prowadzili dziatalnosci
gospodarczej. W ocenie Sadu nie ulega watpliwoSci, ze kwestionowane klauzule zawarte zostaly we wzorcach
umownych sporzadzonych przez pozwanego, do ktérych powodowie przystgpili, w trybie przyjecia oferty. Wbrew
zapatrywaniom pozwanego, sam fakt wyboru jednego spoérod gotowych wzorcow umoéw kredytowych oferowanych
owczednie przez Bank, nie stanowi jeszcze o mozliwoSci przyjecia, iz Umowy byly indywidualnie negocjowane.
Owszem to powodowie wybrali rodzaj umowy kredytu, w ten sposbéb zgodzili sie, ze bedzie to umowa kredytu
indeksowanego, nie sposob jednak uznaé, ze mieli jakikolwiek wplyw na tre$¢ wzorca umowy, czy zasady indeksacji,
z zeznan powodow wynika, ze nie mieli mozliwos$ci negocjowania warunkéw umowy, mogli wiec tylko zaakceptowaé
wzorzec umowy lub nie zawiera¢ umowy co nie oznacza, ze mieli wplyw na postanowienia umowy ktora zawarli.

Na gruncie oceny abuzywnoSci wzorca nalezy odrbzni¢ $wiadomo$¢ strony zawarcia w umowie okre$lonego
postanowienia od samej mozliwoéci negocjowania jego treéci. Przepisy o niedozwolonych postanowieniach
umownych maja bowiem na celu ochrone konsumenta przed narzuceniem mu przez przedsiebiorce - strone majaca
przewage rynkowa - niekorzystnych dla niego postanowien, a nie tylko przed ukryciem tych postanowien w chwili
zawierania umowy (zob. w szczegblnoéci wyrok TSUE z dnia 3 czerwca 2010 r., C. de A. y M. de P. M., C-484/08,
EU:C:2010:309, pkt 27 i przytoczone tam orzecznictwo).

Klauzule indeksacyjne, umozlwiajace przeliczenie salda kredytu z PLN na CHF, a nastepnie z CHF na PLN, po
kursach kupna i sprzedazy z Tabeli Kursowej Banku, okreélaja wedlug Sadu gléwne $wiadczenie stron Umow w

rozumieniu art. 385" § 1 zd. 2 k.c. Zgodnie bowiem z art. 69 ust. 1 pr. bank. przez umowe kredytu bank zobowigzuje
sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote §rodkéw pienieznych z przeznaczeniem
na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie,
zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji
od udzielonego kredytu. Gléwnym $wiadczeniem Kredytobiorcy (stanowiacym essentialia negotii Umoéw kredytu)
jest zatem zwrot kredytu. Zawarte w laczacej strony Umowie ad. 1 i ad. 2 klauzule indeksacyjne okreslaja wlaénie
to $wiadczenie. Swiadczenie powodéw opiewajace na zwrot wykorzystanego kredytu zostalo bowiem okreslone z
wykorzystaniem tych klauzul w ten sposob, ze wysoko$¢ kazdej raty kapitalowo-odsetkowej (czy tez Swiadczenie w
przypadku wypowiedzenia Umoéw lub wcze$niejszej splaty) jest obliczane z wykorzystaniem dwukrotnego przeliczenia
zobowigzania wedtug kursu franka szwajcarskiego z dnia wyplaty kredytu i z dnia poprzedzajacego dzien dokonania
platnosci kazdej z rat (tudziez dzien uplywu terminu wypowiedzenia Umoéw lub wezeéniejszej splaty). Klauzule
indeksacyjne okreslaja wiec wysoko$¢ nalezno$ci Banku, stanowiacych gléwne Swiadczenia Kredytobiorcy.

Tym samym Sad podziela stanowisko wyrazone w najnowszym orzecznictwie Sagdu Najwyzszego (wyrok z 4 kwietnia
2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115; wyrok z 9 maja 2019 r., I CSK 242/18, niepubl.), a takze
prezentowane w nauce prawa (tak trafnie K. Zagrobelny [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, P.
Machnikowski, Warszawa 2019, art. 3851, nt. 8). Sad ma zarazem Swiadomoé¢ przeciwnej linii orzeczniczej (wyrok SN
z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, niepubl.; wyrok SN z 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC 2016, z. 11,
poz. 134; wyrok SN z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16; wyrok SN z 14 lipca 2017 r., II CSK 803/16, OSNC 2018, z. 7-8,
poz. 79), ktbra jednak nie jest przekonujaca. Odwoluje sie bowiem do pozaustawowego kryterium ,bezposrednioéci”
okreélania §wiadczenia glownego, a takze do waskiego rozumienia wyjatku od zasady kontroli abuzywnos$ci. Sad

podziela w ogdlnoéci stanowisko, ze wyjatek z art. 385" § 1zd. 2 k.c. nalezy wyklada¢ wasko w mysél zasady exceptiones
non sunt extendandae i w zgodzie z dyrektywa 93/13 wykladana zgodnie z orzecznictwem TSUE, tym niemniej
nieuprawnione byloby twierdzenie, ze Trybunal Sprawiedliwoéci opowiedzial sie za stanowiskiem zajmowanym w
niepodzielonej przez Sad linii orzeczniczej. W wyroku z 30 kwietnia 2014 r., C-26/13, K. R., pkt 59 TSUE wskazal,
ze ,wyrazenie 'okreélenie glownego przedmiotu umowy' obejmuje (...) warunek (...) zgodnie z ktérym (...) do celow
obliczenia rat kredytu stosowany jest kurs sprzedazy (...) waluty, jedynie pod warunkiem, ze zostanie ustalone, iz
wspomniany warunek okresla podstawowe Swiadczenie w ramach danej umowy, ktore jako takie charakteryzuje te
umowe, przy czym ustalenia tego powinien dokona¢ sad odsylajacy, biorac pod uwage charakter, ogélna systematyke
i postanowienia rozpatrywanej umowy, a takze jej kontekst prawny i faktyczny” (por. takze wyrok TSUE z 20 wrzeénia
2017 ., C-186/16, A., pkt 41, w ktorym uznano za okre$lajgce gtbwne Swiadczenie strony postanowienie o obowigzku



splaty kredytu w walucie obcej). Sad, oceniajac charakter Umoéw laczacych strony oraz caloksztalt ich postanowien,
stoi na stanowisku, ze gléwne Swiadczenie Banku jest okre$lone klauzulami indeksacyjnymi.

Tym niemniej powyzsze nie stoi na przeszkodzie kontroli abuzywno$ci klauzul indeksacyjnych. Zgodnie bowiem z art.

385" § 1 zd. 2 k.c. kontrola taka jest dopuszczalna pod warunkiem, ze postanowienie okreslajace gléwne §wiadczenie
strony nie jest sformutowane w sposob jednoznaczny. Jak trafnie wywiédl TSUE, dokonujac wykladni postanowien
dyrektywy 93/13, chodzi o jednoznaczno$é¢ nie tylko z gramatycznego punktu widzenia, ale takze przedstawienie
konsumentowi w spos6b przejrzysty konkretnego dzialania mechanizmu wymiany waluty obcej, tak by rzeczony
konsument byt w stanie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy
konsekwencje ekonomiczne (wyrok z 30 kwietnia 2014 r., C-26/13, K. i R., pkt 75). Tymczasem wprowadzone do
Umowy klauzule indeksacyjne, opierajace sie na Tabeli Kursow sporzadzanej kazdego dnia roboczego przez Bank,
a wiec pozostawiajac ustalenie kursu wymiany pozwanemu, z samej istoty zaprzeczaly wymogowi przedstawienia
Kredytobiorcy w przejrzysty spos6b mechanizmu ustalania tych kurséw, tak zeby powodowie mogli w oparciu o
obiektywne kryteria, szacowa¢ wysoko$¢ swojego zobowigzania.

Majac na uwadze powyzsze, nalezalo przej$¢ do incydentalnej kontroli abuzywnoéci kwestionowanych klauzul, tj.
ustalenia czy sg one sprzeczne z dobrymi obyczajami i czy razaco naruszaja interesy konsumenta.

W orzecznictwie i doktrynie uwaza sie, iz w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami razaco naruszaja interesy
konsumenta postanowienia umowne godzace w réwnowage kontraktowa stron, a takze te, ktére zmierzaja do
wprowadzenia konsumenta w blad, wykorzystujac jego zaufanie i brak specjalistycznej wiedzy (W. Popiolek,
Objasnienia do art. 3851 [w:] K. Pietrzykowski, Kodeks cywilny. Komentarz. T. 1, Warszawa 2005; K. Zagrobelny,

Objasnienia do art. 385" [w:] E. Gniewek, Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 2008). Postanowienia umowy
razaco naruszaja interes konsumenta, jezeli powaznie i znaczaco odbiegaja od sprawiedliwego wywazenia praw
i obowigzkéw stron. Miedzy innymi o takiej sytuacji mozna méwi¢ w razie nadmiernego naruszenia rownowagi
interes6w stron poprzez wykorzystanie przez jedna z nich swojej przewagi przy ukladaniu wzorca umowy (zob.
wyrok SA w Warszawie z 08 maja 2009 r., VI ACa 1395/08, Lex nr 1120219). Razgce naruszenie interesow
konsumenta oznacza nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowigzkéw na jego niekorzy$¢ w okreSlonym
stosunku obligacyjnym. Natomiast dzialanie wbrew dobrym obyczajom w zakresie ksztaltowania tresci stosunku
obligacyjnego wyraza sie w tworzeniu przez partnera konsumenta takich klauzul umownych, ktére godza w
réwnowage kontraktowa tego stosunku (wyrok SN z 13 lipca 2005r., I CK 832/04, Lex nr 159111). Sprzeczne z dobrymi
obyczajami s te postanowienia wzorca umownego, ktore ksztaltujg prawa i obowigzki konsumenta, nie pozwalajac
na realizacje takich wartosci jak szacunek wobec partnera, uczciwo$é, szczero$c, zaufanie, lojalnosé, rzetelno$é (zob.
wyrok SA w Warszawie z 17 kwietnia 2013 r., VI ACa 1096/12, Lex nr 1335762).

Przyjmuje sie, ze klauzula dobrych obyczajéw, podobnie jak klauzula zasad wspdlzycia spolecznego, nakazuje dokonac
oceny w $wietle norm pozaprawnych, przy czym chodzi o normy moralne i obyczajowe, powszechnie akceptowane
albo znajdujace szczegdlne uznanie w okreslonej sferze dzialan, na przyklad w obrocie profesjonalnym, w okreslonej

branzy, w stosunkach z konsumentem itp. Przez "dobre obyczaje" w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. nalezy rozumieé
pozaprawne reguly postepowania niesprzeczne z etyka, moralnoécia i aprobowanymi spolecznie obyczajami (G.
Bieniek, H. Ciepla, St. Dmowski, J. Gudowski, K. Kotakowski, M. Sychowicz, T. Wisniewski, Cz. Zulawska, Komentarz
do Kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowigzania, tom 1, Wielkie Komentarze, Lexis Nexis 2009). Sprzeczne
z dobrymi obyczajami beda dzialania wykorzystujace niewiedze, brak do$wiadczenia konsumenta, naruszenie
rownorzedno$ci stron umowy, dzialania zmierzajace do dezinformacji, wywolania blednego przekonania konsumenta,
wykorzystania jego niewiedzy lub naiwnoSci. Chodzi wiec o dzialanie potocznie okreslane jako nieuczciwe, nierzetelne,
odbiegajace in minus od przyjetych standardéw postepowania (tak SA w Warszawie w wyroku z 27 stycznia 2011 r.,
VI ACa 7771/10, Lex nr 824347).

Jesli chodzi o klauzule walutows (ryzyka walutowego) to w ocenie Sadu, przygotowane przez Bank o$§wiadczenia o
ryzyku walutowym podpisane przez powodoéw, nie odzwierciedlaly w sposéb jasny i klarowny faktycznego ryzyka



walutowego, z ktobrym wigzalo sie zawarcie spornych Umoéw kredytu indeksowanego. Pouczenia zawarte w rzeczonych
o$wiadczeniach, mogly wylacznie uzmystawiaé Kredytobiorcy abstrakcyjne ryzyko walutowe, nie przekladajac go
jednak na konkretne realia poszczegbélnych Umoéw. Co z tego, ze powodowie podpisali o§wiadczenia o ryzyku
walutowym, skoro z drugiej strony, Bank zapewnial ich o stabilno$ci waluty indeksacyjnej, niewielkim ryzyku
walutowym, nie zobrazowal w jaki sposéb faktycznie moze wplyngé ewentualny wzrost waluty indeksacyjnej,
nie tylko na wysoko$§¢ miesiecznej raty kredytu indeksowanego, ale takze warto§¢ ekonomiczng salda kredytu
indeksowanego do waluty obcej. Bank nie wyjasnil Kredytobiorcy, ze w przypadku wczesniejszej splaty kredytu
lub jego wypowiedzenia, ze wzgledu na ryzyko kursowe, rGwnowarto$é w zlotych polskich $wiadczenia zwrotnego
Kredytobiorcy, moze wzrosna, ksztaltowaé sie na innym poziomie anizeli w dniu uruchomienia kredytu, a ktérego
to ryzyka walutowego, nie zrekompensuje juz woéwczas Kredytobiorcy nizsza stopa referencyjna oprocentowania.
Wedlug Sadu prawidlowe pouczenie o ryzyku walutowym, wystosowane dla przecietnego konsumenta, powinno
obejmowaé¢ wszelkie mozliwe do przewidzenia na dzien zawarcia Umodw, sytuacje faktyczne, nie tylko aktualng
na dzien zawarcia Umow wysoko$c¢ raty kredytow indeksowanych, ale takze sytuacje w ktérych moze znaleZ¢ sie
Kredytobiorca w przypadku przedwczesnego zakonczenia Umoéw. Jest to bowiem takze element skladajacy sie na
sfere motywacyjna przecietnego konsumenta, rozwazajacego oferte kredytowa kazdego banku. Aby urealni¢ oraz
uzmystowi¢ przecietnemu klientowi oraz konsumentowi, faktyczne ryzyko walutowe, Bank w ramach pouczen
powinien przedstawi¢ Kredytobiorcy symulacje tego jak ksztaltowalaby sie miesieczna rata oraz saldo ekonomiczne
konkretnego kredytu, w przypadku wzrostu kursu waluty indeksacyjnej, do historycznie najwyzszych pozioméw.

W przypadku powodéw, uznaé trzeba obiektywnie, iz powodowie nie posiadali wiedzy w zakresie kredytoéw
indeksowanych szerszej anizeli przecietny konsument i nie mogli obejmowaé swoja Swiadomoscia wczeéniejszych
wahan kurséw CHF czy ustali¢ historycznych kursow CHF, gdyz nie posiadali ku temu odpowiedniego wyksztalcenia i
do$wiadczenia zawodowego. Przy ocenie obowigzkow informacyjnych realizowanych przez Bank, Sad musi kierowac
sie jednolitym wzorcem przecietnego konsumenta. W innym bowiem przypadku, przy ocenie tozsamych wzorcow
umownych, sady moglyby dochodzi¢ do odmiennych, sprzecznych ze soba wnioskoéw. Ocena stanu $wiadomosci
kredytobiorcow, musi by¢ dokonywana wedlug jednolitego wzorca przecietnego konsumenta, gdyz wérod klientéw
bankoéw, sa osoby o réznym stopniu do§wiadczenia zyciowego, wyksztalcenia oraz zaufania do deklaracji bankow, w
zakresie oplacalno$ci danego produktu kredytowego.

Nie spos6b zgodzié sie z twierdzeniami pozwanego, ze w chwili zawarcia umowy inny niz obecnie byt standard dobrych
obyczajow, wskazane wyzej uniwersalne wartoSci byly tak samo aktualne w chwili zawierania umowy jak w chwili
obecne;j.

W ocenie Sadu zawarte w taczacej strony umowie postanowienia umowne okreslajace sposob ustalenia salda kredytow
po uruchomieniu a takze sposob splaty rat kredytow oraz okreslajace Swiadczenie Kredytobiorcy na wypadek
wypowiedzenia Umowy lub ich wcze$niejszej splaty sa sprzeczne z dobrymi obyczajami, nieuczciwym, nielojalnym
bowiem jest zapewnienie sobie jako stronie umowy mozliwosci ksztaltowania §wiadczenia wlasnego, a przede
wszystkim $wiadczenia spelnianego przez druga strone umowy przez bardzo dlugi okres jej wykonywania.

Po pierwsze rzeczone klauzule nie odwoluja sie do ustalanego w sposob obiektywny kursu CHF, do obiektywnych
wskaznikoéw, na ktére zadna ze stron nie miala wplywu, lecz pozwalaja w rzeczywistoéci pozwanemu ksztaltowaé
ten kurs w sposob dowolny. Pozwany na podstawie klauzul indeksacyjnych mogt jednostronnie i arbitralnie,
a przy tym w spos6b wigzacy, modyfikowa¢ wskazniki, wedlug ktérych obliczana byta wysoko$é zobowigzan
Kredytobiorcy, a tym samym mogt wplywaé na wysoko$é §wiadczenia powodéw. Przyznanie sobie przez pozwanego
prawa do jednostronnego regulowania wysokoéci salda kredytéow, rat kredytéw indeksowanych kursem CHF
poprzez samodzielne wyznaczanie w Tabelach Kursowych, kursu kupna oraz sprzedazy franka szwajcarskiego przy
jednoczesnym pozbawieniu Kredytobiorcy jakiegokolwiek wplywu na te ustalenia, bez watpienia narusza interesy
powodow jako konsumentow i jest sprzeczne z dobrymi obyczajami.

Zwr6ci¢ nalezy takze uwage, ze mianem ,spreadu” okresla sie wynagrodzenie za wykonanie uslugi wymiany
waluty. Tymczasem pomiedzy stronami, w ramach Umowy nie dochodzilo do faktycznej transakeji wymiany walut.



Pobieranemu od powoddéw ,spreadowi” nie odpowiadalo zadne §wiadczenie Banku. W istocie byly to dodatkowe
prowizje na rzecz Banku, pobierane przy uruchomieniu kredytéw oraz splacie zobowigzan przez powodoéw. Owe
dodatkowe prowizje byly rézne w zalezno$ci od podstawy wliczen, ktérg poza kwota uruchamianego kredytu,
wysokoscia splacanych rat wyrazonych w CHF, uzalezniona byla od przyjetego przez Bank blizej niedookreslonego,
S~ynkowego” kursu waluty indeksacyjnej oraz decyzji Banku o tym w jakim procencie do ustalonego przez Bank
»kursu rynkowego” dodana zostanie prowizja w postaci spreadu. Nie mozna takze traci¢ z pola widzenia tego, ze w
sytuacji w ktorej kurs waluty indeksacyjnej wzrastal, wzrastalo takze realne obciazenie ekonomiczne Kredytobiorcy,
gdyz wyrazona w CHF rata miala wieksza warto$¢ ekonomiczng. Tym samym podstawa do obliczenia dodatkowego
wynagrodzenia w postaci spreadu (pobieranego wszakze w walucie polskiej) takze wzrastala. Pozwany mogl w
zaleznoSci od decyzji Zarzadu, wplywaé na wysoko$¢ spelnianego przez powodow §wiadczen, ,rekompensujac” sobie w
ten spos6b np. niska stope oprocentowania LIBOR 3M (ktora spadala wraz ze wzrostem kursu CHF) i/lub finansowac
wlasne zabezpieczenie kredytu indeksowanego do CHF w postaci opcji walutowych. Zabezpieczenie przez Bank
wlasnego ryzyka kursowego musialo wszakze wigzac sie z naktadami finansowymi, co jest rzecza oczywista i faktem
notoryjnym. Powodowie nie otrzymywali natomiast w zamian za pobranie przez pozwanego spreadu zadnej korzysci.
Z cala pewnoéciag wbrew zapatrywaniom pozwanego, korzy$cia taka nie bylo nizsze oprocentowanie LIBOR 3M dla
CHF.

Zdaniem Sadu naruszenie intereséw konsument6éw jest razace poniewaz, klauzule te pozwalaja bankowi ksztaltowac
wysoko$é $wiadczen stron nie tylko w chwili wyplaty Swiadczenia ale przez caly czas jej trwania tj. 22 lata. Daja
mozliwo$¢ ksztaltowania wysoko$ci §wiadczenia drugiej strony umowy przez strone umowy, nie ma tu znaczenia, to ze
jak podnosi pozwany, stosowane przez niego kursy mialy charakter rynkowy, skoro w istniala potencjalna mozliwosé
ich ksztaltowania w oderwaniu od rynkowej warto$ci waluty, a ocena dokonywana musi by¢ na chwile zawarcia
umowy.

Skoro abuzywno$¢ postanowien umowy ocenia sie na chwile jej zawarcia, to w konsekwencji okre$lenie sposobu
ustalania kursow w pézniejszych zmianach regulaminéw nie ma znaczenia dla oceny abuzywno$ci tych postanowien.

Przechodzac do oceny skutkéw stwierdzenia abuzywnosci klauzul indeksacyjnych, na byt umowy trzeba wskazac, ze
wedlug zasady ogblnej, postanowienia abuzywne nie wigzg konsumenta ex tunc i ex lege, strony sg jednakze zwigzane

umowg w pozostalym zakresie (art. 385' § 2 in fine k.c.).

W zakresie wykladni dyrektywy 93/13/EWG, a tym samym réwniez implementujacych ja przepiséw krajowych o
niedozwolonych postanowieniach umownych (art. 385" i n. k.c.), wigzaca jest wykladnia Trybunalu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej. Wynika to z systemu ochrony prawnej w Unii Europejskiej, zgodnie z ktérym TSUE jest wylacznie
wlasciwy w kwestii wykladni prawa unijnego, z kolei sady krajowe majg wylaczng kompetencje do stosowania tego
prawa w konkretnych sprawach podlegajacych ich jurysdykeji.

Sposréd licznych orzeczen trybunatu luksemburskiego wydawanych na tle wykladni wspomnianej dyrektywy godzi
sie wymieni¢ trzy: wyrok z 26 marca 2019 r., C-70/17 i C-179/17, A. B.; wyrok z 15 marca 2012 r., C-453/10, P. i P.
oraz wyrok z 21 lutego 2013 r., C-472/11, (...) Bank.

Kontynuacja linii orzeczniczej zapoczatkowanej przez powyzsze rozstrzygniecia, jest wydany w dniu 3 pazdziernika
2019 r. przez TSUE wyrok w sprawie C-260/18 (D.), ktory zapadl w nastepstwie pytania prawnego wystosowanego
przez Sad Okregowy w Warszawie, a zatem na tle polskiego systemu prawnego. Z rzeczonego orzeczenia mozna
wywieé¢ nastepujace zalozenia w ramach wykladni prawa Unii Europejskiej oraz prawa krajowego:

1. Warunkiem utrzymania w mocy umowy po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych jest jedynie zgodnoé¢ utrzymania
W mocy umowy z przepisami prawa krajowego, a w razie uznania, ze zgodnie z odpowiednimi przepisami prawa
krajowego utrzymanie w mocy umowy bez zawartych w niej nieuczciwych warunkéw nie jest mozliwe, prawo UE nie
stoi na przeszkodzie jej uniewaznieniu. (pkt 39, 40, 43, 47);



2. Jedynie w sytuacji, gdyby umowa nie moze obowiazywac po wyeliminowaniu nieuczciwych klauzul, a stwierdzenie
niewazno$ci umowy jest niekorzystne dla konsumenta, sad moze sanowa¢ umowe, stosujac zamiast wyeliminowanych
klauzul abuzywnych przepisy dyspozytywne (pkt 48);

3. Ocene niekorzystnoéci dla konsumenta stwierdzenia niewazno$ci umowy nalezy dokonywac na chwile orzekania a
nie na chwile zawarcia umowy, i decydujace dla tej oceny jest stanowisko konsumenta, a sad nie moze oceni¢ interesu
konsumenta sprzecznie z jego wyraznym stanowiskiem (pkt 51, 56, 67-68);

4. Konsument ma prawo zrezygnowac z ochrony wynikajacej z przepiséw o klauzulach abuzywnych, sprzeciwiajac sie
stwierdzeniu niewazno$ci umowy, a nawet wyeliminowaniu nieuczciwych postanowien z umowy (pkt 53-55, 66);

5. Przepisy dyspozytywne, ktérymi sad moze uzupelni¢ umowe w ww. sytuacjach, nie moga odwolywa¢ sie do zasad
wspolzycia spolecznego albo ustalonych zwyczajow, jak art. 56 k.c. (pkt 61-62).

Z powyzszego wynika pokrotce, iz wedlug TSUE, upadek calej umowy z powodu eliminacji z niej postanowien
abuzywnych jest dopuszczalny w wyjatkowych sytuacjach. Przede wszystkim gdy dalsze obowigzywanie umowy nie
daje sie pogodzi¢ z konstrukcjami prawnymi przyjetymi w krajowym ustawodawstwie i jednoczeénie, przy spelnieniu
warunku wedle ktorego upadek catej umowy nastapi z korzy$cia dla konsumenta, przy jednoczesnym braku przepisow
dyspozytywnych.

W powolanym $wietle zwrdcié rowniez nalezy uwage, iz w polskim porzadku prawnym o niewazno$ci umowy kredytu
bankowego mozna méwi¢ wylacznie wtedy, gdy nie zostaly w niej uzgodnione minimalne, konieczne elementy umowy
odzwierciedlajace essentialia negotii umowy kredytu bankowego, do ktorej to kategorii (w Swietle ustawy Prawo
bankowe - art. 69 - wedlug brzmienia na dzieh zawarcia Umowy) nalezy zaliczy¢: Po stronie kredytodawcy: 1)
oddanie do dyspozycji kredytobiorcy kwoty Srodkow pienieznych - okre§lonych jako kwota kredytu, 2) cel udzielenia
kredytu. Po stronie kredytobiorcy: 1) zobowiazanie do korzystania z oddanych do dyspozycji Srodkéw pienieznych
na warunkach okre§lonych w umowie (tj. zgodnie z celem kredytowania), 2) zwrot wykorzystanego kredytu, 3)
zaplate wynagrodzenia na rzecz banku w zamian za korzystanie ze Srodkow kredytu, w formie odsetek lub prowizji
od udzielonego kredytu. Zwro6cié nalezy jednak uwage, ze jak juz wyja$niono klauzula indeksacyjna w rozumieniu
analizowanej Umowy stanowi element okreslajacy gtowne §wiadczenie stron umowy kredytu indeksowanego. Umowa
tego rodzaju stala sie umowa nazwana po wejsciu w zycie ustawy antyspreadowej, zas wecze$niej winna by¢ traktowana
jako umowa nienazwana, pochodna od umowy kredytu bankowego.

Zwrbcié trzeba bowiem uwage, ze juz sama eliminacja klauzul § 7 ust. 4 i §9 ust. 2 regulaminu, skutkuje tym,
Ze w to miejsce nie mozna podstawi¢ innej normy prawnej, pozwalajacej na okre$lenie $wiadczen Kredytodawcy i
Kredytobiorcy z zastosowaniem waluty obcej CHF oraz utrzymaniem przedmiotowych Umoéw w mocy. Technicznym
bowiem skutkiem uznania za niedozwolone postanowiefi umownych dotyczacych zasad ustalania kurséw walut
jest konieczno$¢ ich pominiecia przy ustalaniu tresci stosunku prawnego wigzacego konsumenta. Postanowienia
takie przestaja wigza¢ juz od chwili zawarcia Umowy ad. 1 i ad. 2. Oznacza to, ze nie stanowia elementu treSci
stosunku prawnego i nie moga by¢ uwzgledniane przy rozpoznawaniu spraw zwiazanych z ich realizacja. W rezultacie
konieczne jest przyjecie, ze laczacy strony stosunek prawny nie przewiduje zastosowania mechanizmu indeksacji w
ksztalcie okreslonym pierwotnymi Umowami. Pozostawalyby sformulowania o indeksacji i przeliczeniu Swiadczen bez
precyzyjnego wskazania kurséw po jakich mialoby to nastapi¢. W konsekwencji nie jest mozliwe ustalenie wysokoéci
Swiadczen Kredytobiorcy, tj. ustalenie wysoko$ci kwoty, ktora podlega zwrotowi na rzecz Banku i ktora stanowi
podstawe naliczenia odsetek naleznych od Kredytobiorcy. Usuniecie postanowienia okres$lajgcego glowne §wiadczenia
stron — podobnie jak postanowienia okres$lajacego niektore z essentialia negotii — musi oznacza¢ brak konsensu co
do zawarcia Umowy w ogoéle. To za$ oznacza, ze na skutek kontroli abuzywnos$ci, Umowe nalezy uznac¢ za niewazna.
Nie jest mozliwe bowiem okre$lenie §wiadczen naleznych pozwanemu od powodéw. Tak samo eliminacja klauzul
indeksacyjnych prowadzi do tego, ze nie jest okres§lona w umowie wysoko$¢ Swiadczenia banku, znana test tylko
faktyczna wysoko$¢ $§wiadczenia banku w chwili wyplaty $wiadczenia.



Niemozliwe jest jednocze$nie w ocenie Sadu zastapienie rzeczonych klauzul abuzywnych, przepisami
dyspozytywnymi. Odnoszac sie do tej mozliwoéci, przypomnieé¢ nalezy, ze w $wietle wigzacej wykladni dokonanej
przez TSUE, uzupelianie umowy przepisami dyspozytywnymi jest uzaleznione od niemozno$ci utrzymania umowy w
mocy i zgody konsumenta na takie uzupelienie. Powodowie zwazywszy na tres¢ ich stanowiska procesowego takowej
zgody nie wyrazaja. Poza tym TSUE wykluczyl w ogéle uzupelianie umowy przepisem art. 56 k.c. odwolujacym sie
do zasad wspolzycia spolecznego i ustalonych zwyczajow, a w prawie polskim brak jakiegokolwiek innego nadajacego
sie do zastosowania przepisu. W szczego6lnosci przepisem takim nie moze by¢ art. 358 k.c. z uwagi juz choé¢by na to,
Ze nie obowigzywal on w obecnym brzmieniu w dacie zawarcia przez strony Umowy ad. 11 ad. 2, przez co nie moze
mieé do tych umoéw zastosowania. Przepis ten bowiem w obecnym brzmieniu zostal wprowadzony na mocy ustawy z
dnia 23 pazdziernika 2008 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz ustawy - Prawo dewizowe (Dz. U. Nr 228, poz.
1506) i obowiazuje dopiero od 24 stycznia 2009 r.

Przepisem takim nie moga by¢ tez zadne normy stosowane analogicznie - ze wzgledéw takich samych jak powolane
przez TSUE na uzasadnienie niemozno$ci stosowania art. 56 k.c. Nie korzystaja one bowiem z domniemania
braku nieuczciwego charakteru, jako ze nie sa przepisami uchwalonymi przez ustawodawce. Nie sposob takze
wedlug Sadu zastosowaé w zaistnialej sytuacji do rozliczen stron kursu Sredniego NBP na podstawie zwyczaju
(art. 354 k.c.). Zwro6ci¢ nalezy bowiem uwage, ze w przypadku uméw kredytu waloryzowanych kursem waluty
obcej, ten sposob okresélania $wiadczen stron, nie przyjal sie powszechnie, czego poklosiem sa liczne postepowania
sadowe zarzucajace bankom stosowanie wzgledem klientéw postanowien abuzywnych w zakresie stosowania kursow
niejednorodzajowych, dowolnoéci ustalania bankowych tabel kursowych. Nie sposéb wiec przyjaé, ze w tej materii
wyksztalcil sie ugruntowany zwyczaj, za§ Umowy objete niniejszym powddztwem stanowily odstepstwo od przyjetej
powszechnie w obrocie praktyki.

Wobec wyraznego stanowiska powodéw odwolujacych sie do niewazno$ci Umowy, dokonania przez powodow
splaty kwot przewyzszajacych swoja wartoScig znacznej cze$ci wykorzystanego przez powodow kredytu, nie zachodzi
obawa, ze ustalenie niewaznoSci Umowy doprowadzi do niekorzystnych i penalizujacych skutkéw dla konsumentow.
Nie zachodzi wiec sytuacja, w ktérej konsument jest postawiony przed konieczno$cia wyboru miedzy dwoma
rozwigzaniami, z ktérych kazde jest dla niego niekorzystne: pozostawieniem niekorzystnej luki w Umowach
albo nastepcza akceptacja niekorzystnych klauzul. Nie ma zatem zadnych przeszkéd aby uznaé, ze stwierdzenie
niewazno$ci Umowy miatoby odby¢ sie ze szkoda dla konsumenta, naruszajac jego interesy ekonomiczne.

Odnoszac powyzsze rozwazania do niniejszej sprawy, sporna Umowe uznac nalezy za niewazna w oparciu o art.
58 81 k.c. w nastepstwie stwierdzenia abuzywno$ci klauzul przeliczeniowych i braku mozliwo$ci uzupeklienia
niedozwolonych klauzul umownych przepisami dyspozytywnymi, taka umowa staje sie sprzeczna z natura stosunku
prawnego umowy kredytu, bo w rzeczywisto$ci mimo literalnych zapisow umowy kredytu nie okreslone jest
$wiadczenie kredytodawcy i kredytobiorcy, nie sa okre$lone zasady splaty kredytu czego wymaga art. 69 ust. 2 praw
bankowego.

Jak wskazano wyzej abuzywnoSci klauzul indeksacyjnych, nie przekreslaly rowniez zmiany Regulaminu, eliminujgce
niedozwolone postanowienia umowy, nie przekreslaloby ich réwniez zawarcie aneksu. W uzasadnieniu uchwaly 7
sedziow Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r. w sprawie III CZP 29/17 ( Monitor Prawniczy rok 2018, Nr 14, str.
724) trafnie wskazano, powolujgc sie na orzecznictwo TSUE ( wyrok z 21 lutego 2013 r., C-472/11, (...) Bank, pkt 311
35), ze warunkiem sanowania niedozwolonych postanowienn umownych wskutek p6Zniejszego zdarzenia, niezaleznie
czy zdarzeniem tym jest jednostronna czynno$¢ konsumenta, czy aneks do umowy, jest "Swiadoma, wyrazna i wolna"
zgoda konsumenta, ktora musi by¢ jednoznacznie, wyraznie i stanowczo ukierunkowana na sanowanie wadliwego
postanowienia, natomiast wyrazenie zgody na zmiane umowy przez wyeliminowanie niedozwolonego postanowienia
(zastapienie go innym, uzupeknienie itp.) - choéby zmiana ta byla indywidualnie uzgodniona - nie moze by¢ traktowane
samo przez sie jako wyraz woli sanowania wadliwego postanowienia. Nawet wiec zawarcie aneksu antyspredowego
nie dawaloby mozliwo$¢ splaty kredytu bezposrednio w CHF i nie eliminowalo skutkéw wynikajacych z abuzywnoéci
postanowien umowy dotyczacych indeksacji.



Przede wszystkim zwro6cié nalezy uwage, iz kontrola incydentalna wzorca umownego obejmuje stan rzeczy

obowigzujacy w momencie zawierania danej umowy, co wynika juz z literalnej treéci art. 385> k.c. Podobnie
skutek ,niezwigzania konsumenta” abuzywna klauzula obowigzuje ex tunc, od poczatku trwania stosunku prawnego.
Wskutek uzycia przez przedsiebiorce niedozwolonego postanowienia umownego, konsument uzyskuje ochrone, ktéra
moze by¢ dla niego niezwykle korzystna, a przedsiebiorce dotyka sankcja, ktéra niejednokrotnie moze by¢ dla niego
dotkliwa. Innymi slowy, uzycie przez przedsiebiorce abuzywnej klauzuli, razaco naruszajacej interesy konsumenta
przez zachwianie na jego niekorzy$¢ réwnowagi kontraktowej, niejednokrotnie prowadzi do zachwiania tej rbwnowagi
w przeciwnym kierunku. Tym niemniej skutki te sa w peli zgodne z prewencyjnymi celami dyrektywy 93/13,
zniechecajac przedsiebiorcéw do stosowania nieuczciwych postanowienn umownych w obrocie konsumenckim, i tym
samym realizujac interes publiczny (tak TSUE w wyroku z 26 marca 2019 r., C-70/171 C-179/17, A. B., pkt 54).

Zmiany w tresci Regulaminu (podobnie tez gdyby doszto do zawarcia aneksu) nie dokonywaly eliminacji abuzywnych
klauzul indeksacyjnych, wylaczenie ze skutkiem na przyszlos¢. Nie przywracaly one rownowagi kontraktowej stron, na
moment uruchomienia transz kredytow, a takze rat splaconych przez powodéw do dnia wejscia w zycie zmienionych
postanowien.

Pochylajgc sie nad roszczeniami powodow o zaplate (w ramach powodztwa gléwnego), podlegalo ono uwzglednieniu
w zakresie w jakim pozwany bank zostal wzbogacony kosztem powodéw.

Podstawe zwrotu wzbogacenia stanowi, co prawda art. 410 § 2 k.c., ale § 1 tego artykulu wskazuje, ze przepisy
poprzedzajace, tj. art. 405-409 k.c., maja zastosowanie rowniez przy nienaleznym $wiadczeniu (zob. wyrok SN z 17
czerwca 2016 1., IV CSK 658/15, Lex nr 2069453). Tradycyjnie przyjmuje sie, ze zobowigzanie z tytulu bezpodstawnego
wzbogacenia powstaje w razie spelnienia nastepujacych przeslanek: wzbogacenia, zubozenia, zwigzku miedzy
wzbogaceniem i zubozeniem oraz braku podstawy prawnej wzbogacenia. KorzyScia majatkowa (wzbogaceniem) w
rozpoznawanym przypadku jest zwiekszenie aktywow - uzyskanie prawa majatkowego (sumy pienieznej). W ocenie
Sadu, przy wykladni art. 405 i nast. k.c., w przypadku niewazno$ci umowy kredytu bankowego decydujace znaczenie
winny mie¢ wzgledy funkcjonalne. Ocena, czy i w jakich okoliczno$ciach nastepuje bezpodstawne wzbogacenie,
wymaga ustalenia celu wskazanej instytucji, ktérym jest przywrécenie zakloconej rownowagi majgtkowej zgodnie
z zasadami stlusznoéci. Konieczne jest zatem kazdorazowo ustalenie, czy w $wietle zasad stlusznosci przesuniecia
majatkowe dokonane miedzy dwoma podmiotami nastapily w taki sposdb, iz doszlo do zachwiania koniecznej i
podlegajacej ochronie prawnej rownowagi majatkowej. Co istotne, konieczne jest przy tym ustalenie, jaki bylby sklad
majatku zubozonego, gdyby nie nastapilo zdarzenie wywolujace nieshuszne wzbogacenie (wyrok SN z 9 kwietnia 2019
r., V CSK 52/18, Legalis nr 1894007). Wszelkie platnoSci dokonane przez powodéw, nalezy traktowaé jako zwrot
nienaleznych §wiadczen otrzymanych od pozwanego, w ramach uruchomienia kredytu.

Majac na uwadze sume wplat dokonanych przez powodéw tytulem wykonania zobowigzania wynikajacego z treéci
umowy (...) w kwocie 390.285,22 z} oraz kwoty wyplaconej przez bank w wysokoéci 375.000 zl Sad zasadzil na rzecz
powodow ich réznice — 15.285,22 zt stanowiaca rzeczywistg nadplate.

W tym stanie rzeczy Sad na mocy art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 2 k.c. w czedci uwzglednil powodztwo o zaplate,
oddalajgc je w pozostalym zakresie, zas na mocy art. 189 k.p.c. uwzglednit powddztwo o ustalenie.

Uwzglednienie roszczenia glownego o ustalenie czynilo bezprzedmiotowym badanie zasadno$ci roszczen
ewentualnych o ustalenie czy o stwierdzenie niezwigzania stron abuzywnymi postanowieniami umownymi. Odno$nie
roszczenia ewentualnego o zaplate nadplaty z pkt IV a modyfikacji pozwu, zgloszone ono zostalo na wypadek uznania,
Ze umowa obowigzuje bez postanowien nieuczciwych, jak wskazano wyzej umowa nie jest wazna, zatem nie mozliwe
jest zasadzenie nadplaty ktora powstala by po eliminacji klauzul indeksacyjnych, a przy zalozeniu wazno$ci umowy.

Odsetki od zasadzonej w punkcie pierwszym kwoty Sad zasadzil zgodnie z zadaniem powodéw od dnia doreczenia
pozwu tj. 21 lutego 2019 r. na podstawie art. 455 k.c. w zw. z art. 48181 k.c. Poniewaz roszczenie byto wymagalne juz



wczesniej, wezwaniem z dnia 18.09.2018r. (k.158) powodowie wezwali pozwanego do zaplaty wyznaczajac 14 dniowy
termin do zaplaty.

Konsekwencja rozstrzygniecia zadania wyrazonego w pozwie bylo rozstrzygniecie

w przedmiocie kosztow procesu. Sad rozstrzygnal o kosztach procesu na podstawie art. 100 k.p.c., art. 99 k.p.c. oraz
na podstawie § 2 ust. 7 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynno$ci radcoéw prawnych. Zwazywszy

narozstrzygniecie w niniejszej sprawie, uznac nalezalo ze strong przegrang w 51 % stanowi pozwany. Skoro powodowie
poniesli koszty postepowania w lgcznej wysokoSci 11.817 zl, na ktére skladaly sie: oplata sadowa w wysokos$ci 1.000
zl, koszty zastepstwa procesowego w wysokosci 10.800 zl, oplata od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl, natomiast
pozwany ponio6st koszty zastepstwa procesowego w wysokoSci 10.800 zt i oplaty od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl,
w konsekwencji lgcznie poniesione przez nich koszty wyniosty 22.634 z1. Biorac powyzsze pod uwage, Sad zasadzil na
rzecz powodow kwote 726,34 zt stanowigca réznice pomiedzy kwota 11.543,34 zt (51% z 22.634 zl), a kwotg kosztéw
poniesionych przez pozwanego.

Z. Odpis doreczy¢ pelnomocnikowi powodéw wraz z odpisem wyroku.



