Sygn. akt XXV C 215/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lutego 2022 1.

Sad Okregowy w Warszawie XXV Wydzial Cywilny w sktadzie:
Przewodniczacy: Sedzia Edyta Bryzgalska

Protokolant: sekretarz sagdowy Weronika Kutyla

po rozpoznaniu w dniu 18 lutego 2022 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa D. S.iP. S.

przeciwko (...) Bank Spoétka Akcyjna z siedzibg w W.

o zaplate i ustalenie ewentualnie o zaplate

I. oddala powd6dztwo;

II. zasadza od D. S. i P. S. lacznie na rzecz (...) Bank Spolka Akcyjna z siedzibg w W. kwote 5.417 zl (slownie:
piec tysiecy czterysta siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego i oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa.

Sygn. akt XXV C 215/20

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 17 stycznia 2020 r. (data nadania k.59) skierowanym przeciwko (...) Bank S.A. z siedzibg w W.,
doprecyzowanym pismem procesowym z dnia 6 marca 2020 r. (data nadania k.66), P. S. i D. S. wnieli o:

1) zasadzenie od pozwanego solidarnie na ich rzecz kwot: 25.247,16 zl oraz 32.328,69 CHF wraz z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia nastepnego po dniu doreczenia pozwu do dnia zaplaty tytulem nienaleznie
uiszczonych §wiadezen

w wykonaniu niewaznej umowy o kredyt hipoteczny nr (...) z dnia 31 lipca 2008 r.;

2) stwierdzenie niewazno$ci umowy o kredyt hipoteczny nr (...) z dnia 31 lipca 2008 r.;
ewentualnie na wypadek uznania przez sad, ze umowa kredytu laczaca strony jest wazna

3) zasadzenie od pozwanego solidarnie na ich rzecz kwoty 40.000 zl stanowiacej réznice pomiedzy $§wiadczeniami
uiszczonymi przez powodow tytulem rat kredytu oraz prowizji w okresie od dnia 31 lipca 2008 r. do dnia 18 listopada
2019 r. a kwotg nalezna pozwanemu z tytulu umowy kredytu w tym okresie przy uwzglednieniu niezwigzania powodow
klauzulami indeksacyjnymi zawartymi w § 9 ust. 21 § 10 ust. 3 umowy.

Powodowie wniesli takze o zasadzenie od pozwanego na ich rzecz zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.



Uzasadniajac swoje roszczenie powodowie wskazali, ze w dniu 31 lipca 2008 r. zawarli z poprzednikiem prawnym
pozwanego banku umowe o kredyt hipoteczny w wysokos$ci 222.339,17 zl indeksowany kursem CHF przeznaczony na
zakup i wykonczenie lokalu mieszkalnego. Umowe zawarli na warunkach przedstawionych przez bank oraz zgodnie
z jego wzorem. W ocenie powodéw za niedozwolone nalezy uznac¢ klauzule indeksacyjne zawarte w § 9 ust. 211 § 10
ust. 3 umowy. Uprawniaja one bowiem bank do jednostronnego

i nieograniczonego regulowania wysokoéci zobowigzania powodéw jak roéwniez wysoko$ci rat kredytu i odsetek
waloryzowanych kursem CHF, przy braku sprecyzowania w umowie jakichkolwiek kryteriow ksztaltowania kursow
waluty. W ocenie powodow niedozwolone postanowienia umowne sg sprzeczne z dobrymi obyczajami oraz razaco
naruszaja interes powodow. Powodowie podniesli, ze analogiczne postanowienia zostaly uznane za niedozwolone i
wpisane do rejestru klauzul niedozwolonych.

Zdaniem powodéw umowa jest niewazna w caloéci z uwagi na jej sprzecznoéé z art. 69 Prawa bankowego i art. 353" k.c.,
gdyz wumowie brak jest okreslenia wysoko$ci §wiadczenia, do spelnienia ktérego byli zobowigzani jako kredytobiorcy,
a ponadto zastosowany w umowie spos6b indeksacji powodowal, ze byli zobowigzani do zwrdcenia bankowi kwoty
innej niz kwota przekazanego mu wczeé$niej kredytu. Odwolanie sie przez pozwany bank w kwestionowanych
postanowieniach umownych do tabeli kursowej banku prowadzi do sytuacji, w ktérej bank w sposob jednostronny,
bez odniesienia do obiektywnych warunkéw rynkowych decydowal o ostatecznej wysoko$ci zobowigzania powodow.
Powodowie wskazali, ze dla stwierdzenia niewazno$ci umowy nie maja znaczenia pézniejsze zmiany stanu prawnego
czy stosunku prawnego, a wiec nowelizacja prawa bankowego

i zawarty aneks. Na wypadek braku akceptacji przez sad stanowiska powodéw odno$nie niewazno$ci calej umowy,
powodowie wskazali, ze umowa powinna by¢ wykonywana

z pominieciem niedozwolonych postanowien umownych zawartych w § 9 ust. 21 § 10 ust. 3 umowy. W konsekwencji
eliminacji zakazanych klauzul umownych kredyt stanie sie

w $wietle prawa kredytem zlotowym oprocentowanym o stope LIBOR.

W odpowiedzi na pozew (...) Bank S.A. w W. kwestionujac roszczenie powodéw co do zasady i wysokoSci wnidst o
oddalenie powodztwa w caloSci oraz

o zasadzenie od strony powodowej na swoja rzecz kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych (odpowiedz na pozew k.74-144).

W uzasadnieniu pozwany zaprzeczyl, aby umowa kredytu hipotecznego zawarta
z powodami byla niewazna w calo$ci lub w jakiejkolwiek czeSci oraz aby zawierala niedozwolone postanowienia

umowne w rozumieniu art. 385' ¥ k.c. lub naruszajace art. 353 ¥ kec. Pozwany podniosl, ze powodowie w
peli $wiadomie zdecydowali sie zaciagna¢ kredyt indeksowany kursem franka szwajcarskiego z uwagi na nizsze
oprocentowanie. Oferta banku byla dla powodéw na tyle korzystna, ze zdecydowali sie ponie$¢ dodatkowe ryzyko
zwiazane z zaciagnieciem kredytu powigzanego z waluta obca i ze zmiennym oprocentowaniem, odrzucajac oferte
kredytu zlotowego. Ryzyko walutowe bylo bowiem rekompensowane znacznie nizszym oprocentowaniem kredytu w
poréwnaniu do kredytu w PLN. Pozwany podniosl tez, ze powodowie byli §wiadomi ryzyka w zwigzku z zaciggnieciem
kredytu indeksowanego do CHF, co potwierdzili skltadajac oswiadczenia zaréwno na etapie sktadania wniosku o kredyt
jak i zawierania umowy. Pozwany zaprzeczyl, aby umowa kredytu byla sprzeczna z jakimkolwiek przepisem prawa,
naturg zobowigzania czy zasadami wspolzycia spolecznego. Zanegowal, aby klauzule przeliczeniowe byly abuzywne i
razaco naruszaly interesy powodow jako konsumentdw, jak rowniez aby kursy walut w tabeli byly ustalane w sposéb
dowolny i niekontrolowany, a spread walutowy stanowil ukryty koszt kredytu badz ukryta prowizje. Spread walutowy
jest naturalnym elementem zwigzanym z transakcjami wymiany walut, a fakt, ze kurs kupna jest nizszy od kursu
sprzedazy jest notoryjny. Bank jako uczestnik rynku walutowego rowniez ponosi koszty spreadu zawierajac transakcje
na rynku walutowym. Kursy walutowe banku wynikaja za$ z aktualnej sytuacji na rynku walutowym. Pozwany wskazal,
ze powodowie nie posiadajg interesu prawnego w zadaniu ustalenia niewazno$ci umowy. Zaprzeczyl tez, aby przyznat
sobie uprawnienie do dowolnego ksztaltowania sytuacji prawnej lub ekonomicznej powodéw, w tym wysoko$ci
Swiadczen pienieznych powoddow oraz by zagwarantowal sobie prawo jednostronnego, niczym nieuzasadnionego
i nieograniczonego ksztaltowania wysokoSci kurso6w kupna i sprzedazy CHF w tabeli kursowej banku. Pozwany



zanegowal, aby obciazyl powodéw nieorganicznym ryzykiem kursowym wymiany waluty oraz ryzykiem catkowicie
dowolnego i arbitralnego ksztaltowania kursu kupna i sprzedazy waluty. Wskazal, ze ryzyko kursowe obcigzalo
obie strony umowy. Zaprzeczyl, aby nie dopelil wzgledem powodéw obowigzku informacyjnego i zatail przed
kredytobiorcami informacje odnosnie wahan kursu CHF w przeszloéci, czym wprowadzit kredytobiorcow w blad.
Pozwany podniost nadto, ze kredyt mogl by¢ w kazdym czasie przewalutowany, a uprawnienie do przewalutowania
kredytu stanowilo i nadal stanowi istotne narzedzie kontroli poziomu ryzyka kursowego oraz umozliwia zakonczenie
ekspozycji na to ryzyko. Podkreslit tez, ze strony zawarty aneks do umowy na podstawie ktérego powodowie splacajg
raty w walucie CHF. Pozwany wskazal, ze dopuszczalnoé¢ zawierania uméw indeksowanych kursem waluty obcej
zostala juz przesadzona w judykaturze, data uruchomienia kredytu byla jednoznacznie okre$lona przez co konsument
mial wiedze

o ostatecznej wysokosci zobowiazania. Podniést tez, ze powodowie od samego poczatku mogli splacaé kredyt w CHF,
a faktycznie splacajg kredyt w walucie indeksacji od 2011 1.,

a zatem z pominieciem kurséw z tabeli banku. Pozwany uznal za niedopuszczalne zastosowanie do umowy kredytu
zlotowego oprocentowania opartego o stope LIBOR. Wskazal, ze powodowie w istocie domagaja sie przewalutowania
kredytu w inny spos6b niz wynikajgcy z umowy i przepiséw prawa. Pozwany zanegowatl tez, aby wzbogacit sie kosztem
powodow, ktorzy zrealizowali swoj cel za pomoca Srodkéw uzyskanych z kredytu i nabyli lokal mieszkalny, zwiekszajac
tym samym swoje aktywa. Wskazal, ze umowa bez zakwestionowanych postanowien umowy moze w dalszym ciggu
obowigzywac i by¢ wykonywana przez strony. Do przeliczen mozna zastosowaé w drodze wykladni umowy kurs
publikowany przez NBP. Pozwany podniost tez zarzut przedawnienia roszczen powodow

z uwagi na uplyw 10-letniego terminu przedawnienia.

W dalszych pismach procesowych oraz na rozprawie w dniu 18 lutego 2022 r., na ktérej zamknieto przewod sadowy,
strony podtrzymaty dotychczasowe stanowiska w sprawie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

P. S. w 2008 r. posiadal wyksztalcenie wyzsze niepelne. Posiadal tytul licencjata uzyskany na kierunku wychowanie
fizyczne. Byl zatrudniony w zakladzie nawozéw fosforowych. Nie prowadzil dzialalnosci gospodarczej. Powodka
posiadala wyksztalcenie wyzsze artystyczne i zajmowala sie zawodowo projektowaniem. Dopiero

w 2012 1. rozpoczela prowadzenie dzialalnoSci gospodarczej, w ramach ktorej zajmowala sie projektowaniem bizuterii
i wnetrz. W pierwszej polowie 2008 r. powodowie podjeli decyzje

o poszukiwaniu kredytu na zakup i wykonczenie mieszkania. Od znajomych otrzymali kontakt do doradcy
kredytowego D. M. (1) pracujacej w (...).

W tamtym czasie D. M. (1) posiadala w ofercie kredyty wszystkich bankéw. Doradca kredytowy przedstawil powodom
zaro6wno oferte w walucie PLN, jak i walucie CHF. To do powodéw nalezala ostateczna decyzji w zakresie wyboru
konkretnej oferty. Poniewaz przedstawiona wysoko$¢ raty kredytu zlotowego byla duzo wyzsza od raty w walucie CHF
powodowie podjeli decyzje o ubieganie sie o kredyt w walucie CHF. W tamtym okresie czasu (...) Bank S.A. posiadal w
swojej ofercie zaréwno kredyty zlotbwkowe jak i indeksowane do innych walut. Kredyty indeksowane kursem franka
byly wowczas najkorzystniejsze,

z uwagi na tendencje spadkowa CHF oraz niskie oprocentowanie wedlug stawki referencyjnej LIBOR. Pozwany bank
podobnie jak pozostale banki oferujace kredyty indeksowane przygotowywat dla kredytobiorcow zataczniki, w ktorych
byly zawarte informacje dotyczace ryzyka kursowego. Poza kwestiami zwigzanymi z kursem kupna i sprzedazy, ktore
byly znane powodowi, D. M. (1) omdwita z powodami kwestie zwigzane z ryzykiem, ewentualnym wzrostem kapitalu
iraty kredytu oraz spreadem. Wskazywala, ze bank stosuje wlasne tabele kursowe i dwa kursy: kupna przy wyplacie
kredytu i sprzedazy przy splacie. Nie thumaczyta w jaki sposéb bank ustala kursy walut. D. M. (1) nie zapewniala
kredytobiorcéw o stabilnosci kursu CHF. Sama miala kredyt w CHF, ktory splacala od 2002 r. i obserwowala
wahania kurséw walut, o czym informowala kredytobiorcéw. Doradca wyja$niala klientom postanowienia umowy
i zalagcznikdw, udostepniata projekt umowy przed jej podpisaniem, jezeli tego zadali. D. M. (1) nie wywierala na
klientach presji czasu. Powodowie byli §wiadomi zmienno$ci kurséw walut, nie spodziewali sie jednak tak znacznego
wzrostu kursu CHF jaki w rzeczywisto$ci nastapit.



dowod: wniosek kredytowy k.164-171, zeznania §wiadka D. M. (2) k.246-246v
czeSciowo zeznania powoda k.246 v-247

W dniu 4 czerwca 2008 r. powodowie zlozyli w (...) Bank S.A. w K. — (...) Oddzial w L. wypeliony w dniu 15 maja
2008 r. wniosek o udzielenie kredytu.

W rubryce ,kwota i cel kredytu” powodowie wskazali kwote kredytu 215.000 zl — indeksowang kursem waluty CHF,
z jednoczesnym okresleniem okresu kredytowania na 480 miesiecy. Celem kredytowania mial by¢ zakup lokalu
mieszkalnego na rynku pierwotnym

ijego wykoniczenie.

dowod: wniosek kredytowy k.164-171

Razem z wnioskiem kredytowym kredytobiorcy zlozyli o§wiadczenie kredytobiorcy

o wyborze waluty obcej, przedstawiajace wplyw zmian oprocentowania i kursu waluty kredytu na wysoko$¢
miesiecznych rat przy zaloZeniu, ze wysoko$¢ kredytu wynosi 150 tys. zl, okres splaty kredytu wynosi 15 lat,
oprocentowanie kredytu zlotowego wynosi 6%

a indeksowanego do CHF 3 %. W symulacji przedstawiono warianty zakladajace, ze:

a. kurs CHF oraz stopy procentowe ksztaltuja sie na poziomie z dnia sporzadzenia symulacji (rata kredytu w PLN —
1.259,13 zk; rata kredytu indeksowanego do CHF — 1.032,91 z});

b. stopa procentowa kredytu w CHF jest rowna stopie procentowej kredytu w PLN,
a kapital jest wiekszy o 20 % (wskazano, ze sytuacja ta nie dotyczy kredytu w PLN; rata kredytu indeksowanego do
CHF - 1.510,96 z});

c. kurs CHF wzroénie o warto$¢ stanowiaca réznice miedzy maksymalnym
i minimalnym kursem CHF z okresu ostatnich 12 miesiecy, tj. 0 0,3752 p.p., co daje wzrost o 15,6 % (wskazano, ze
sytuacja ta nie dotyczy kredytu w PLN; rata kredytu indeksowanego do CHF — 1.194,04 z});

d. stopa procentowa wzroénie o 400 pb (rata kredytu w PLN — 1.599,36 zl; rata kredytu indeksowanego do CHF —
1.340,21 z1);

e. stopa procentowa wzro$nie o warto$¢ stanowiacg réznice miedzy maksymalng

i minimalna warto$cia stopy procentowej z okresu ostatnich 12 miesiecy, tj. 0 1,83 p.p. w przypadku kredytéw w PLN
i 0 0,518 p.p. w przypadku kredytéw indeksowanych kursem CHF (rata kredytu w PLN — 1.409,57 z}; rata kredytu
indeksowanego do CHF — 1.070,10 z}).

Kredytobiorcy o$wiadczyli, ze zostali poinformowani, ze tabela ma charakter jedynie przykladowy i nie beda na jej
podstawie wywodzi¢ zadnych roszczen wobec banku oraz Ze po zapoznaniu sie z wystepujacym ryzykiem kursowym
oraz ryzykiem wynikajacym ze zmiennej stopy procentowej wnosza o udzielenie kredytu indeksowanego do waluty
obcej.

dowdd: o$wiadczenie kredytobiorcy o wyborze waluty obcej z dnia 15 maja 2008 r. k.172
1172v

W dniu 17 czerwca 2008 r. bank wydal pozytywna decyzje kredytowa (dowdd: decyzja k.178-183).

W dniu 1 sierpnia 2008 r. pomiedzy (...) Bank S.A. w K. — (...) Oddzial

wL.aP.S.iD.S.jako kredytobiorcami zostala zawarta umowa kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do CHF,
sporzadzona w dniu 31lipca 2008 r., na podstawie ktorej bank udzielil kredytobiorcom kredytu w kwocie 222.339,17 zt
indeksowanego kursem CHF (§ 1 ust. 1 umowy). Przy zalozeniu, ze uruchomiono caloé¢ kredytu w dacie sporzadzenia
umowy réwnowarto$¢ kredytu wynositaby 117.329,38 CHF, rzeczywista rownowarto$¢ miala zosta¢ okre$lona po



wyplacie ostatniej transzy kredytu. Kredytobiorcy o$wiadczyli, Ze sa Swiadomi ryzyka kursowego, zwiazanego ze
zmiang kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do zlotego w calym okresie kredytowania i akceptuja to ryzyko (§ 1
ust. 1 umowy).

Splata kredytu miala nastapi¢ w 480 miesiecznych ratach réwnych kapitalowo-odsetkowych (§ 1 ust. 2 umowy).

Oprocentowanie kredytu byto zmienne i na dzien sporzadzenia umowy wynosilto 4,26 % w skali roku, na ktére skltadata
sie suma obowiazujacej stawki DBCHF i stalej marzy banku, ktéra wynosila 1,45%. Kredytobiorcy o$wiadczyli, ze sa
Swiadom ryzyka wynikajacego ze zmiennego oprocentowania w calym okresie kredytowania i akceptuja to ryzyko (§
1 ust. 3 umowy).

Rata kapitalowo-odsetkowa przy zalozeniu uruchomienia caloéci kredytu w dacie sporzadzenia przedmiotowej umowy
wynositaby rownowarto$¢ 509,51 CHF. Rzeczywista wysoko$¢ rat odsetkowych lub rat kapitalowo-odsetkowych miala
zosta¢ okre$lona

w harmonogramie splat (§ 1 ust. 4 umowy).

Na dzien sporzadzenia umowy odsetki karne kredytu wynosily 8,52% i mialy ulec zmianie w przypadku zmiany
indeksu DBCHF na zasadach okreslonych w § 13 umowy i by¢ nie wieksze niz odsetki maksymalne, ktorych wysokoéc
nie moze w stosunku rocznym przekraczaé czterokrotnosci wysokosci stopy kredytu lombardowego NBP wynoszacego
na dzien sporzadzenia umowy 7,50%. Natomiast po przewalutowaniu kredytu na PLN odsetki karne na dzien
sporzadzenia umowy wynosily 14,16%, nie wiecej niz odsetki maksymalne
i ulegaly zmianie w przypadku zmiany indeksu DBPLN (§ 1 ust. 5 umowy).

Za udzielenie kredytu bank nie pobral prowizji (§ 1 ust. 6 umowy).

Calkowity koszt kredytu na dzien sporzadzenia umowy kredytu wynosil 248.365 zl (podana kwota nie uwzgledniala
ryzyka kursowego). Ostateczna wysoko$¢ calkowitego kosztu kredytu byla uzalezniona od zmian poziomu
oprocentowania kredytu w calym okresie kredytowania (§ 1 ust. 7 umowy).

Rzeczywista roczna stopa oprocentowania wynosila 4,34%, przy czym ostateczna wysoko$é rzeczywistej rocznej stopy
procentowej byla uzalezniona od zmian poziomu oprocentowania kredytu w calym okresie kredytowania (§ 1 ust. 8
umowy).

Przedmiotowy kredyt bank wyplacal bezgotéwkowo w transzach na rachunki podmiotéw wskazanych we wniosku o
wyplate, o ile nie bylo to sprzeczne z postanowieniami umowy — w terminach i wysoko$ciach okre$lonych w umowie
kredytowej (§ 1 ust. 10 umowy).

W § 2 ust. 1 umowy ustalono, ze kredyt jest przeznaczony:

a) w wysoko$ci 177.008 zl na pokrycie czesci kosztow budowy lokalu mieszkalnego,

b) w wysoko$ci 37.992 zl na pokrycie czesci kosztow prac wykonczeniowych kredytowanego lokalu mieszkalnego,
¢) wwysokoSci 2.223,39 zt na uiszczenie skladki z tytulu ubezpieczenia od ryzyka utraty warto$ci nieruchomo$ci,

d) w wysokosci 2.223,39 zt na pokrycie skladek ubezpieczeniowych (ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej w
zyciu codziennym-— § 4 ust. 1 umowy),

e) wwysoko$ci 224,32 zl na uiszczenie kosztow zwigzanych z ustanowieniem hipoteki zabezpieczajgcej splate kredytu,

f) w wysokoéci 2.668,07 zt na uiszczenie skladki z tytulu Pakietowego Ubezpieczenia na wypadek odmowy
ustanowienia hipoteki.

Jako zabezpieczenie splaty kredytu ustanowiono hipoteke kaucyjna na rzecz banku



w zlotych polskich do kwoty stanowiacej 170% kwoty kredytu okresSlonej w § 1 ust. 1 na lokalu mieszkalnym
nr (...) polozonym w G. przy ul. (...). Zabezpieczeniem splaty kredytu byly rowniez: 1) ubezpieczenie z tytulu
pakietowego ubezpieczenia na wypadek odmowy ustanowienia hipoteki przez okres 12 pierwszych miesiecy
kredytowania, 2) cesja na rzecz banku wierzytelnosci z tytulu umowy ubezpieczenia nieruchomosci od ognia, powodzi
i innych zdarzen losowych na sume ubezpieczeniowa odpowiadajaca warto$ci odtworzeniowej budynku, a jezeli
warto$¢ odtworzeniowa nie zostata ustalona lub umowa dotyczy lokalu na kwote odpowiadajgcg wartosci rynkowej
nieruchomoéci lub na inng kwote zaakceptowana przez Bank, 3) weksel in blanco wraz

z deklaracja do czasu przedstawienia w banku odpisu KW nieruchomo$ci zawierajacego prawomocny wpis hipoteki
na rzecz banku lub do konca ochrony ubezpieczeniowej z tytulu ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego w zalezno$ci
od tego co nastapi p6zZniej, 4) ubezpieczenie od ryzyka utarty warto$ci nieruchomosci przez okres 5 lat od daty
uruchomienia kredytu oraz 5) cesja wierzytelnosci z tytulu umowy zawartej ze spoldzielnia mieszkaniowa z tytulu
zwrotu wniesionych §rodkow na budowe mieszkania (§ 3 umowy).

W § 4 ust. 1 umowy kredytobiorca os§wiadczyl, ze wyraza zgode na uczestnictwo
w programie (...) wramach ubezpieczen: a) ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej w zyciu codziennym — wysoko$c
skladki za pierwsze 2 lata ubezpieczenia wynosita 2.223,39 zl.

Zgodnie z definicja zawartg w § 6 ust. 1 umowy bankowa tabela kurséw walut dla kredytéw dewizowych oraz
indeksowanych kursem walut, zwana tabelg kursow jest sporzadzana przez merytoryczng komoérke banku na
podstawie kursow obowiazujacych na rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kursow
Srednich przez NBP, tabela sporzadzana jest o godz. 16 kazdego dnia roboczego i obowigzuje przez caly nastepny dzien
roboczy.

W mysl § 7 ust. 1 umowy wysoko$c rat odsetkowych miala zosta¢ okreslona

w harmonogramie splat, ktory mial by¢ doreczony w dniu uruchomienia poszczeg6lnych transz w przypadku kredytu
transzowego, za$§ wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych miala zostaé okreSlona w harmonogramie splat po wyplacie
caloéci kredytu, rezygnacji przez kredytobiorce z pozostalej czedci kredytu lub wygasnieciu roszczenia kredytobiorcy
o uruchomienie pozostalej czeSci kredytu. Harmonogramy mialy stanowi¢ integralna cze$¢ umowy kredytu.
Kazdorazowy harmonogram okreslal wysoko$¢ rat splaty przez okres dwoch lat kredytowania. Przed uplywem dwoéch
lat kredytobiorca mial otrzyma¢ harmonogram na kolejny dwuletni okres trwania umowy kredytu. Na wniosek
kredytobiorcy bank zobowigzal sie przesta¢ harmonogram na caly okres kredytowania.

W § 9 ust. 1 umowy ustalono, ze kredytobiorca jest zobowigzany do wykorzystania kredytu lub I transzy w terminie 90
dni od dnia sporzadzenia umowy, w przypadku kredytu udzielonego w transzach wniosek o wyplate niewykorzystanej
czesci kredytu nie moze by¢ ztozony pdZniej niz w terminie 9o dni od dnia wyplaty ostatniej transzy. Po tym terminie
kredytobiorcy nie przystuguje roszczenie o wyplate.

W § g ust. 2 umowy ustalono, ze w dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota wyplaconych srodkéw bedzie
przeliczana do CHF wedlug kursu kupna walut okre$§lonego w tabeli kurs6w obowigzujacego w dniu uruchomienia
srodkow.

W § 10 ust. 1 umowy kredytobiorca zobowigzal sie dokona¢ w okresie objetym umowg splaty rat kapitalowo-
odsetkowych i odsetkowych w terminach, kwotach i na rachunek wskazany w aktualnym harmonogramie splat.

Zgodnie z § 10 ust. 3 umowy wysokoS¢ zobowigzania miala by¢ ustalana jako rownowarto$¢ wymaganej splaty
wyrazonej w CHF — po jej przeliczeniu wedtug kursu sprzedazy walut okre$§lonego w ,,Bankowej tabeli kurséw walut
dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych” do CHF obowigzujgcego w dniu splaty.

Zgodnie z § 10 ust. 7 umowy sposo6b i terminy zarachowania splat okreélat Regulamin.

W mysél § 13 ust. 1 umowy oprocentowanie bylo zmienne i ulegalo zmianie



w pierwszym dniu najblizszego miesiaca nastepujacego po ostatniej zmianie indeksu DBCHF. Indeks DBCHF dla
kazdego miesigca oblicza sie jako $rednig arytmetyczng stawek LIBOR 3m, obowigzujacych w dniach roboczych w
okresie liczonym od 26 dnia miesigca, poprzedzajgcego miesigc ostatni do 25 dnia miesiaca poprzedzajacego zmiane
(§ 13 ust. 2 umowy). Zgodnie z § 13 ust. 5 i 6 umowy indeks DBCHF ulega zmianie w okresach miesiecznych i
obowiazuje od pierwszego dnia miesiaca, jezeli warto$¢ indeksu jest r6zna od obowigzujacej stawki indeksu DBCHF
o przynajmniej 0,1 punktu procentowego.

W przypadku likwidacji stawki LIBOR, bank w terminie 14-stu dni od daty jej likwidacji okresli nowy czynnik, na
podstawie, ktérego bedzie okreslane oprocentowanie kredytu, nie spowoduje to jednak zwiekszenia marzy ryzyka
banku. Nowy wskaznik bedzie obowigzywaé od 1-go dnia kwartalu nastepujacego po kwartale, w ktérym stawka
LIBOR ulegnie likwidacji.

Zgodnie z § 14 ust. 1 umowy w przypadku nie splacenia przez kredytobiorce w terminie calosci lub czeéci raty splaty
wynikajacej z umowy kredytu, niesplacona kwota staje sie zadluzeniem przeterminowanym, za$ bank nalicza od
wymagalnego kapitalu odsetki karne

w wysokoSci podwojonego oprocentowania umownego z zastrzezeniem ust. 3.

W mysél § 14 ust. 3 umowy, jezeli kredytobiorca, mimo uplywu wypowiedzenia, nie uregulowalby naleznoéci, bank w
nastepnym dniu po uplywie terminu wypowiedzenia, mial dokonaé przewalutowania calego wymagalnego zadluzenia
na PLN, z zastosowaniem aktualnego kursu sprzedazy dewiz, okre§lonego przez bank w Tabeli Kurséw. Poczynajac
od dnia przewalutowania bank mial pobierac¢ od wymagalnego kapitalu karne odsetki

w wysokoSci 2-krotnoSci oprocentowania kredytéw udzielanych w PLN (nie indeksowanych do waluty obcej) przy
zastosowaniu aktualnego z dnia przewalutowania wskaznika DBPLN oraz marzy obowiazujacej w dniu wyplaty
kredytu lub jego I transzy.

Stosownie do § 15 ust. 1 umowy bank byl uprawniony do pobierania oplat i prowizji za wykonanie czynno$ci
pozostajacych w zwigzku z zawarta umowa kredytowa w wysokosci obowiazujacej w Tabeli Prowizji i Optlat
obowiazujacej w dniu dokonania czynnoSci.

W § 19 ust. 2-6 wskazano, ze uczestnictwo w programie (...) Bank (...) jest dobrowolne. W kolejnych latach oplata za
uczestnictwo w programie wynosi:

a) ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej w zyciu codziennym — wysoko$c skladki za kazde 12 miesiecy w kolejnych
latach ubezpieczenia 0,5% kwoty kredytu pozostalej do splaty w ostatnim dniu miesigca poprzedzajacym odnowienie
ubezpieczenia.

Ochrona ubezpieczeniowa miala by¢ kontynuowana w dalszych latach trwania umowy ubezpieczeniowej, jezeli
przed uplywem okresu ubezpieczenia kredytobiorca nie zlozy pisemnego os$wiadczenia o rezygnacji z ochrony
ubezpieczeniowej. Kredytobiorca w kazdym momencie trwania ochrony ubezpieczeniowej mogl zrezygnowaé z
ubezpieczenia ze skutkiem na ostatni dzien okresu, za ktory zostala uiszczona skladka. Ochrona ubezpieczenia
ustawala w przypadku calkowitej splaty kredytu (za wyjatkiem ubezpieczenia nieruchomosci od ognia i innych
zdarzen losowych), wypowiedzenia umowy kredytu albo w innych przypadkach wskazanych w warunkach umowy
ubezpieczenia. Kredytobiorca wyrazil zgode, aby wszelkie koszty i oplaty zwigzane z Programem (...) Bank (...)
w trakcie uczestnictwa w programie, byly doliczane do kwoty kredytu w trybie podwyzszenia biezacego salda
kredytowego, a w przypadku ubezpieczenia nieruchomosci od ognia i innych zdarzen losowych do raty splaty.

§ 20 umowy przyznawal kredytobiorcy uprawnienie do zlozenia wniosku
o przewalutowanie kredytu na warunkach okreslonych w umowie.

W myél § 22 ust. 1 umowy w razie stwierdzenia przez bank, ze warunki udzielenia kredytu nie zostaly dotrzymane lub
w razie zagrozenia terminowej splaty kredytu z powodu zlego stanu majatkowego kredytobiorcy, a w szczegdlnoSci



w przypadku niesplacenia dwoch rat odsetkowych lub odsetkowo-kapitalowych lub skierowania egzekucji do
nieruchomos$ci stanowiacej zabezpieczenie splaty kredytu, bank moze:

a) wypowiedzie¢ umowe kredytu w caloSci lub w czeéci,

b) zazada¢ dodatkowego zabezpieczenia splaty kredytu badz przedstawienia w okreSlonym terminie programu
naprawczego i jego realizacji po zatwierdzeniu przez bank.

Okres wypowiedzenia wynosi 30 dni, a w razie zagrozenia upadloscia kredytobiorcy 7 dni

(§ 22 ust. 2 umowy). W mysl ust. 3 po uplywie okresu wypowiedzenia umowy kredytu kredytobiorca jest zobowiazany
do niezwlocznego zwrotu wykorzystanego kredytu wraz

z odsetkami naleznymi bankowi za okres korzystania z kredytu.

Zgodnie z § 25 ust. 1 umowy w sprawach nieuregulowanych umowg zastosowanie znajdowaly przepisy kodeksu
cywilnego, prawa bankowego oraz Regulaminu do umowy kredytu hipotecznego, stanowiacego integralna czesc¢
umowy.

W § 19 ust. 1 Regulaminu wskazano, ze kredytobiorca jest zobowigzany splacaé raty wynikajace z harmonogramu.
Splata nastepuje bezgotéwkowo na rachunek wskazany

w aktualnym harmonogramie splat kredytu. Zmiana rachunku nie wymaga aneksu do umowy (§ 19 ust. 2 Regulamin).
W § 19 ust. 5 Regulaminu wskazano, ze w przypadku kredytu indeksowanego w walucie obcej, kwota raty splaty miala
by¢ obliczana wedlug kursu sprzedazy dewiz obowigzujacym w banku na podstawie obowigzujgcej w Banku Tabeli
Kurséw z dnia wplywu $rodkow.

Zgodnie z § 21 ust. 5 Regulaminu w przypadku kredytu indeksowanego do obcej waluty prowizja za wczesniejsza
splate miala by¢ przeliczona wedlug kursu sprzedazy dewiz na podstawie obowigzujacej w Banku Tabeli Kursow z
dnia realizacji weze$niejszej splaty.

dowdd: umowa kredytu k.22-33, deklaracja do niezupelnego weksla wlasnego k.38-39, o$wiadczenie o cesji k.41,
zgoda na powiadomienia k.42, ubezpieczenie od utraty wartosci nieruchomosci k.43, umowa cesji k.44-45, umowa
przelewu k.46-47, Regulamin k.155-163, zestawienie rat i odsetek k.177, harmonogram wyplaty transz k.184

Kredytobiorcy w zwiazku z zawarciem przedmiotowej umowy zlozyli takze oSwiadczenie o poddaniu sie egzekucji
do kwoty 444.678,34 zI na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego. Powyzsze oSwiadczenie uprawniato bank
do naliczania odsetek ustawowych za opdznienie od kwoty calego roszczenia wskazanego w bankowym tytule
egzekucyjnym w wysoko$ci 2-krotnoéci oprocentowania kredytéw udzielanych w PLN przy zastosowaniu aktualnego
z dnia przewalutowania wskaznika DBZ oraz marzy obowigzujacej w dniu wyplaty kredytu lub jego pierwszej transzy.
Wskazano, ze naliczone odsetki za op6Znienie nie beda przekracza¢ odsetek maksymalnych.

dowod: o$wiadczenie o poddaniu sie egzekucji k.40

Przedmiotowa umowa kredytu hipotecznego zostala zawarta przez strony wedlug standardowego wzorca umownego
stosowanego przez bank. Powodowie mieli mozliwo$é negocjowania postanowien umownych zawartych w umowie
kredytu, z wylaczeniem tresci

i postanowien objetych warunkami umowy, stanowigcymi integralna czes¢ zawartych umoéw kredytu. Indywidualnie
zostala uzgodniona kwota kredytu, waluta kredytu (w 2008 r.

w ofercie (...) Bank S.A. byly zar6wno kredyty zlotowe jak i indeksowane do walut obcych), zastosowanie indeksacji
do CHF, okres splaty kredytu, rodzaj rat kredytu, rodzaj oprocentowania (zastosowanie indeksacji do CHF pozwalalo
na przyjecie stopy oprocentowania opartej na LIBOR, kredytobiorca mogt wybra¢ PLN na WIBOR).



W wykonaniu umowy bank — na podstawie wniosku powodéw o wyplate podpisanego dnia 6 sierpnia 2008 r.
(zlozonego w banku w dniu 11 sierpnia 2008 r.) — wyplacil powodom na podstawie dyspozycji z dnia 12 sierpnia 2008
r. I transze na ktéra skladaly sie kwoty po przeliczeniu na PLN:

* 4.891,46 zl — oplata z tytulu ubezpieczen,
« 2.223,39 7zl — oplata z tytulu ubezpieczenia utraty wartoSci nieruchomosci,
« 224,32 7} — oplata z tytulu ustanowienia hipoteki,
+ 70.803,74 z} — wplata dla dewelopera.
Kolejne wyplaty transz byla zaplanowane zgodnie z harmonogramem na dzien:
+ 30 listopada 2008 r. — wyplata II transzy w wysokoSci 35.401,42 zl na rzecz dewelopera,
« 28 lutego 2009 r. — wyplata III transzy w wysokosci 35.401,42 zl na rzecz dewelopera,
« 30 wrze$nia 2009 r. — wyplata IV transzy w wysokosci 35.401,42 zl na rzecz dewelopera,

 31pazdziernika 2009 r. — wyplata V transzy w wysokosci 20.000 z} na rzecz kredytobiorcéw na pokrycie kosztow
prac wykonczeniowych,

« 30 listopada 2009 r. — wyplata V transzy w wysokoSci 17.992 zl na rzecz kredytobiorcéw na pokrycie kosztow
prac wykonczeniowych.

dowdd: wniosek o wyplate k.174-175, dyspozycje uruchomienia kredytu k.176, harmonogram wyplaty transz k.184

Saldo kredytu powod6w w ksiegach bankowych jest wyrazone w CHF. Kredyty indeksowane do CHF byly finansowane
przez pozwany bank poprzez transakcje na rynku miedzybankowym. Bank, aby mogl udzieli¢ kredytu indeksowanego
kursem CHF, musial wczes$niej pozyskaé na rynku dostep do okreslonej sumy frankéw szwajcarskich. Pozwany nie
jest beneficjentem wzrostu kursu CHF. Pozwany, aby zamkna¢ pozycje walutowa powstala

w zwigzku z przeznaczeniem $rodkéw w PLN na poczet zadluzenia wyrazonego w CHF, musial sprzedaé walute i kupié
PLN.

dowod: zeznania na piSmie §wiadka R. D. k.213-221
W dniu 4 stycznia 2010 r. w wyniku fuzji (...) Bank S.A. (...) Bank S.A. powstal (...) Bank S.A. (bezsporne).

W dniu 1 lipca 2010 r. powodowie podpisali aneks nr (...) do umowy kredytu na podstawie ktoérego dokonano zmian
w zapisach dotyczacych warunkéw jakie maja spelni¢ powodowie po wyplacie I transzy kredytu.

dowdd: aneks nr (...) k.48

W dniu 8 sierpnia 2011 r. powodowie podpisali aneks nr (...) do umowy kredytu na podstawie ktérego dokonano zmian
w zapisach dotyczacych warunkéw jakie maja spelnié powodowie po wyplacie I transzy kredytu oraz zabezpieczenia
kredytu.

dowdd: aneks nr (...) k.50-51

W dniu 26 sierpnia 2011 r. weszla w Zycie ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe
oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 165, poz. 984), umozliwiajaca splate rat kapitalowo-odsetkowych oraz
przedterminowa splate pelnej lub cze$ciowej kwoty kredytu bezposrednio w walucie indeksacji. Jak wynika z
uzasadnienia projektu ustawy podstawa nowelizacji m.in. Prawa bankowego byla przyjeta w grudniu



2008 r. przez Komisje Nadzoru Finansowego Rekomendacja S (IT) dotyczaca dobrych praktyk w zakresie ekspozycji
kredytowych zabezpieczonych hipotecznie, a takze opublikowany we wrze$niu 2009 r. przez Urzad Ochrony
Konkurencji i Konsumentoéw Raport o spreadach. Jej celem byla ochrona praw konsumentéw przed jednostronnym
i dowolnym ksztaltowaniem wysokoSci zobowiazania kredytobiorcy, a takze wprowadzenie przejrzystych zasad
splacania rat kredytow walutowych, przy zabezpieczeniu interes6w zar6wno bankéw, jak i ich klientow.

W dniu 13 wrze$nia 2011 r. powodowie podpisali aneks nr (...) do umowy kredytu, na podstawie ktérego kredytobiorcy
mieli mozliwo$§¢ dokonywania splaty rat kredytu bezposrednio w walucie indeksacyjnej CHF.

dowdd: aneks nr (...) k.52-54

Powodowie poczatkowo splacali kredyt w PLN. Rata kredytu byta pobierana
z rachunku powodéw prowadzonego w PLN. Od pazdziernika 2011 r. powodowie splacaja kredyt w CHF.

dowbd: zaswiadczenie banku k.55-58

NBP ustala biezace kursy érednie na podstawie notowan kursé6w bankéw peligcych funkcje dealera rynku
pienieznego (fakt powszechnie znany). Srednie kursy NBP nie sg kursami transakcjami.

Od daty zawarcia umowy kurs CHF znacznie wzr6sl, co spowodowalo wzrost rat kapitalowo-odsetkowych w
przeliczeniu na PLN oraz salda zadluzenia po przeliczeniu na PLN (okoliczno$¢ bezsporna).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil przede wszystkim na podstawie powolanych wyzej dowodow z dokumentéow,
uznanych przez Sad za majace istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Tre$¢ tych dokumentéw nie budzila
watpliwoéci Sadu co do ich autentycznoSci jak i wiarygodnoSci, jak rowniez nie byta kwestionowana przez strony.

Podstawe ustalen faktycznych Sadu stanowily réwniez zeznania $wiadka D. M. (1) doradcy kredytowego, ktéra
obstugiwala powodow. Sad ocenil je jako spojne, jasne i logiczne, a przy tym znajdujace potwierdzenie w dokumentach
znajdujacych sie w aktach sprawy. Wartoéci dowodowej tych zeznan nie moze podwazaé okolicznoéé, ze $wiadek
nie pamietal szczegélowo przebiegu rozméw z powodami i wskazat ogoélne mechanizmy stosowane przy udzielaniu
kredytow. Biorac pod uwage, ze od zawarcia spornej umowy uplynelo kilkanas$cie lat, trudno wymaga¢ od swiadka
bardzo dokladnej pamieci. Swiadek jako doradca z wieloletnim doéwiadczeniem w sposéb szczegdlowy odniosta sie
do procedur jakie byly realizowane przy przedstawianiu klientom ofert kredytowych w PLN i CHF.

Sad nie mial podstaw by zakwestionowaé prawdziwo$é zeznan $wiadka R. D. co do mechanizmu ustalania kursow
walut w pozwanym banku, a takze Zrédla finansowania kredytow indeksowanych kursem franka szwajcarskiego,
gdyz zeznania te cechowaly sie znacznym stopniem szczeg6lowosci, byly wewnetrznie spojne i logiczne i nie byly
kwestionowane przez strony postepowania.

Oceniajac zeznania powodow, Sad dat im wiare jedynie w ograniczonym zakresie,

a mianowicie co do zawarcia umowy przy wykorzystaniu wzorca stosowanego przez bank oraz celu kredytu.
Za niewiarygodne Sad uznal natomiast zeznania powoddéw co do zakresu informacji jakie otrzymali od doradcy
kredytowego i braku wiedzy na temat nabywanego produktu, w szczegolnosci istnienia ryzyka kursowego i jego
ewentualnego wplywu na wysoko$¢ caloéci zadluzenia, a takze sposobu ustalania kurséw walut przez bank. Zeznania
w tym zakresie pozostaja bowiem w sprzecznoS$ci z dokumentami, ktére powodowie podpisali. Zar6wno w umowie
jak i w podpisanym na etapie sktadania wniosku o$wiadczeniu kredytobiorcy o wyborze waluty obcej powodowie
potwierdzili, ze sg $wiadomi ryzyka kursowego, zwigzanego ze zmiang kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do
zlotego oraz ryzyka wynikajgcego ze zmiennego oprocentowania w calym okresie kredytowania

i akceptuja to ryzyko. Powodowie mogli nie wiedzie¢, o ile konkretnie wzroénie kurs franka szwajcarskiego i czy
bedzie to wzrost istotny, co jest powszechnie wiadome z uwagi na obiektywna nieprzewidywalno$¢ wahan kurséw na
rynku. Wiedzieli natomiast, ze wzrost ten przelozy sie na wysoko$¢ raty splaty kredytu oraz wysokoé¢ zadluzenia w
przeliczeniu na PLN. Doradca kredytowy zwracala powodom uwage na powyzsza okoliczno$é. W ocenie Sadu nie jest



prawdopodobne, aby powodowie podjeli decyzje o zwigzaniu sie dlugoterminowym kredytem na wysoka kwote bez
szczegblowego zapoznania sie

zwarunkami udzielonego kredytu. W ocenie Sadu nie jest prawdopodobne, aby powodowie nie analizowali zawieranej
umowy pod wzgledem ekonomicznym, nie kalkulowali oplacalnoéci zawieranej umowy i zwigzanego z nia ryzyka
walutowego. Powodowie wypekili wniosek w dniu 15 maja 2008 r., natomiast umowa zostala zawarta w dniu 1
sierpnia 2008 r. Powodowie mieli zatem wystarczajaco duzo czasu na przemys$lenie i podjecie decyzji, ewentualnie
przekonsultowanie z osoba biegla w kwestii produktéw finansowych.

Sad na podstawie art. 235° § 1 pkt 2 k.p.c. pomingl dowéd z pozostalych zlozonych przez strony dokumentéw
albowiem nie stanowily one dowodu w rozumieniu art. 227 k.p.c. Sluzyly wylacznie wzmocnieniu argumentacji
prawnej przedstawionej w sprawie przez strone. Sad oddalil takze wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii biegltego
jako niemajacego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Rozstrzygniecie sporu nie wymagalo wiadomosci specjalnych
z uwagi na dokonang przez Sad ocene prawna.

Sad zwazyl, co nastepuje.

Powodztwo podlegalo oddaleniu w calo$ci zar6wno w zakresie zadania gléwnego jak
i ewentualnego.

Odnoszac sie do najdalej idacego zarzutu niewazno$ci umowy, Sad nie podzielil argumentacji strony powodowej w
tym zakresie. W ocenie Sadu zawarta pomiedzy powodami a poprzednikiem prawnym pozwanego umowa kredytu w
zlotych polskich indeksowanego do CHF jest umowa wazng, a argumentacja strony powodowej chybiona.

Zgodnie z art. 58 § 1 k.c. niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejScie ustawy,
chyba ze wlaéciwy przepis przewiduje inny skutek,

w szczeg6lnosci ten, Ze na miejsce niewaznych postanowien czynnos$ci prawnej wchodzg odpowiednie przepisy ustawy.
Niewazna jest rowniez czynno$¢ sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.). Jezeli niewazno$cia
jest dotknieta tylko cze$¢ czynnoS$ci prawnej, czynno$¢ pozostaje w mocy co do pozostalych czesci, chyba ze

z okoliczno$ci wynika, ze bez postanowien dotknietych niewazno$cia czynno$é nie zostalaby dokonana (art. 58 § 3
k.c.). Czynno$¢ prawna jest sprzeczna z ustawa, gdy jej tres¢ jest formalnie i materialnie niezgodna z bezwzglednie
obowigzujacym przepisem prawa. Niewatpliwie niewazno$¢ czynnosci prawnej moze wynika¢ nie tylko z wyraznej
dyspozycji przepisu, ale takze z natury zobowigzania.

W ocenie Sadu sporna umowa spelnia wymogi okre$lone w art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe,
w brzmieniu obowigzujacym w dacie zawarcia umowy

(Dz. U. z 2002 r., Nr 72, poz. 665). Zgodnie z art. 69 ust. 1 tej ustawy przez umowe kredytu bankowego bank
zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony

w umowie kwote $rodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do
korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w
oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. W my$l art. 69 ust. 2 Prawa bankowego
umowa kredytu powinna by¢ zawarta na pi$mie i okre$laé w szczegblnoSci: 1) strony umowy, 2) kwote

i walute kredytu, 3) cel, na ktory kredyt zostal udzielony, 4) zasady i termin splaty kredytu, 5) wysokosé
oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany, 6) sposéb zabezpieczenia splaty kredytu, 7) zakres uprawnien
banku zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu, 8) terminy i sposoéb postawienia do dyspozycji
kredytobiorcy §rodkéw pienieznych, 9) wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa ja przewiduje, 10) warunki dokonywania
zmian i rozwigzania umowy.

Wszystkie wymienione wyzej elementy zostaly zawarte w badanej umowie, cho¢ nie wszystkie z nich stanowig
essentialia negotii umowy kredytowej. Elementoéw konstrukeyjnych umowy kredytu bankowego poszukiwaé nalezy w
tredci art. 69 ust. 1 Prawa bankowego. Stanowia je zatem zobowigzanie banku do wydania kredytobiorcy okreslonej
sumy pienieznej oraz zobowiazanie kredytobiorcy do zwrotu wykorzystanej sumy kredytu



i zaplacenia odsetek kapitalowych (zob. SN w orzeczeniu z 22.01.2016 r., I CSK 1049/14, OSNC 2016/11/134).

Analizujac zatem umowe o kredyt hipoteczny nr (...) z dnia 1 sierpnia 2008 r. stwierdzi¢ nalezy, ze zawiera
ona wszystkie elementy przedmiotowo istotne. Tre$¢ umowy wskazuje, ze jest to umowa kredytu zlotowego, gdyz
bank zobowigzal sie w niej odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy kwote wyrazong w zlotych. Do dyspozycji powodéw
postawiono kwote 222.339,17 zt (§ 1 ust. 1 umowy). Zloty polski stanowil zaré6wno walute, w ktorej okreslono wysokosé
kapitalu kredytu, jak i walute, w ktorej przez czas wykonywania umowy mialy by¢ spelniane $wiadczenia stron —
zaro6wno wyplata kredytu, jak i jego splata. Przedmiotowa umowa nie moze by¢ zatem uznana za niewazna ze wzgledu
na okreélenie Swiadczen stron poprzez zastosowanie klauzul indeksacyjnych. W umowie zostaly rowniez okreslone
zasady splaty kredytu przez kredytobiorce w réwnych 480 ratach kapitalowo-odsetkowych (§ 1 ust. 2 umowy). W
umowie zastosowano zmienne oprocentowanie kredytu , ktére na dzien sporzadzenia umowy wynosilo 4,26 % w skali
roku, na ktore sktadala sie suma obowiazujacej stawki DBCHF i stalej marzy banku, ktora wynosita 1,45% (§ 1 ust.
3 umowy). Na dzien sporzadzenia umowy odsetki karne kredytu wynosily 8,52% i mialy ulec zmianie w przypadku
zmiany indeksu DBCHF na zasadach okreSlonych w § 13 umowy i by¢ nie wieksze niz odsetki maksymalne, ktoérych
wysoko$¢ nie moze w stosunku rocznym przekraczac czterokrotnosci wysokoéci stopy kredytu lombardowego NBP
wynoszacego na dzien sporzadzenia umowy 7,50%. Natomiast po przewalutowaniu kredytu na PLN odsetki karne na
dzien sporzadzenia umowy wynosily 14,16%, nie wiecej niz odsetki maksymalne

i ulegaly zmianie w przypadku zmiany indeksu DBPLN (§ 1 ust. 5 umowy).

W § g ust. 2 umowy ustalono, ze w dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota wyplaconych srodkéw bedzie
przeliczana na CHF wedtlug kursu kupna walut okre$lonego w tabeli kurs6w obowigzujacego w dniu uruchomienia
§rodkow. W celu uruchomienia kredytu kredytobiorcy byli zobowigzani do zlozenia wniosku nie p6Zniej niz

w terminie do 90 dni od daty sporzadzenia umowy (§ 9 ust. 1 umowy). Powyzsza umowa spelnia zatem wymagania
okreslone w art. 69 ust. 1 Prawa bankowego.

Przedmiotowa umowa — co do zasady — nie moze by¢ uznana za niewazng ze wzgledu na okreslenie $wiadczen stron
poprzez zastosowanie klauzul indeksacyjnych. Zauwazy¢ nalezy, ze w dacie zawarcia umowy kredytu obowiazywal

art. 358" § 2 k.c., zgodnie z ktérym strony mogly zastrzec w umowie, ze wysokoéé §wiadczenia pienieznego zostanie
ustalona wedlug innego niz pieniadz miernika wartosci. Chodzi tu o miernik inny niz ten pieniadz, na ktory
zobowiazanie opiewa. Miernikiem tym moze by¢ zatem inna waluta. W $wietle tego przepisu, Sad uznal, ze waloryzacja
warto$cia CHF kredytu zaciagnietego przez powoddw nie moze by¢ uznana za sprzeczna z prawem. W doktrynie i
w judykaturze przesadzono juz dopuszczalnoé¢ konstruowania uméw kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do
waluty obcej w stanie prawnym obowiazujacym w dacie zawarcia przedmiotowej umowy (por. wyrok SN z 22.01.2016
r., ICSK1049/14, OSNC 2016/11/134 i wyrok SN z 19.03.2015 r., IV CSK 362/14, Biul. SN z 2015 ., nr 5). Jak slusznie
podkredlit Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 29 kwietnia 2015 r., wydanym w sprawie V CSK 445/14
(Lex nr 1751291), ,dopuszczalne jest ulozenie stosunku prawnego w taki sposob, ze strony ustala w umowie inng
walute zobowigzania i inng walute wykonania zobowigzania. Strony moga zatem ustali¢ jako walute zobowiazania
(wierzytelnoSci) walute obca, a jako walute wykonania tego zobowigzania (splaty wierzytelno$ci) walute polska (lub
odwrotnie). Takze z art. 69 ust. 2 i 4 Prawa bankowego wynika, ze okre§lona w umowie kredytu bankowego waluta
kredytu oraz okreSlona w tej umowie waluta splaty kredytu nie musza by¢ tozsame”.

Na zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b Prawa bankowego, w stosunku do tych kredytéw lub pozyczek
pienieznych, ktore zostaly zaciagniete przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce, a nie zostaly catkowicie splacone przed
dniem wej$cia w zycie ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw
(Dz. U.

z 2011 1., Nt 165, poz. 984), wskazuje tez jej art. 4. Zgodnie z tym przepisem w zakresie kredytu lub pozyczki, ktora
pozostala do splacenia, bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki. Skoro
przepis ten wprost potwierdza stosowanie przepiséw dodanych ustawa nowelizujaca do uméw zawartych wezeéniej, to
nielogicznym byloby uznanie, ze wyrazona w nim norma nie ma zastosowania, gdyz wcze$niej zawarte umowy kredytu



indeksowanego czy denominowanego sa niewazne. Wprowadzenie koniecznoéci okres$lenia zasad ustalania kurséw
walut do tre$ci umowy kredytowej oznacza potwierdzenie dopuszczalnoS$ci stosowania klauzul przeliczeniowych
w odniesieniu do kwoty udzielonego kredytu.

Zwrocic trzeba nadto uwage, ze obowigzujaca ustawa z 23 marca 2017 r. o kredycie hipotecznym oraz o nadzorze nad
poérednikami kredytu hipotecznego i agentami (Dz. U.

Z 2020 1., poz. 1027) jednoznacznie dopuszcza — choé z pewnymi ograniczeniami — zawieranie uméw kredytu
hipotecznego w walucie obcej lub indeksowanego do waluty obcej (art. 6 i art. 10 pkt 7 tejze ustawy) wraz z wszystkimi
konsekwencjami, jakie moze to mie¢ dla ustalenia wysoko$ci zobowigzania konsumenta. OczywiScie przepisy tej
ustawy nie znajduja zastosowania do umowy zawartej przez strony, jednakze pozwalaja na ocene dopuszczalnosci
okreslonej konstrukeji w systemie prawa.

W tej sytuacji stwierdzi¢ nalezy, ze wprowadzenie do umowy kredytu bankowego postanowien dotyczacych
przeliczania kwoty kredytu mie$ci sie w granicach swobody uméw

i nie stanowi naruszenia art. 69 Prawa bankowego i art. 353" k.c. Mechanizm indeksacji jest zwigzany ze sposobem
okreslenia wysoko$ci zobowigzan stron i nie prowadzi do braku okreslenia tych zobowiazan, tj. kwoty $rodkow
wyplacanych przez bank, okreslonych

w umowie w zlotych polskich do CHF wedlug kursu kupna walut obowiazujacego w banku — okreélonego przez bank
w Tabeli Kurséw (§ 9 ust. 2 umowy) oraz kwot rat kredytowych wyrazonych w CHF na zlote polskie wedlug kursu
sprzedazy walut okre$lonego przez bank

w Tabeli Kursow (§ 10 ust. 3 umowy). Przywolane postanowienia umowne nie sprawiaja, ze Swiadczenia stron umowy
kredytu pozostaja nieoznaczone, skoro kwota kredytu zostala okreslona dokladnie w zlotych polskich, a w umowie
okreslono zasady wyznaczania rat kapitalowo-odsetkowych w oparciu o okre$lone w umowie oprocentowanie.

W ocenie Sadu brak jest podstaw do uznania niewazno$ci umowy z uwagi na jej sprzecznoéé z art. 353" k.c., tj.
sprzeczno$c¢ z naturg stosunku zobowigzaniowego wyrazajaca sie w zastrzezeniu na rzecz banku prawa do okreslenia
wysokoSci swojej wierzytelnoSci

i wysokoSci $wiadczenia powoddw, z uwagi na przeliczenia kwoty kredytu w PLN na CHF wedlug kursow z tabeli
banku i rat kredytu wyrazonych w CHF na PLN. Po pierwsze, juz na etapie skladania wniosku powodowie zostali w
sposob szczegdlowy zapoznani

z informacjami dotyczacymi kredytu indeksowanego oraz stosowania kursu kupna

i sprzedazy na potrzeby obstugi kredytu. Po drugie, powodowie podpisali o§wiadczenie kredytobiorcy o wyborze
waluty obcej, w ktérym potwierdzili, ze sa Swiadomi ryzyka kursowego, zwigzanego ze zmiang kursu waluty
indeksacyjnej w stosunku do zlotego oraz ryzyka wynikajacego ze zmiennego oprocentowania w calym okresie
kredytowania

iakceptuja to ryzyko. Takze stosowanie przez bank spreadéw nie narusza istoty umowy. Stosowanie przez bank dwoch
réznych kursow: kursu kupna przy wyplacie kredytu i kursu sprzedazy przy splacie rat wynikalo z postanowien umowy
sformulowanych w sposéb jednoznaczny. Wystepowanie dwoch kurséw na rynku stanowi powszechng praktyke
rynkowa i nie ma zadnego znaczenia dla dopuszczalnoS$ci stosowania dwdch réznych kursow

w rozliczeniach z powodami okoliczno$é¢, ze pomiedzy powodami a pozwanym nie dochodzilo do transakeji
walutowych. Pozwany chcgc udzieli¢ powodom kredytu w CHF musial naby¢ walute CHF by mieé pokrycie tego
zobowiazania. Istotne jest przy tym, ze powodowie przez zawarciem umowy podpisali o§wiadczenie o wyborze waluty
obcej,

w ktorym wyraznie wskazano na istnienie ryzyka kursowego i zmiennej stopy procentowe;j.

Odnoszac sie do argumentacji powodéw o niemoznoéci precyzyjnego okreSlenia wysokoéci ich zobowigzania w
chwili zawierania umowy, nie mozna pomina¢ istotnej okolicznoéci, Ze samo zawarcie umowy nie kreuje w pelni
zobowigzania. Konieczne jest bowiem uruchomienie kredytu, a to nastepuje wylacznie na zadanie kredytobiorcy.
Bank udostepnia bowiem $rodki kredytu dopiero po wydaniu dyspozycji przez kredytobiorce i po spelnieniu przez
kredytobiorce innych warunkéw okreslonych w umowie. Nie zlozenie dyspozycji uruchomienia kredytu powoduje



wygaséniecie umowy. Majac zatem na wzgledzie powyzsze, stwierdzi¢ nalezy, ze powodowie wydajac dyspozycje
uruchomienia kredytu
1 ustaliwszy w banku dzien uruchomienia kredytu mogli zapozna¢ sie z wysoko$cia obowiazujacego w banku kursu

kupna waluty, by ustali¢ precyzyjnie wysoko$¢ swojego zobowigzania w walucie obcej. Pozwalalo im to na podjecie
Swiadomej i racjonalnej decyzji co do majgcego powstaé zobowigzania. W przypadku uznania kursu za niekorzystny
mogli cofna¢ dyspozycje uruchomienia kredytu, gdyz ani umowa ani Regulamin nie wylgczaly uprawnienia powodow
do cofniecia dyspozycji uruchomienia kredytu. Nie uruchomienie kredytu skutkowalo wygaénieciem umowy bez
zadnych konsekwencji dla kredytobiorcow.

Odnoszac sie natomiast do argumentacji powodéw dotyczacej nieograniczonego ryzyka kursowego jako przestanki

ustalenia niewaznoéci umowy z uwagi na naruszenie art. 353' k.c., nalezy wskazaé¢, ze powodowie zostali
poinformowani o tym ryzyku w sposéb zrozumialy nie tylko pod wzgledem gramatycznym, ale réwniez
ekonomicznym. Jak juz bowiem wyzej wskazano na etapie skladania wniosku o udzielenie kredytu i zawierania
umowy powodowie potwierdzili, ze sa Swiadomi tego ryzyka. W o§wiadczeniu kredytobiorcy o wyborze waluty obcej
powodowie o$wiadczyli, ze sa $wiadomi faktu, ze w przypadku kredytow indeksowanych kursem waluty obcej ponosza
ryzyko kursowe, co oznacza, ze zaréwno rata kredytu, jak i zadluzenie z tytutu zaciggnietego kredytu — przeliczone na
PLN na dany dzien — podlega cigglym wahaniom, w zaleznosci od aktualnego kursu waluty i, ze rzeczywiste koszty
obstugi dlugu moga finalnie okazac sie znaczaco wyzsze od wczeéniej zalozonych.

W o$wiadczeniu przedstawiono sytuacje modelowe, w ktorych uwzgledniono szereg wariantow przedstawiajacych
wplyw zmiany oprocentowania i kursu waluty na wysoko$¢ miesiecznych rat (k.172 i 172v).

Brak symulacji zmiany wysoko$ci salda w przeliczeniu na zlotéwki rowniez nie pozwala na potwierdzenie braku
rzetelnej informacji w zakresie ryzyka kursowego. Saldo powodéw po pierwszym przeliczeniu w dniu uruchomienia
kredytu PLN na CHF bylo stale

i bylo wyrazone w CHF. Zmiany kursu waluty nie wplywaly na wysoko$¢ raz ustalonej kwoty zobowiazania, ktéra
mogla sie zmniejsza¢ wylacznie na skutek splat kapitalu. Sad nie ma podstaw do przyjecia, ze kierowane do powodow
informacje w zakresie ryzyka walutowego byly dla nich niejasne i niezrozumiale, gdyz powodowie mieli wyksztalcenie
wyzsze i musieli mie¢ wiedze co do nieprzewidywalnos$ci kursow walut ksztaltowanych przez wielo$¢ réznorodnych
czynnikéw gospodarczych i politycznych, tym bardziej, ze uprzedzata ich

o tym doradca kredytowy D. M. (1), Przeanalizowawszy oferte kredytu zlotowego

i kredytu indeksowanego kursem CHF, zdecydowali sie na ten drugi kredyt, uznajac, ze pomimo istniejacego ryzyka
jest on zdecydowanie tanszy od kredytu zlotowego. Istotne jest rowniez, ze powodowie w kazdym czasie mogli dokonac
przewalutowania kredytu, eliminujac ryzyko kursowe, czego jednak nie uczynili.

Brak jest tez podstaw do przyjecia, ze w spornej umowie odsetki pelnia nie tylko funkcje wynagrodzenia za
kapital, lecz takze funkcje waloryzacyjna. Oprocentowanie jest wynagrodzeniem banku z tytulu udostepnienia
kredytobiorcy kwoty §rodkéw pienieznych, natomiast celem waloryzacji jest ochrona wartosSci pieniadza. Nie mozna
tez zaakceptowac pogladu, ze odsetki powinny by¢ naliczane od kwoty rzeczywiscie wyplaconej powodom w PLN.
Powodowie zaciggneli kredyt zlotowy indeksowany do CHF wedlug SciSle okreSlonej stopy procentowej zastrzezone;j
dla tej waluty.

Powodowie nie obalili prawdziwosci zawartego w umowie o$wiadczenia, ze otrzymali Regulamin, ktéry stanowit
integralng cze$¢ umowy. W konsekwencji nie sposéb przyjac, aby nie zostal im udostepniona kompleksowa oferta ze
wszystkimi uzupelniajacymi ja zalgcznikami.

Z powyzszych wzgleddw brak jest podstaw do stwierdzenia niewaznoSci umowy kredytu jako sprzecznej z ustawa albo
majacej na celu obejscie ustawy (art. 58 § 1 k.c.).

Brak jest rowniez podstaw do uznania, ze zawarta przez strony umowa kredytu jest niewazna ze wzgledu na
sprzeczno$c¢ z zasadami wspdlzycia spolecznego. Sankcja niewaznosci czynnoéci prawnej z uwagi na naruszenie zasad
wspolzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.) moze znalez¢é zastosowanie, gdy jedna ze stron naduzyla swej silniejszej



pozycji kontraktowej, ksztaltujac tre$¢ umowy w sposob razaco (znaczaco) niekorzystny dla kontrahenta. Odnoszone
jest to takze do przypadkow, w ktorych razaca dysproporcja dotyczy gtéwnych §wiadcezen stron. Nie sposéb przyjaé, by
fakt wprowadzenia do umowy klauzul przeliczeniowych doprowadzil do uksztaltowania sytuacji prawnej powodéw w
sposob tak dalece niekorzystny w stosunku do sytuacji pozwanego, ktéry nakazywalyby uzna¢ umowe za nieuczciwa
czy kolidujaca z dobrymi obyczajami. Jak juz wyzej wskazano, konstrukcja kredytu indeksowanego nie jest sprzeczna
z prawem, jak tez nie mozna wykluczy¢ jej stosowania nawet w umowach zawieranych z konsumentami. Material
dowodowy sprawy nie daje podstaw do stwierdzenia, zeby zawarcie kredytu w zlotych i wprowadzenie do niej
klauzul przeliczeniowych prowadzilo do uzyskania, w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, znaczacej przewagi
kontraktowej przez bank kosztem powodow.

W szczeg6lnoéci brak jest podstaw do postawienia wniosku, ze taka konstrukcja kredytu chroni przede wszystkim
interesy banku kosztem interesow kredytobiorcy. Zwréci¢é nalezy uwage, ze zawarcie umowy kredytu w walucie
CHF albo indeksowanego do CHF pozwalalo w 6wczesnych realiach rynkowych na zaoferowanie kredytobiorcy
nizszego oprocentowania kredytu niz w przypadku kredytow zlotowych. Dla wielu kredytobiorcow byt to istotny
czynnik decydujacy o wyborze zaciaganego zobowiazania. Konstrukcja kredytu indeksowanego nie powinna wiec by¢
uznana za nieuczciwg co do zasady. Dzieki oprocentowaniu opartemu na stopie LIBOR rata kredytowo-odsetkowa
byla znacznie nizsza niz w przypadku kredytow zlotowych. W konsekwencji koszty kredytu byly znacznie nizsze.
Istotna jest natomiast $wiadomo$¢ konsumenta istnienia ryzyka walutowego w chwili zaciagania zobowigzania.
Jak ustalono w toku postepowania powodowie taka $§wiadomo$¢é mieli, co potwierdzaja podpisane przez nich
dokumenty. Okolicznoé¢, ze powodowie nie spodziewali sie az tak wysokiego wzrostu kursu CHF, nie moze
obecnie stanowié¢ podstawy do uchylenia sie od odpowiedzialnos$ci za podjeta przez nich decyzje. Pozwanemu nie
mozna bowiem zarzuci¢ naruszenia obowigzkéw informacyjnych wzgledem powodéw, jak réwniez dzialania w zlej
wierze. Powodowie otrzymali nalezyta informacje, takze w aspekcie ekonomicznym w zakresie ryzyka walutowego.
Brak mozliwo$ci przewidzenia w chwili zawierania umowy jak bedzie ksztaltowal sie kurs CHF w przyszlosci, tj.
czy wzrodnie i o ile, czy utrzyma sie na stalym poziomie, czy tez bedzie spadal — co bylo i w dalszym ciagu
jest obiektywnie niemozliwe, nie podwaza udzielonych powodom informacji. Zmiany kurséw walut sg wynikiem
normalnych regul rynku ekonomicznego, na ktérego mechanizmy pozwany bank nie mial wptywu. W wyroku z dnia 18
listopada 2021 r. C-212/20 Trybunat Sprawiedliwo$ci jednoznacznie wskazal, ze przestrzeganie przez kredytodawce
wymogu przejrzystosci, o ktéorym mowa w art. 5 dyrektywy 93/13 nalezy ocenia¢ w $wietle informacji, ktérymi ten
przedsiebiorca dysponowal w chwili zawierania umowy z konsumentem (postanowienie z dnia 3 marca 2021 r.,
I. B., C-13/19). Kredytodawca w chwili zawierania umowy nie moze z przyczyn obiektywnych przewidzie¢ zmiany
obcigzenia finansowego jakie moze pociggnaé za soba mechanizm indeksacji przewidziany w umowie. Zaciaganie
zobowigzan wyrazonych w obcej walucie w celu skorzystania z majacej do nich zastosowanie korzystniejszej dla
kredytobiorcy stawki oprocentowania jest zwigzane

z ponoszeniem ryzyka kursowego, czego kazda osoba powinna mie¢ $§wiadomo$¢, przy zachowaniu elementarnej
starannoé$ci. Nawet jezeli powodowie nie zaobserwowali przed podpisaniem umowy znaczacego wzrostu kursu
waluty, to nie mozna poming¢, ze powodowie zaciagneli zobowigzanie na 40 lat, co jest niezwykle dlugim okresem
w kontek$cie przewidywania sytuacji gospodarczej i politycznej na Swiecie i nie pozostaje bez wplywu na ocene
ryzyka. Poza tym na kwestie ryzyka walutowego i zwigzanych z tym skutkéw zaréwno w zakresie raty kredytu jak
i calego zadluzenia powoddéw wskazywaly wprost postanowienia umowy oraz dodatkowe o$wiadczenie o ryzyku
walutowym, ktére powodowie zlozyli na etapie wnioskowania o kredyt. Powodowie zaciagajac kredyt na 40 lat
powinni byé¢ §wiadomi braku stabilno$ci waluty i nieprzewidywalno$ci wahan kurséw w tak dlugim okresie czasu.
Jednoczes$nie wskazac nalezy, ze o braku zachowania rownowagi stron nie §wiadczy okoliczno$c, ze pozwany bank
zabezpieczal sie od nieograniczonego ryzyka kursowego, m.in. poprzez tzw. transakcje CIRS, SWAP. Dzialalnoéc
bankowa podlega bowiem Scistym rygorom okre$lonym przez przepisy prawa, w tym Prawa bankowego, a realizacja
obowigzkéw natozonych na banki przez ustawodawce podlega kontroli Komisji Nadzoru Finansowego. Pozwany
bank byl zatem zobowigzany do zachowania okreSlonych procedur, natomiast powodowie chcac unikna¢ ryzyka
walutowego mogli zaciagna¢ kredyt zlotowkowy oparty o oprocentowanie WIBOR. Znacznie nizsze oprocentowanie
kredytéw walutowych minimalizowalo ryzyko zmiany kursu waluty. Powodowie w swojej argumentacji marginalizuja
tez, umowa dopuszczala przewalutowanie kredytu w kazdym czasie. Powodowie mieli zatem efektywne narzedzie
pozwalajace na wyeliminowanie tego ryzyka



w przypadku dostrzezenia wzrostu kursu franka szwajcarskiego. Z tego narzedzia powodowie jednak nie skorzystali.

W rezultacie nalezy stwierdzi¢, ze powodowie nie wykazali, Ze zawarta przez strony umowa kredytu narusza w
jakikolwiek spos6b zasady uczciwosci, lojalnosSci lub stusznos$ci kontraktowej, ze prowadzi do razacej dysproporcji
$wiadczen stron, a w konsekwencji, ze jest sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego. Ryzyko walutowe jest
immanentng cecha kredytéw walutowych (w sytuacji osiggania dochodéw w walucie polskiej), co jednak nie daje
podstaw do uznania postanowien umownych odnoszacych sie do kredytu w walucie obcej za naruszajacych dobre
obyczaje. Poniesienie ryzyka kursowego zwigzanego

z mozliwoScia zmiennej warto$ci franka szwajcarskiego bylo rekompensowane przez zastosowanie nizszej stopy
procentowe;j.

Reasumujgc, brak jest podstaw do stwierdzenia niewazno$ci umowy na podstawie art. 58 § 11 2 k.c. Umowa spelnia
wymogi okres§lone w art. 69 ustawy — Prawo bankowe
w brzmieniu obowigzujacym w dacie jej zawarcia, pozostajac w zgodzie z natura tego rodzaju umowy, jej konstrukcja

nie narusza zasady swobody uméw okreslonej w art. 353" k.c., zasady nominalizmu ani zasad wspdlzycia spolecznego.

Oceniajac wazno$¢ umowy nie mozna tez poming¢ aneksu z dnia 13 wrze$nia 2011 r., ktérym strony wprowadzily
mozliwo$¢ dokonywania splaty rat kredytu w walucie CHF. Od dnia wej$cia w zycie aneksu powodowie splacaja kredyt
w walucie indeksacji, a zatem

z wylaczeniem kursu sprzedazy CHF banku. Podpisanie aneksu stanowilo realizacje uprawnienn wynikajacych z art.

353" k.c., statuujacego zasade swobody umoéw, zgodnie z ktéra strony zawierajace umowe moga ulozyé¢ stosunek
prawny wedlug swego uznania, byleby jego tresé lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwos$ci (naturze) stosunku, ustawie
ani zasadom wspoélzycia spolecznego.

Odnoszac sie natomiast do kwestii abuzywnosci wskazanych przez powodéw postanowien § 9 ust. 2 umowy oraz §

10 ust. 3 umowy, nalezy wskazaé, ze problematyke abuzywnoéci postanowietn umownych reguluje art. 385" § 1 k.c.
Zgodnie z tym przepisem postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza
go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy
(niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych glowne §wiadczenia stron, w tym
cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny.

Sad przychyla sie do pogladu, ze dla rozstrzygniecia sprawy nie maja decydujacego znaczenia uprzednio wydane
orzeczenia sadowe w innych sprawach, albowiem kazdorazowo sad jest obowigzany do dokonania caloSciowej oceny
materiatu dowodowego w celu ustalenia wigzacej strony tresci stosunku prawnego. W szczego6lnosci nie mozna
upro$ci¢ badania sprawy poprzez odwolanie sie do prejudycjalnego waloru wyrokéw Sadu Ochrony Konkurencji

i Konsumenta. Kontrola dokonywana w trybie przepisow art. 4793%-479* k.p.c. dotyczy nie analizy konkretnego
stosunku zobowigzaniowego, lecz abstrakcyjnie rozumianej treSci normatywnej wzorca umownego (niezaleznie od
tego nawet, czy znalazl on zastosowanie w nastepstwie zawarcia umowy). Kontrola abstrakcyjna polega zatem
na kontroli wzorca jako takiego, w oderwaniu od konkretnej umowy, ktoérej wzorzec dotyczy (por. uchwale Sadu
Najwyzszego z dnia 19 grudnia 2003 r. sygn. akt III CZP 95/03).

W tym kontek$cie istotne jest rozwazenie zagadnienia rozszerzonej prawomocnosci wyroku uznajacego postanowienie
wzorca umowy za niedozwolone. Stosownie do obecnie dominujgcej linii orzeczniczej prawomocno$é, o ktorej

mowa byla w art. 479%3 k.p.c., pod wzgledem podmiotowym dziala jednokierunkowo, tj. na rzecz wszystkich oséb
trzecich, ale wylgcznie przeciw pozwanemu przedsiebiorcy. Oznacza to, ze wyrok od chwili wpisania uznanego
niedozwolonego postanowienia wzorca umowy do rejestru prowadzonego przez Prezesa Urzedy Ochrony Konkurencji
i Konsumenta dziala na rzecz wszystkich (strony powodowej i wszystkich oséb trzecich), ale tylko przeciwko
konkretnemu pozwanemu przedsiebiorcy (tak uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 20 listopada 2015 r.

w sprawie sygn. akt III CZP 17/15). Regulacja dotyczaca rozszerzonej prawomocnosci wyroku Sadu Ochrony
Konkurencji i Konsumenta ma jednak to ograniczone znaczenie, ze dotyczy wylacznie postanowien bedacych



przedmiotem kontroli abstrakcyjnej, tj. objetych wzorcami umownymi (ogélne warunki uméw, regulaminy), nie
dotyczy za$ postanowien umoéw zawartych indywidualnie pomiedzy stronami.

Tym samym konieczna jest calo$ciowa kontrola, polegajaca na badaniu wszystkich przeslanek abuzywnosci. Jest to
sytuacja najwlasciwsza z punktu widzenia zalozen procedury cywilnej, gdyz pozwala w oparciu o przeprowadzone
postepowanie dowodowe w sposdb wszechstronny i niezredukowany zrekonstruowaé wszystkie okolicznoéci istotne
dla indywidualnego stosunku prawnego.

Z art. 385" § 1 k.c. wynika, ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi s klauzule umowne, ktére spelniaja
lacznie trzy przestanki pozytywne: zostaly zawarte

w umowach z konsumentem, ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta w sposéb sprzeczny

z dobrymi obyczajami oraz razgco naruszaja interesy konsumenta. Kontrola abuzywno$ci postanowiei umowy
wylaczona jest jedynie w przypadku spelnienia jednej z dwoch przestanek negatywnych, to jest: gdy postanowienie
umowne zostalo indywidualnie uzgodnione z konsumentem oraz postanowienie umowne okresla gléwne $wiadczenia
stron

ijest sformulowane w sposéb jednoznaczny.

Sad nie mial podstaw, by podwazy¢ konsumencki charakter umowy. W myél art. 22" k.c. za konsumenta uwaza
sie osobe fizyczna dokonujaca czynnoéci prawnej niezwigzanej bezposrednio z jej dzialalnoécia gospodarcza lub
zawodowg. Art. 22" k.c. nie wyznacza cech osobowych podmiotu uwazanego za konsumenta, takich jak wymagany
zakres wiedzy

i do$wiadczenia w obrocie, stopien rozsadku i krytycyzmu wobec otrzymywanych informacji handlowych. OkreSlenie
tych przymiotow nastepuje w toku stosowania przepisé6w o ochronie konsumentow. Na ogo6l przyjmowany jest wzorzec
konsumenta rozwaznego, §wiadomego

ikrytycznego, ktéry jest w stanie prawidlowo rozumie¢ kierowane do niego informacje. Nie ma podstaw do przyznania
konsumentowi tak uprzywilejowanej pozycji, w ktorej bylby zwolniony z obowigzku przejawiania jakiejkolwiek
starannoSci przy dokonywaniu oceny tre$ci umowy, ktora zamierza zawrzec (por. wyrok SN z 13.06.2012 r., IT CSK
515/111z17.04.2015 ., 1 CSK 216/14). W wyroku z dnia 26 stycznia 2016 1., I ACa 612/15, Sad Apelacyjny w Warszawie
stwierdzil, ze obecnie przyjmuje sie, ze konsument to nie jest osoba nieSwiadoma, ktéra nalezy zawsze chroni¢ w
kontaktach z profesjonalistg jakim jest bank, lecz uznaje sie model konsumenta, jako osoby dobrze poinformowanej,
uwaznej i dzialajacej racjonalnie, a wiec dbajacej o wlasne interesy. Takze w prawie wspolnotowym prezentuje sie
model konsumenta §wiadomego i krytycznego, aktywnie korzystajacego ze skierowanych do niego informacji, a nie
model konsumenta biernego i nieporadnego. Od konsumenta dbajgcego nalezycie o wlasne interesy nalezy oczekiwac
aktywnoS$ci i dazenia do wyjasnienia wszystkich watpliwos$ci czy niezrozumialych kwestii, szczegdlnie w kontekscie
rangi umowy kredytu, ktéra najczesciej stanowi najpowazniejsze zobowigzanie w ciagu zycia konsumenta. Klient
zawierajacy umowe o kredyty hipoteczny opiewajaca na znaczne sumy, ktorych splata jest rozlozona w czasie na
kilkadziesiat lat musi by¢ uznawany za osobe, ktéra przed zawarciem umowy rozwaza plusy i minusy wziecia kredytu
indeksowanego kursem waluty obcej, ksztaltowania sie w r6zny sposob kurséw walutowych w dtugim okresie czasu,
czy zmiany r6znych czynnikéw finansowych na rynku pienieznym i kapitalowym mogacym mie¢ wplyw na wysoko$¢
jego $wiadczenia w przypadku wprowadzenia czynnika zmiennego.

Powyzsza konstatacja ma istotne znaczenie dla oceny zachowania powoddw przy podejmowaniu decyzji o zaciggnieciu
zobowigzania powigzanego z waluta obca. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze powodowie byli §wiadomi ponoszenia ryzyka
walutowego zwigzanego

z wybranym produktem kredytowym i mozliwego wzrostu raty kapitalowo-odsetkowej oraz zadluzenia w przeliczeniu
na PLN. Z poczynionych przez Sad ustaleni wynika, ze powodom przedstawiono w pierwszej kolejnosci oferte kredytu
w polskim zlotym i po zapoznaniu sie

ztg oferta dokonali wyboru oferty kredytu waloryzowanego kursem CHF. Doradca zwracal powodom uwage na ryzyko
kursowe i wplyw zmiany waluty zar6wno na wysoko$¢ raty jak



i na wysoko$¢ zadluzenia w przeliczeniu na CHF. Jak juz wyzej wskazano stosowanie przez bank dwoch réznych
kursow nie narusza istoty stosunku zobowigzaniowego, nie ksztaltuje praw i obowigzkéw konsumenta w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami i nie narusza razgco interes6w konsumenta. Stosowanie przez bank dwoch réznych
kursow bylo zwiazane z koniecznoS$cia pozyskania przez bank srodkéw na finansowanie kredytéw powigzanych

z waluta obca, co jest informacja powszechnie znana.

Artykul 385" § 3 k.c. stanowi, ze nieuzgodnione indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktérych tresé
konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczego6lnoSci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca
umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Przez ,rzeczywisty wplyw” nalezy rozumie¢ realng
mozliwo$¢ oddzialywania na tre$¢ postanowienn umownych.

Powodowie indywidualnie uzgodnili kwote kredytu, walute kredytu, indeksacje kursem CHF (powodom
przedstawiono oferte kredytu zlotowego, ktéra odrzucili), okres splaty kredytu, rodzaj rat kredytu, rodzaj
oprocentowania (saldo kredytu wyrazone w walucie obcej pozwalalo na przyjecie stopy oprocentowania opartej na
LIBOR, powodowie mogli wybra¢ PLN z oprocentowaniem opartym na WIBOR), marze.

Z uwagi na to, ze indeksacja kursem CHF zostala uzgodniona indywidualnie, a przy tym sformulowana prostym i

zrozumialym jezykiem, nie podlegala badaniu w trybie art. 385" k.c.

Powodowie nie negocjowali sposobu ustalania kurséw walut przez pozwanego jak r6wniez nie znali metody tworzenia
tabel kursowych, dlatego tez obowigzkiem Sadu bylo zbadanie czy postanowienia § 9 ust. 21 § 10 ust. 3 w zakresie w
jakim odnoszg sie do stosowania przez bank wlasnych kurséw walut ksztaltujg prawa i obowigzki powodow

w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco naruszaja ich interesy. W okoliczno$ciach sprawy kwestie
abuzywno$ci stosowania przez bank wlasnych kursow do wyplaty i splaty kredytu nalezy bada¢ odrebnie. Nie kazde
bowiem naruszenie interesow konsumenta sprawia, ze dana klauzula nabiera charakteru niedozwolonej klauzuli

umowne;j. Naruszenie takie, aby moglo wywolaé¢ skutek wskazany w art. 385" k.c. musi mieé¢ charakter kwalifikowany
—razacy (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 4 pazdziernika 2018 r., VI ACa 618/18). Dokonujgc oceny,
czy poprzez wprowadzenie klauzuli zawartej w § 9 ust. 2 umowy doszlo do razacego naruszenia intereséw konsumenta
nalezy odwola¢ sie do tresci umowy kredytu laczacej strony. Powodowie zawarli umowe kredytu indeksowanego
kursem CHF. Jak juz wyzej wskazano w § 1 ust. 1 umowy bank zobowiazal sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcoéw
kwote 222.339,17 zl indeksowang do waluty obcej CHF. Ustalenie salda w walucie indeksacji w chwili zawierania
umowy nie bylo mozliwe z oczywistych wzgledéw. Samo zawarcie umowy nie prowadzilo bowiem do powstania
zobowigzania kredytobiorcow. Warunkiem powstania zobowigzania bylo uruchomienie kredytu, a decyzja co do
uruchomienia kredytu i czasu uruchomienia nalezala do kredytobiorcow (§ 9 ust. 1 umowy). Dopoki zatem nie
uruchomiono kredytu w wyniku dyspozycji kredytobiorcow ich zobowigzanie wzgledem banku nie powstawalo.
Natomiast po ustaleniu salda zadluzenia w walucie obcej pozostawalo ono niezmienne, za wyjatkiem oczywiscie
zmniejszania sie salda na skutek splaty kapitalu. Nieznajomos¢ zasad tworzenia tabel kursowych banku nie stanowila
przeszkody w ustaleniu wysoko$ci zobowigzania kredytobiorcow w sytuacji, gdy mogli bez wiekszego problemu
ustali¢ wysoko$¢ tego kursu w tabeli kursowej banku zaréwno w chwili wydawania dyspozycji uruchomienia
kredytu jak i uruchamiania kredytu czy jego poszczegdlnych transz. Wykonanie prostego dzialania matematycznego
pozwalalo kredytobiorcom na okreslenie wysokoéci salda zadluzenia w walucie obcej w chwili wydawania dyspozycji
uruchomienia kredytu, jak réwniez w dniu uruchamiania kredytu po ustaleniu tego dnia w banku i ocene oplacalnoéci
tej transakceji. W przypadku uznania, ze kurs jest niekorzystny, kredytobiorcy mogli cofna¢ dyspozycje uruchomienia
kredytu. Przepisy umowy i Regulaminu nie wylaczaly odwolalno$ci dyspozycji wyplaty kredytu. Brak jest zatem
podstaw do stwierdzenia, ze zastosowanie przez bank wlasnego kursu do wyplaty kredytu razgco naruszalo interesy
powoddw. Choé bowiem powodowie nie znali mechanizmu ustalenia przez bank kursu kupna mogli ustali¢ te wartosé
bez wigkszych trudnoéci. Samo ustalanie przez bank kurséw walut nie prowadzi jeszcze do znaczacego naruszenia
intereso6w konsumenta, tym bardziej w sytuacji gdy bankowi nie mozna przypisa¢ zlej woli w tym zakresie. Banki
byly i sa uprawnione do ustalania wlasnych tabel kursowych, a w okresie zawierania umowy zaden przepis prawa
rangi ustawy czy rozporzadzenia nie nakladal na banki obowiazku wskazywania metody ustalania kurséw banku.



Przepis art. 111 ust. 1 pkt 4 Prawa bankowego zobowiazywal jedynie banki do oglaszania w miejscu wykonywania
czynno$ci w sposob ogoélnie dostepny stosowanych kurséow walut. Dzialalno$¢ bankéw podlega nadzorowi Komisji
Nadzoru Finansowego. Banki pelnia funkcje dealera rynku walut i to w oparciu o kursy bankéw peligcych funkcje
dealera rynku Narodowy Bank Polski ustala $redni kurs NBP. Banki natomiast ustalajg kursy walut w oparciu o
globalne wskazniki rynkowe. Zauwazy¢ nalezy, ze takze Trybunal Sprawiedliwo$ci w wyroku z dnia 18 listopada 2021
r. C-212/20 w pkt 65 wskazal, ze w przypadku braku podstaw przypisania bankowi zlej wiary przy tworzeniu tabel
kursowych walut, na sadzie krajowym spoczywa obowiazek ustalenia czy istnieje znaczna nierobwnowaga wynikajacych
z umowy praw i obowiazkow stron ze szkoda dla konsumenta. W ocenie Sadu taka rownowaga na etapie ustalania
salda kredytu w walucie obcej nie istniegje.

Odmiennie natomiast przedstawia sie sytuacja, jezeli chodzi o stosowanie przez bank wlasnego kursu przy splacie rat
kapitalowo-odsetkowych, co zostalo sprecyzowane

w postanowieniu § 10 ust. 3 umowy. Raty kredytu byly wyrazone w walucie CHF, co wynikalo z harmonogramu
splat. Umowa nie dawata jednak mozliwoéci sptaty kredytu bezposrednio w walucie CHF. Powodom narzucono splate
kredytu w zlotéwkach po kursie sprzedazy banku. W umowie i Regulaminie zabraklo precyzyjnego, jednoznacznego
i zrozumialego dla powodéw okreslenia warunkéw ustalania kurséw sprzedazy w bankowej tabeli. W judykaturze
utrwalil sie juz poglad, ze postanowienia umowy kredytowej — denominowanej/indeksowanej, ktére pozwalaja
bankowi swobodnie i bez sprecyzowania przestanek okreslaé kursy walut, stuzace nastepnie do przeliczania naleznych
od kontrahenta rat sa abuzywne. S3 one sprzeczne zaré6wno z dobrymi obyczajami, jak i znaczgco naruszaja
interesy powodéw. Godza bowiem w rownowage kontraktowa stron. W konsekwencji za niedozwolone nalezy uznaé
postanowienie § 10 ust. 3 umowy w zakresie w jakim narzuca powodom splate rat w zlotdwkach po kursie sprzedazy

z tabeli banku. Podkresli¢ nalezy, ze stosownie do art. 385” k.c. oceny zgodnoéci postanowienia umowy z dobrymi
obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tresé, okolicznos$ci zawarcia
oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwigzku z umowa obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem oceny.
Ponadto zgodnie z brzmieniem art. 4 dyrektywy, nadanym sprostowaniem z 13 pazdziernika 2016 r. (Dz. Urz. UE. L z
2016 1. Nr 276, poz. 17), nieuczciwy charakter warunkéw umowy jest okreslany z uwzglednieniem rodzaju towaréw lub
ushug, ktorych umowa dotyczy i z odniesieniem, w momencie zawarcia umowy, do wszelkich okoliczno$ci zwigzanych
z zawarciem umowy oraz do innych warunkéw tej umowy lub innej umowy, od ktorej ta jest zalezna. W rezultacie
przy dokonywaniu oceny niedozwolonego charakteru okre$lonego postanowienia umownego, w tym takze oceny
indywidualnej, nie ma zadnego znaczenia, w jaki sposéb umowa byla wykonywana przez strony. W szczeg6lno$ci nie
ma znaczenia, czy przedsiebiorca rzeczywiScie korzystat

z mozliwosci, jakie wynikaja dla niego z okre§lonego brzmienia postanowienn umownych. Istotne jest jedynie, ze
nie byto zadnych przeszkod, aby z takich uprawnien, mogacych narusza¢ interesy konsumenta, mogt skorzystac.
Postanowienie umowne ma niedozwolony charakter nie dlatego, ze jest w niewlaSciwy spos6b wykorzystywane przez
przedsiebiorce — tym bardziej, Ze jest to okoliczno$é, ktéra w toku wykonywania umowy moze sie zmieniaé. To
samo postanowienie nie moze by¢ abuzywne badz traci¢ taki charakter jedynie w wyniku przyjecia przez jedna
ze stron umowy okreS§lonego sposobu jej wykonania, korzystania badZ niekorzystania z wynikajacych z niego
uprawnien. Postanowienie jest niedozwolone, jesli daje kontrahentowi konsumenta mozliwos§¢ dzialania w sposéb
razaco naruszajacy interesy konsumenta. Dlatego tez argumentacje pozwanego, ze kursy walut nie byly przez niego
ustalane w sposdb arbitralny, dowolny i jednostronny, lecz w oparciu o obowigzujace w danym czasie kursy na rynku
miedzybankowym, Sad uznal za irrelewantna dla oceny prawnej wyzej wskazanych postanowiefi umownych.

Stwierdzenie abuzywno$ci postanowienia § 10 ust. 3 umowy w zakresie w jakim odnosi sie do splaty rat kredytu w

zlotéwkach po kursie sprzedazy z tabeli banku — co do zasady — nie skutkuje niewazno$cia umowy. Przepis art. 385"
§ 1 k.c. wprowadza jedynie sankcje niezwigzania konsumenta postanowieniami umowy ksztaltujacymi jego prawa i
obowiazki

w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajacymi jego interesy. Trybunal Sprawiedliwo$ci w wyroku z
dnia 29 kwietnia 2021 r. w sprawie C-19/20 po raz kolejny wyartykulowal, ze zgodnie z art. 6 ust. 1 in fine dyrektywy
93/13 taka ,umowa w pozostalej czeSci bedzie nadal obowigzywala strony, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu z
niej nieuczciwych warunkéw”. Jak wskazano gléownym celem dyrektywy jest dazenie do przywrocenia rownowagi



kontraktowej miedzy stronami, ktéra mogla by¢ naruszona poprzez stosowanie przez przedsiebiorce nieuczciwych
warunkéw w umowach, poprzez wylaczenie zastosowania warunkéw uznanych za nieuczciwe, przy jednoczesnym
zachowaniu, co do zasady, wazno$ci pozostalych warunkéw danej umowy (wyrok z dnia 7 sierpnia 2018 r.,B. S.iE. C,,
C#96/161C#94/17, EU:C:2018:643, pkt 75). W tym wzgledzie cel realizowany przez prawodawce unijnego w ramach
dyrektywy 93/13 nie polega na wyeliminowaniu z obrotu wszystkich zawierajacych nieuczciwe warunki umow (wyrok
zdnia 15 marca 2012r., P.iP., C#453/10, EU:C:2012:144, pkt 31). Je§li za$ chodzi o kryteria umozliwiajace dokonanie
oceny tego, czy umowa moze rzeczywiScie nadal obowigzywaé po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkoéw, nalezy
podnie$¢, ze zaré6wno brzmienie art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, jak i wymogi pewno$ci prawa przy prowadzeniu
dzialalnoSci gospodarczej przemawiaja za przyjeciem przy wykladni tego przepisu podejécia obiektywnego, w ramach
ktorego sytuacja jednej ze stron umowy — w niniejszym przypadku konsumenta — nie moze zosta¢ uznana za
decydujace kryterium rozstrzygajace o dalszym losie umowy (zob. wyrok z dnia 15 marca 2012 r., P. i P., C#453/10,
EU:C:2012:144, pkt 32). Podkreslono réwniez, ze uniewaznienie umowy w postepowaniu gléwnym nie moze zalezeé
od wyraznego zadania konsumentow, lecz wynika

z obiektywnego zastosowania przez sad krajowy kryteriéw ustanowionych na mocy prawa krajowego. Co istotne,
Trybunal w powyzszym orzeczeniu po raz kolejny przypomnial, ze wyeliminowaniu z umowy podlega tylko i wylgcznie
postanowienie uznane za abuzywne,

a nie inne postanowienia, choéby pozostajace z nim w zwigzku. Majac zatem powyzsze na wzgledzie, nie ulega
watpliwosci, ze po wyeliminowaniu postanowienia § 10 ust. 3 umowy

w zakresie w jakim odnosi sie do splaty rat kredytu w zlotéwkach po kursie sprzedazy z tabeli banku umowa mogta i
nadal moze by¢ wykonywana. Raty kredytu byly bowiem wyrazone

w walucie obcej, a kredytobiorcy zobowigzali sie splacac¢ raty kredytu obejmujace czeé¢ kapitalowa oraz odsetkowa w
terminach i wysoko$ciach okre§lonych w umowie. Jak wynika

7 powyzszego umowa mogla i moze by¢ dalej wykonywana, z tymze powodowie zamiast splaty rat kredytu w PLN
powinni byli splaca¢ raty w CHF od samego poczatku trwania umowy. Nie powstaje zadna luka w umowie, skoro od
poczatku powodowie mieli §wiadomos$é wysokosci ich zobowigzan wyrazonych w walucie obcej. Po wyeliminowaniu
postanowienia umownego wprowadzajacego przeliczenie wysoko$ci raty kredytu z CHF na PLN po kursie ustalanym
jednostronnie przez bank powodowaloby brak potrzeby dokonywania przeliczen. W takim przypadku wysoko$é
zobowigzania kredytobiorcy i tak jest znana, gdyz zostala wyrazona w harmonogramie splat. W rezultacie stwierdzic
nalezy, ze skoro umowa kredytu lgczaca strony nie jest niewazna, to nie zastlugiwaly na uwzglednienie dochodzone
pozwem zadania zwrotu wszystkich wplaconych przez kredytobiorcow na rzecz banku kwot pienieznych, gdyz
pozwany bank nie byt bezpodstawnie wzbogacony kosztem powodéw z tytulu wykonania tej umowy.

Kwestie zwrotu bezpodstawnego wzbogacenia reguluje art. 405 k.c., w mysl ktoérego, kto bez podstawy prawnej
uzyskat korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest do wydania korzySci w naturze, a gdyby to nie bylo
mozliwe, do zwrotu jej wartoSci. Zobowigzanie z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia powstaje przy zaistnieniu trzech
przesltanek. Po pierwsze, korzy$¢ musi by¢ uzyskana bez podstawy prawnej, co ma miejsce, gdy u jej podstaw nie lezy
ani czynno$¢ prawna, ani przepis ustawy, ani orzeczenie sadu lub decyzja administracyjna. Po drugie, korzy$¢ musi
mie¢ warto$¢ majatkowa, mozliwa do okreSlenia w pieniadzu. Po trzecie, korzy$¢ musi by¢ uzyskana kosztem innej
osoby, co oznacza istnienie powigzania pomiedzy wzbogaceniem po jednej stronie, a zubozeniem po drugiej stronie.
Szczegblnym rodzajem bezpodstawnego wzbogacenia jest tzw. §wiadczenie nienalezne, o ktorym mowa w art. 410 k.c.
Swiadczenie jest nienalezne w sytuacjach okre§lonych w art. 410 § 2 k.c., w tym réwniez w przypadku, gdy speliajacy
Swiadczenie nie byt w ogodle zobowiazany lub nie byl zobowigzany wzgledem osoby, ktérej $wiadczyl. Sytuacje
kwalifikowane jako §wiadczenie nienalezne zakladaja uzyskanie korzy$ci majatkowej w nastepstwie §wiadczenia, czyli
zachowania zmierzajacego do wykonania zobowigzania. W niniejszej sprawie pobranie przez pozwanego $rodkéw
pochodzacych z rat kredytowych splacanych przez kredytobiorcéw miato — wbhrew twierdzeniom strony powodowej —
podstawe prawna w waznie zawartej umowie. Dlatego powo6dztwo o zaplate oparte na twierdzeniu o bezpodstawnym
wzbogaceniu pozwanego w zwigzku z wykonaniem niewaznej umowy nie moglo by¢ uwzglednione.

Odnoszac sie do ewentualnych nadplat zwigzanych ze stwierdzeniem abuzywno$ci postanowienia § 10 ust. 3 umowy
w zakresie w jakim odnosi sie do splaty rat kredytu



w zlotowkach po kursie sprzedazy z tabeli banku, zauwazy¢ nalezy, ze powodowie nie wykazali, Ze bank pobierajac od
nich raty kapitalowo-odsetkowe w zlotéwkach zamiast

w CHF wzbogacil sie ich kosztem. Po pierwsze, od pazdziernika 2011 r. powodowie splacaja kredyt w CHF, a zatem
z pominieciem tabel kursowych banku. Po drugie, powodowie nie udowodnili, Zze w okresie od dnia zawarcia umowy
do dnia wej$cia w zycie aneksu nr (...) byli

w stanie kupi¢ CHF po kursie nizszym od zastosowanego przez bank i o ile nizszym. Kurs NBP nie jest kursem
transakcyjnym i po tym kursie nie ma mozliwosci nabycia waluty na rynku, co jest informacja powszechnie znang. W
ocenie Sadu nie jest rowniez zasadne stosowanie do kredytu zlotowego oprocentowania opartego o stope LIBOR, jak
przy kredytach denominowanych lub indeksowanych do waluty obcej, gdyz w istocie kredytobiorca dwa razy zyskuje,
raz na skutek przewalutowania na zlotoéwki, z chwili udzielenia kredytu, a drugi raz przez oprocentowanie LIBOR,
ktdre w sytuacji gdy waluta staje sie mocniejsza w stosunku do zlotego, maleje, a wzrasta gdy waluta stabnie w stosunku
do zlotego (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2021 r. I CSK 114/21). Walute udzielonego kredytu
i ewidencji zadluzenia wiaze sie $ci$le z rodzajem stawki referencyjnej przewidzianej dla tej waluty. Powodowie
zawarli umowe kredytu indeksowanego ze stawka LIBOR, a nie kredytu zlotowego ze stawka WIBOR. Majac zatem

na wzgledzie tre$é art. 385' § 2 k.c. i w tym przypadku brak jest podstaw do tworzenia nowej konstrukeji umowy.

Z powyzszych wzgledow zadanie ewentualne pozwu nie moze by¢ rowniez uwzglednione na podstawie art. 471 k.c.
Zgodnie z tym przepisem dluznik obowigzany jest do naprawienia szkody wyniklej z niewykonania lub nienalezytego
wykonania zobowigzania, chyba ze niewykonanie lub nienalezyte wykonanie jest nastepstwem okolicznosci, za
ktére dluznik odpowiedzialnosci nie ponosi. Powodowie nie udowodnili wysokosci szkody jaka poniesli na skutek
stosowania przez bank wlasnych kurséw sprzedazy do przeliczenia raty

w CHF na PLN w okresie od dnia zawarcia umowy do wrzeénia 2011 .

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. Majac na uwadze zasade odpowiedzialno$ci za wynik
procesu, Sad zasadzit od powodéw na rzecz pozwanego zwrot kosztoéw zastepstwa procesowego ustalonego na
podstawie § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynnoéci radcoéw prawnych (Dz. U. z 2018 r. poz. 265) oraz oplate skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zk.



