Sygn. akt XXV Ns 178/18

POSTANOWIENIE

Dnia 17 pazdziernika 2018 r.

Sad Okregowy w Warszawie XXV Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSR del Elzbieta Lucyna Mojsa

po rozpoznaniu w dniu 17 pazdziernika 2018 r. o godz. 14:30, w Warszawie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku Komitetu Wyborczego Wyborcow ,,(...)”

z udzialem Komitetu Wyborczego Wyborcow ,W. K. (...)”

o wydanie orzeczenia w trybie art. 111 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. - Kodeks wyborczy
postanawia: oddalié wniosek

SSR del Elzbieta Lucyna Mojsa

UZASADNIENIE

Pismem wniesionym do tut. Sadu 16 pazdziernika 2018 r. o godz. 15:55, Komitet Wyborczy Wyborcow ,,(...)”
reprezentowany przez pelnomocnika A. J., na podstawie art. 111 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy,
wnidsl o zakazanie uczestnikowi KKW ,W. K.(...)” rozpowszechniania materialbw wyborczych zawierajacych
nieprawdziwe informacje tj. stwierdzenie ,Nasi kandydaci na radnych w swoich okregach wyborczych” oraz
wskazaniu, iz w okregu wyborczym nr (...) jest nim Pan H. D. z KKW ,(...)” oraz orzeczenie przepadku materialow

wyborczych w postaci ulotki (wniosek k. 3 — 4).
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Whiosek podlegal oddaleniu w caloSci z uwagi na brak legitymacji procesowej po stronie wnioskodawcy.

Zgodnie z dyspozycja artykutu 111 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeksu wyborczego (Dz.U. z 2018 r. poz. 754),
jezeli rozpowszechniane, w tym réwniez w prasie w rozumieniu ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. - Prawo prasowe
(Dz.U. poz. 24, z péZn. zm.12), materialy wyborcze, w szczegblnosci plakaty, ulotki i hasla, a takze wypowiedzi lub
inne formy prowadzonej agitacji wyborczej, zawieraja informacje nieprawdziwe, kandydat lub pelnomocnik wyborczy
zainteresowanego komitetu wyborczego ma prawo wnie$¢ do sadu okregowego wniosek o wydanie stosownego
orzeczenia nakazujacemu uczestnikowi okreslonego zachowania sie.

Ustawodawca do wystapienia z wnioskiem w trybie art. 111 Kodeks Wyborczy upowaznia tylko dwa podmioty:
kandydata lub pelnomocnika wyborczego zainteresowanego komitetu wyborczego.

Dokonane zatem przez ustawodawce wyliczenie podmiotéw uprawnionych do zlozenia wniosku w trybie art. 111
Kodeks Wyborczy ma charakter katalogu zamknietego.

Jak podkresla sie w literaturze i orzecznictwie legitymacja procesowa (bierna lub czynna) nalezy do przestanek
materialnych (merytorycznych), przez ktére nalezy rozumie¢ okolicznoéci stanowigce w Swietle norm prawa
materialnego warunki poszukiwania ochrony prawnej na drodze sadowej. Skoro legitymacja procesowa jest
przestanka merytoryczng, o ktorej istnieniu przesadzaja przepisy prawa materialnego, majace zastosowanie w



konkretnym stanie faktycznym, nie za$ przepisy procesowe, jej brak prowadzi oddalenia powodztwa (Wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z dnia 14 listopada 2013 r. sygn. akt I ACa 629/13).

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy wnioskodawcy, jakim jest Komitet Wyborczy Wyborcow ,(...)”, nie
przystuguje legitymacja czynna do wystapienia z przedmiotowym wnioskiem, bowiem nie jest on. podmiotem objetym
katalogiem os6b uprawnionych do zlozenia wniosku w przedmiotowym trybie.

Zarbwno w poprzednio obowiazujacych ustawach, jak i obecnie obowiazujacym kodeksie wyborczym brak jest
wyjaénienia, definicji, czym de facto jest komitet wyborczy. Tworzenie komitetow wyborczych przez wyborcow jest
powszechnie dopuszczalng przez ustawodawce forma czynnego uczestnictwa obywateli w kampanii wyborczej, co
wynika wprost art. 84 § 2 — 4 ustawy Kodeks Wyborczy. Dzialania podejmowane przez zarejestrowane komitety
wyborcze w ramach kampanii wyborczej podlegaja ochronie prawnej. Pomimo, ze ustawodawca nie sformulowat
legalnej definicji ,komitetu wyborczego” to w art. 105 ustawy Kodeks Wyborczy zawart definicje ,agitacji wyborczej”
i poddal jej przebieg okreSlonym regulom. Przede wszystkim ustawodawca przyznal uprawnienie zglaszania
kandydatéw tylko komitetom wyborczym i do ich wylacznej kompetencji przyznat prowadzenie kampanii wyborczej
na rzecz kandydata (art. 84 § 1 ustawy Kodeks Wyborczy).

Bez watpienia jednak Komitet Wyborczy Wyborcéw nie posiada ani statusu kandydata ani pelnomocnika wyborczego.
Reasumujgc z uwagi na brak legitymacji czynnej podmiotu inicjujacego postepowanie, wniosek podlegal oddaleniu.

W tym miejscu nalezy wskazac, iz zgodnie z art. 514 § 2 k.p.c. w zw. z art. 111 § 2 Kodeksu Wyborczego, w kazdym
przypadku, nawet gdy ustawa wymaga przeprowadzenia rozprawy, jezeli z tre$ci wniosku wynika oczywisty brak
uprawnienia wnioskodawcy — sad moze, bez wzywania zainteresowanych do udzialu w sprawie, oddali¢ wniosek na
posiedzeniu niejawnym. "Oczywisto$¢" braku uprawnienia musi by¢ widoczna prima facie.

Brak legitymacji czynnej Komitetu Wyborczego Wyboreow ,,(...)” wynika juz z treSci samego wniosku bowiem wniosek
o w trybie wyborczym zglosila osoba spoza kregu uprawnionych wymienionych w art. 111 § Kodeksu Wyborczego. Sad
zatem na podstawie art. 514 § 2 k.p.c. postanowit rozpozna¢ przedmiotowa sprawe na posiedzeniu niejawnym.

Sad dodatkowo wskazuje, ze wniosek z dnia 16 pazdziernika 2018 r. jest obarczony brakami formalnymi,
uniemozliwiajacymi nadanie mu biegu (wykazania umocowania do dzialania w umieniu Komitetu osoby podpisanej
pod wnioskiem), jednakze z uwagi na tres¢ § 125 ust. 1 Regulaminu urzedowania sagdéw powszechnych (Dz. U. z dnia
30 grudnia 2015 r.) odstapiono od wzywania do ich uzupehienia.

Z uwagi na powyzsze Sad orzekl, jak w sentencji.
SSR del Elzbieta Lucyna Mojsa

ZARZADZENIE
(..

SSR del Elzbieta Lucyna Mojsa



