Sygn. akt XXVII Ca 1371/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 wrze$nia 2023 r.

Sad Okregowy w Warszawie XXVII Wydziat Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Renata Drozd-Sweklej

po rozpoznaniu w dniu 29 wrze$nia 2023 w Warszawie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) Spotki z ograniczonqg odpowiedzialnosciq z siedzibg we W.
przeciwko (...) Bank spélce akcyjnej z siedzibg w W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda i pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie

z dnia 14 grudnia 2022 r., sygn. akt I C 1058/22

oddala obie apelacje;

zasadza od (...) Bank spoélki akcyjnej z siedziba w W. na rzecz (...) Spo6lki z ograniczong odpowiedzialnoS$cig z siedziba
we W. kwote 1.800z!} ( jeden tysigc osiemset zlotych) tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego w instancji
odwolawczej.

Sygn. akt XXVII Ca 1371/23

UZASADNIENIE

Z uwagi na to, Ze niniejsza sprawa podlegala rozpoznaniu wedlug przepiséw o postepowaniu uproszczonym i

Sad odwolawczy nie przeprowadzil postepowania dowodowego, stosownie do art. 505 ™ § 2 k.p.c. ograniczono
uzasadnienie wyroku do wyjasnienia jego podstawy prawnej z przytoczeniem przepiso6w prawa.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Obie apelacje zostaly uznane za niezasadne i podlegaly oddaleniu.

Sad Okregowy na poczatku wskazuje, ze Sad Rejonowy w sposob poprawny przeprowadzil w sprawie postepowanie
dowodowe i na jego podstawie poczynit co do zasady prawidlowe ustalenia faktyczne, ktére Sgd Okregowy przyjmuje
w znakomitej wiekszo$ci za wlasng podstawe rozstrzygniecia.

W odniesieniu do rozwazan prawnych Sadu Rejonowego, Sad II instancji wskazuje, iz w calo$ci podzielil on oceny
prawne sformulowane przez Sad I instancji, w szczegdlnoéci w zakresie, w jakim dotyczyly one wystapienia w tresci



analizowanej umowy przeslanek do uznania skutecznoéci zlozenia o$wiadczenia o skorzystaniu z sankeji kredytu
darmowego. Sad Okregowy uznal refleksje prawne Sadu I instancji za prawidlowe.

Powyzsze wynika z faktu, iz Sad Okregowy w niniejszym skladzie stoi na stanowisku, ze niewatpliwie
sporne uprawnienie uznaé¢ nalezy za mieszczace sie w pojeciu uprawnienia prawnoksztalttujacego. Korzystajac z
przystlugujacego mu prawa, kredytobiorca dokonuje bowiem jednostronnego przeksztalcenia stosunku umownego
wigzacego go z kredytodawca, ktére to przeksztalcenie polega na modyfikacji tre$ci umowy kredytu, poprzez
odpadniecie z jego treSci zobowigzania do zaplaty na rzecz kredytodawcy odsetek i innych kosztéw kredytu.
Dotychczas odplatna umowa kredytu konsumenckiego, nabiera wiec zasadniczo charakteru bezkosztowego.

W teorii i praktyce stosowania prawa, przedmiotem rozwazan doktrynalnych byla juz kwestia dopuszczalnosSci
dokonania przelewu uprawnienia prawnoksztaltujacego w drodze umowy cesji. Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, iz
przyjmuje sie, ze uprawnienia tego rodzaju nie moga by¢ gldéwnym, jedynym przedmiotem tego rodzaju umowy.
Wynika to przede wszystkim z brzmienie przepisu art. 509 k.c., ktéry jak przedmiot umowy cesji wskazuje
wierzytelno$c¢. Od tej kategorii prawnej nalezy za$ odr6znié uprawnienia prawnoksztaltujace, ktorych tresé nie dotyczy
przeciez bezposérednio zadania spelnienia okre$lonego §wiadczenia przez drugg strone stosunku umownego (por.
K. Osajda (red. serii), W. Borysiak (red. tomu), Kodeks cywilny. Komentarz. Wyd. 31, Warszawa 2023). Podobne
zapatrywanie na te kwestie odczyta¢ mozna z uzasadnienia wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 6 lutego 2004 r., sygn.
akt IT CK 429/02, w ktéorym Sad ten przedstawil stanowisko, iz uprawnienia wynikajace z tytulu rekojmi moga by¢
przedmiotem przelewu w drodze umowy cesji, o ile uprawnienia te nie maja charakteru ksztaltujacego, jak chociazby
prawo odstgpienia od umowy.

Dokonawszy powyzszych refleksji nalezy jednak z cala mocg podkreslié, iz fakt, ze uprawnienia prawnoksztattujace nie
moga by¢ przedmiotem osobnej cesji praw, to nie oznacza to jednoczes$nie, ze w odniesieniu do tego typu uprawnien
nie moze w ogoble doj$¢ do zmiany podmiotu, ktéremu one przystuguja. W tym zakresie w doktrynie przyjmuje sie
koncepcje, ktora w swoim uzasadnieniu przytoczyt Sad Rejonowy, zgodnie z ktéra uprawnienia prawnoksztaltujace
niejako podazaja za wierzytelnoScia, z ktéra sa zwigzane. Dokonanie przelewu wierzytelnosci skutkuje wiec
automatycznym przejSciem na cesjonariusza uprawnien prawnoksztaltujacych, ktore w takiej sytuacji zachowuja sie
jak wszystkie inne prawa zwigzane z wierzytelno$cia. Nie jest wiec wobec tego wymagane poczynienie przez strony
umowy cesji dodatkowego zastrzezenia, ze przelew obejmuje tez okreSlone uprawnienie prawnoksztaltujace.

Jednocze$nie w teorii prawa podnosi sie sluszny poglad, ze aby opisane wyzej przejécie uprawnienia
prawnoksztaltujacego mialo miejsce, konieczne jest aby uprawnienie to bylo funkcjonalnie zwigzane z wierzytelnoscia
bedaca przedmiotem przelewu (K. Osajda (red. serii), W. Borysiak (red. tomu), Kodeks cywilny. Komentarz. Wyd.
31, Warszawa 2023). Odnoszgc to do rozpatrywanego w niniejszej sprawie uprawnienia do skorzystania z sankcji
kredytu darmowego, uznac¢ nalezy, ze uprawnienie to jest w sposob Scisly zwiazane pod wzgledem funkcjonalnym
z wierzytelno$cia dochodzong z tytulu wspomnianej sankcji, w sytuacji gdy tak opisana wierzytelno$¢ ma dopiero
charakter prawa przyszlego i ewentualnego, ktérego powstanie uzaleznione wlasnie od realizacji uprawnienie
prawnoksztaltujacego. W takiej sytuacji uznac nalezy wiec, ze uprawnienie to staje sie dodatkowa cze$cig przedmiotu
umowy cesji.

Odnoszac powyzsze do stanu niniejszej sprawy, Sad Okregowy nie mial watpliwosci, ze przedmiotem umowy cesji
zawartej miedzy powodem a jego poprzednikami prawnymi, byla wierzytelno$¢ przyszla, wynikajaca ze zlozenia
o$wiadczenia, wynikajacego z art. 45 ustawy o kredycie konsumenckim (dalej: ,,u.k.k.”). Cedenci oraz cesjonariusz
wyraznie bowiem ujeli w tre§ci umowy roszczenie z tego tytulu. Wobec tego uznaé¢ nalezalo, ze na powoda
przeszto réwniez samo prawo do zlozenia tego rodzaju o$wiadczenia, a poniewaz przedmiotowa umowa cesji oraz
pelnomocnictwa udzielone przez konsumentéw zostaly podpisane tego samego dnia, uznaé nalezato, ze w momencie
skladania o$wiadczenia przez powoda, decydujace znaczenie w tym wzgledzie miala umowa cesji, na skutek ktorej
powdd nabyl réwniez uprawnienie prawnoksztalttujace.



Sad Okregowy wskazuje, ze taka odmienno$¢ w interpretacji stanu sprawy nie wplywa jednak negatywnie na
ocene zagadnienia prawidlowosci zlozenia przez powoda o$wiadczenia o sankcji kredytu darmowego. Zauwazy¢
bowiem nalezy, ze w tre$§¢ o$wiadczenia kierowanego do banku, pow6d wskazal, ze dziala nie tylko w imieniu
cedentow, ale takze w imieniu wlasnym. Druga z tych podstaw okazala sie wiec skutecznym sposobem zlozenia
o$wiadczenia. Podobnie rozbiezno$¢ w interpretacji tego zagadnienia wzgledem tez prezentowanych przez Sad
Rejonowy, nie skutkuje podwazeniem rozstrzygniecia wydanego w I instancji. Sad Rejonowy prawidlowo bowiem
uznal, ze samo o$§wiadczenie bylo skuteczne, cho¢ doszed! do tego przekonania na podstawie odmiennych przestanek.
Caloéciowo wiec orzeczenie wydane przez Sad I instancji uznac nalezalo za prawidlowe, za$ sporzadzone przez
ten Sad uzasadnienie za wymagajace jedynie poczynienia powyzszego zastrzezenia, bez podwazania prawidlowosci
pozostalych refleksji Sadu Rejonowego.

Przechodzac wiec w dalszej kolejnoéci do rozwazenia wywiedzionych w sprawie §rodkow zaskarzenia, Sad Okregowy
przedstawi analize zarzutéw pozwanego, a nastepnie odniesie sie do zarzutéw powoda.

Sad Okregowy wskazuje, Ze za niezasadny nalezalo uzna¢ zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 233 § 1 k.p.c.,
w zakresie wykraczajacym ponad poczyniong wyzej uwage, co do odmiennego sposobu interpretacji okoliczno$é w
sprawie wzgledem ustalenn Sadu Rejonowego. Zgodnie z przywolanym przepisem sad ocenia wiarogodnoé¢ i moc
dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu.

Wymaga zaznaczy¢, ze ramy swobodnej oceny dowodow wyznaczaja reguly logicznego myslenia wyrazajace formalne
schematy powigzan miedzy podstawami wnioskowania i wnioskami oraz zasady do$wiadczenia zyciowego bedace
wyznacznikiem granic dopuszczalnych wnioskow i stopnia prawdopodobienstwa ich przydatno$ci w konkretnej
sytuacji (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia 2002 roku, sygn. akt IV CKN 1316/00). Regula
wigzania wnioskéw logicznie prawidlowych nie bedzie zachowana, jezeli wnioski wyprowadzone przez sad przy ocenie
dowoddw nie ukladaja sie wlogiczna calosé zgodna z dosSwiadczeniem zyciowym, lecz pozostaja ze soba w sprzecznosci,
a takze gdy nie istnieje logiczne powigzanie wnioskéw z zebranym w sprawie materialem dowodowym (vide: wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 15 listopada 2002 roku, sygn. akt V CKN 1359/00).

W konsekwencji oznacza to, ze wyprowadzanie z materialu dowodowego wnioskéw poprawnych logicznie i zgodnych
z zasadami doS§wiadczenia zyciowego stanowi o zachowaniu zasad interpretacji materialu dowodowego, cho¢by nawet
dowiedzione zostalo przez skarzacego, ze z tego samego materialu daloby sie wysnué réwnie logiczne i zgodne z
zasadami do$wiadczenia zyciowego wnioski odmienne. Tylko w przypadku wykazania, ze brak jest powigzania, w
Swietle kryteriow wyzej opisanych, przyjetych wnioskow z zebranym materialem dowodowym, mozliwe jest skuteczne
podwazenie oceny dowod6w dokonanej przez sad; nie jest tu wystarczajaca sama polemika prowadzaca do wnioskow
odmiennych, lecz wymagane jest wskazanie, w czym wyraza sie brak logiki lub uchybienie regutom do$wiadczenia
zyciowego w przyjeciu wnioskéw kwestionowanych (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z 27 wrzeSnia 2002 r., IV CKN
1316/00; wyrok Sadu Najwyzszego z 27 wrze$nia 2002 r., II CKN 817/00; wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 12
wrze$nia 2017 1., I ACa 347/17).

Ocena dowodéw dokonana przez Sad I instancji, w zakresie w jakim dotyczy ona ustalenia faktow istotnych w
sprawie oraz okolicznoéci zwigzanych z zagadnieniem zastosowania wobec spornego kontraktu sankcji kredytu
darmowego, w ocenie Sadu odwolawczego odpowiada wskazanym wyzej kryteriom, jest wszechstronna i nie nosi
cech dowolnoéci. Apelujacy nie wykazal takze aby ocena ta byla nielogiczna i niezgodna z do§wiadczeniem zyciowym.
Zasadniczo argumentacje pozwanego potraktowaé nalezalo jako polemike ze stanowiskiem i ustaleniami Sadu
Rejonowego, majaca na celu zaprezentowanie wlasnej, korzystnej dla apelujacego wizji stosunkéw pomiedzy stronami
postepowania oraz faktéw istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Taki sposob argumentacji nie mogl za$ zosta¢ uznany
za zasadny dla podwazenia orzeczenia pierwszoinstancyjnego.

Sad Okregowy za bezzasadna uznaje argumentacje pozwanego, ktéry wskazywal, ze w niniejszej sprawie doszlo do
zbyt wczesnego zlozenia o$wiadczenia o skorzystaniu z sankcji kredytu darmowego wobec przedmiotowej umowy.
Wskazac nalezy, ze art. 45 ust. 5 u.k.k. wskazuje jedynie termin wygasniecia uprawnienia konsumenta do wystapienia



z rzeczonym o$wiadczeniem do kredytodawcy. Ustawa nie formuluje za$ daty poczatkowego takiego uprawnienia,
wobec czego przyjaé nalezy, ze co do zasady przysluguje ono od samego poczatku zwigzania sie wadliwg umowa.
Przeciwne wniosku uzna¢ nalezaloby za sprzeczne z doktryng wykladni uprawnien dotyczacych konsumenta na jego
korzy$é. Ponadto pozwany formuluje w tym zakresie sprzeczne stanowisko, przedstawiajac jednocze$nie poglad,
iz w sprawie niniejszej doszlo do zakonczenia biegu terminu, bowiem jego roczny okres rozpoczyna sie w dniu
zawarcia umowy. Takie rozumienie jest z kolei jednoznacznie sprzeczne z wynikajgcg z przywolanego wyzej przepisu
norma, zgodnie z kt6éra do rozpoczecia biegu terminu, po ktérym nastepuje wygaéniecie uprawnienia kredytobiorcy,
niezbedne jest spelnienie przez obie strony §wiadczen, realizowanych w wykonaniu analizowanej umowy.

Sad Okregowy nie zgadza sie z twierdzeniem pozwanego, jakoby strony umowy cesji nie objely swoja wola i wiedza
wierzytelno$ci przyszlej wynikajacej ze skorzystania z sankcji kredytu darmowego. Wierzytelno$é zostala dostatecznie
zindywidualizowana (wierzytelno$¢ powinna by¢ w umowie oznaczalna — por. Kuropatwinski, Glosa do wyroku SN z
17 marca 2016 r., sygn. akt V CSK 379/15, s. 28). Wystarczajace jest takie jej okreslenie, aby po zgloszeniu roszczenia
przez cesjonariusza dluznik byl zorientowany, jakie roszczenie winien spelnic¢ celem zaspokojenia wierzytelnosci.
Koniecznym jest wiec wskazanie, z jakiego stosunku prawnego ma wynika¢ wierzytelno$§é, oznaczenie strony,
Swiadczenia oraz przedmiotu. Z umowy przelewu przedlozonej przez powoda jasno wynika, ze cedenci przeniesli
przystugujace im wierzytelno$ci wynikajace z umowy o kredyt konsumencki. W ich sklad wchodzily wszelkie
wierzytelno$ci pieniezne wynikajace z ww. stosunku zobowigzaniowego.

W przekonaniu Sadu Okregowego nie zasluguje na aprobate argument pozwanego, iz konsumenci nie byli w momencie
podpisywania umowy cesji $wiadomi tego jaka wierzytelno$¢é przenosza na powoda. Zauwazy¢ nalezy, ze w treSci cesji
wierzytelno$¢ ta zostala wyraznie wyszczegoblniona, z powolaniem na konkretny przepis u.k.k. Dodatkowo zlozone
przez konsumentéw w tej samej dacie pelnomocnictwo, chociaz jak wskazano wyzej nie stanowilo ono podstawy
zlozenia o$wiadczenia przez powoda, wskazuje, ze konsumentom znana byla przynajmniej w ogélnym wymiarze
specyfika zagadnienia sankcji kredytu darmowego i dochodzenia roszczen z tego tytuhu.

Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego jest prawnie mozliwe, by przedmiotem cesji byly wierzytelnos$ci przyszle
(por. uchwale z 19 wrzeénia 1997 r., sygn. akt III CZP 45/97, wyroki z 30 stycznia 2003 r., sygn. akt V CKN 345/01,
Z 26 czerwca 2015 T., sygn. akt I CSK 642/14, z 17 marca 2016 r., sygn. V CSK 379/15). Kierujac sie przepisami o
przelewie trzeba potwierdzi¢, ze wraz z umowa na nabywce wierzytelno$ci przyszlej przechodza wszystkie prawa,
ktore przystugiwaly uprawnionemu z takiej wierzytelnosci (art. 509 § 2 k.c.), przesuwajac uksztaltowanie jej tresci
do chwili, w ktérej bedzie mozna zadaé spelienia wierzytelno$ci. Umowa przelewu wierzytelno$ci przyszlej przenosi
na nabywce uprawnienie do zadania spelnienia przez dluznika $wiadczenia z takiej wierzytelnoSci. Uprawnienie
to realizuje sie z chwila zajScia zdarzenia wynikajgcego ze stosunku prawnego laczacego wierzyciela z dluznikiem,
ktére mozna tez opisaé jako skutek z moca wsteczng wraz ze zrealizowaniem sie stanu faktycznego (por. wyrok
SN z 5 czerwca 2003 r., sygn. akt II CKN 181/01). Przepis art. 510 § 1 k.c. znajduje zastosowanie takze do uméow
zobowiazujacych do przeniesienia wierzytelnosSci przyszltych (por. uchwale SN z 19 wrzeénia 1997 r., sygn. akt III
CZP 45/97). Przelew wierzytelnoSci przyszlej jest dopuszczalny, niemniej pelny skutek wywiera on dopiero z chwilg
powstania wierzytelno$ci. Stad w dacie przelewu cedent przenosi na cesjonariusza jedynie ekspektatywe przyszlego
prawa.

W dalszej kolejnoSci rozwazy¢ nalezalo wiec zasadno$¢ samej materialnej skutecznoSci zlozonego w sprawie
o$wiadczenia o skorzystaniu z sankcji kredytu darmowego. Sad Okregowy stoi w tym zakresie na stanowisku, ze Sad
Rejonowy w spos6b prawidlowy ustalil wystepowanie w stanie sprawy dwoch przeslanek stwierdzenia wadliwos$ci
przedmiotowej umowy. Przestankami tymi sa wadliwe okreslenie podstaw wyliczenia RRSO, a takze nieprecyzyjne
wskazanie warunkoéw zmiany oplaty i prowizji dotyczacych przedmiotowego kredytu.

Jak wynika z tre$ci przedmiotowego kontraktu, bank zastrzegt w umowie mozliwo$¢ wyliczenia stopy RRSO od
kredytowanych kosztow udzielonej pozyczki w postaci prowizji. Tymczasem przepisy u.k.k. wprost wskazuja, iz sposob
wyliczenia stopy oprocentowania kredytu, moze odwolywac¢ sie tylko do kwoty faktycznie wyplaconej kredytobiorcy.
Z definicji zawartej w art. 5 pkt 10 u.k.k. wynika, iz stopa oprocentowania kredytu to stopa oprocentowania



wyrazona jako stale lub zmienne oprocentowanie stosowane do wyplaconej kwoty na podstawie umowy o kredyt
w stosunku rocznym. Tymczasem z postanowienn umowy wprost wynika, iz przy wyliczaniu RRSO pozwany wzial
pod uwage calkowita kwote do zaplaty przez kredytobiorce, a wiec rowniez kredytowane koszty kredytu. Tego typu
wadliwo$¢ umowy naruszala art. 30 ust. 1 pkt 7 u.k.k., blednie wskazujac wysoko$¢ RRSO. Bledne sformulowanie
tego elementu umowy doprowadzilo do wprowadzenia w blad konsumenta. Przyja¢ nalezy, ze konsument zapoznany
z RRSO wyliczonym w takim trybie zostaje albo blednie poinformowany o zanizonej wysokoS$ci tego wskaznika,
bowiem liczony jest on przy uwzglednieniu wyzszej kwoty kredytu, niz faktycznie konsumentowi udostepniona,
albo tez postawiony zostaje przed faktem wyliczania oprocentowania réwniez od kredytowanych kosztow kredytu w
postaci prowizji. Mozliwo$¢ naliczania tego rodzaju oprocentowania zostala za$ jednoznacznie zakwestionowana w
praktyce orzeczniczej, bowiem juz przywolany w niniejszym wywodzie art. 5 pkt 10 u.k.k. jednoznacznie wskazuje,
ze procentowanie stosowane winno by¢ do kwoty wyplaconej kwoty kredytu. Kredytowane koszty kredytu, ktore
wecale nie zostaja faktycznie udostepnione kredytobiorcy, nie moga byé podstawa naliczania odsetek kredytowych.
Jak wskazal w swoim wyroku Sad Najwyzszy, ,,catkowita kwota kredytu” obejmuje jedynie te kwote, ktora zostala
faktycznie oddana do swobodnej dyspozycji konsumenta. Brak wiec podstaw do obcigzania konsumenta odsetkami
od kosztéw kredytu, nawet w wypadku udzielenia kredytu w celu sfinansowania tych kosztéow (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2019 r., sygn. akt I NSK 9/18).

Biorac pod uwage powyzsze, caloSciowo sposéb sporzadzenia przez bank w umowie klauzuli informujacej o wysokos$ci
RRSO, jak réwniez o czynnikach wzietych pod uwage przy jego wyliczeniu, uznaé nalezalo za wadliwy i uzasadniajacy
zastosowanie w sprawie sankcji kredytu darmowego.

Sad Okregowy w calo$ci podziela tez ustalenie przez Sad Rejonowy wystapienia w sprawie przestanki przedmiotowe;j
sankcji, w postaci niedookreslenia podstaw zmiany stawek oplat i prowizji, dotyczacych spornego kredytu. Sad I
instancji w sposob wyczerpujacy wyjasnil, co Sad II instancji w pelni aprobuje, iz nieostre klauzule i pojecia w oparciu
o ktore bank przyznal sobie prawo do ksztaltowania wysokoS$ci oplat i prowizji kredytowych, w zaden sposéb nie
umozliwial dokonania przez kredytobiorce kontroli prawidlowos$ci dzialania kredytodawcy w tym zakresie. Wskazane
w umowie podstawy zmiany stawek nie moga zosta¢ uznane za precyzyjne zaréwno co do ich przedmiotu, jak i co
do stopnia zmiany. Przykladowo na podstawie danych przedstawionych w umowie nie jest mozliwe ustalenie zakresu
ushug i operacji, z ktérych bank korzysta przy wykonywaniu swoich czynnosci, a zmiany ktorych cen mialy wplywac
na odmienne uksztaltowanie stawek oplat bankowych. Nie jest tez mozliwe ustalenie i weryfikacja w jakim wymiarze
zmiana czynnikow wskazanych w umowie przelozy¢ moze sie na zmiane oplat i prowizji banku. Wobec powyzszego
uznaé¢ nalezalo, ze bank przyznal sobie w umowie de facto swobode w ustalaniu przedmiotowego taryfikatora,
pozostawiajac te kwestie poza merytoryczna kontrolg konsumenta. Kredytobiorca stal sie wiec w pehni zalezny od
niekontrolowanej decyzji banku, co stanowi znaczace zachwianie rownowagi kontraktowej stron w tym zakresie i
przeklada sie na naruszenie stlusznych intereséw konsumentéw. Powyzsze jednoznacznie godzi w prawa konsumenta
wynikajace z art. 30 ust. 1 pkt 10 u.k.k., co stanowi przestanke do uznania zasadnoSci roszczen przedstawianych w
sprawie przez powoda.

Biorac pod uwage powyzsze, Sad Okregowy uznal argumentacje wyrazong w apelacji pozwanego na bezzasadng i
niemogaca podwazy¢ wyroku wydanego w sprawie przez Sad I instancji.

W dalszej kolejnosSci Sad II instancji dokonal rozwazenia argumentéw podniesionych w sprawie przez apelujacego
powoda. Sad Okregowy zwazyl, ze kwestie podniesione przez strone powodowa dotyczyly zasadniczo jedynie
wadliwoSci wyliczenia przez Sad Rejonowy kwoty, jaka z tytulu zastsowania sankcji kredytu darmowego przystugiwala
powodowi od pozwanego banku.

Wyjaénic nalezy, ze w przypadku skutecznego zlozenia o§wiadczenia o skorzystaniu z sankeji kredytu darmowego,
odsetki i inne koszty kredytu uiszczone przez konsumenta na rzecz kredytodawcy podlegaja uznaniu za §wiadczenia
nienalezne, bowiem odpada podstawa ich §wiadczenia z uwagi na przeksztalcenie umowy kredytu. W takiej sytuacji
konieczne okazuje sie ustalenie jakie kwoty kredytobiorca ,nadplacil” wzgledem banku, bowiem wla$nie do wysokoSci
sumy tych kwot roszczenie powoda okaze sie zasadne.



Sad Okregowy wskazuje, ze za prawidlowa uznaje metodologie przyjeta przez Sad Rejonowy celem wyliczenia
wysokosci stusznego roszczenia powoda. Sad I instancji dysponowal historia splaty kredytu i na jej podstawie
mogt precyzyjnie ustali¢ jaka kwote Srodkow kredytobiorcy §wiadczyli na rzecz bank, jak réwniez jaka powinni oni
Swiadczy¢, gdyby przyjaé, ze umowa nie jest obarczona kosztami kredytowania. W takiej sytuacji prosta operacja
matematyczng okazuje sie wiec poréwnanie tych warto$ci oraz pomniejszenie kwoty faktycznie sptaconej o kwote
rzeczywiScie nalezng. Uzyskana réznica stanowi¢ bedzie kwote Srodkoéw zaplaconych przez kredytobiorce tytutem
kosztow kredytowych i taka tez wysoko$¢ roszczenia powoda okazac sie musi uzasadniona. Zauwazy¢ wiec nalezy,
ze w tej sytuacji nie dochodzi w ogole do wziecia pod uwage przez sad bilansu dalszych rozliczen miedzy stronami
umowy, a wiec stopnia zadluzenia kredytobiorcow z tytulu koniecznoS$ci splaty pozostalej czeSci udostepnionego
kapitalu kredytowego. Nie dochodzi wiec konsekwentnie przy takiej metodzie wyliczania do potracenia naleznoS$ci
konsumentéw z tytulu $§wiadczenia nienaleznego zrealizowanego na rzecz banku, z naleznymi kredytodawcy (bez
wzgledu na ich wymagalno$§é) pozostalymi ratami kapitalowymi do splaty. Skorzystanie z uprawnienia art. 45
u.k.k. nie skutkuje bowiem upadkiem umowy, ani mozliwoécig dokonania potracenia wszelkich roszczen pomiedzy
stronami, co pow6d w swojej argumentacji przedstawia przez analogiczne odwolanie do teorii salda. Opisywana
jednak przez powoda w apelacji sytuacja w ogole nie miala miejsca w niniejszej sprawie, bowiem Sad Rejonowy
prawidlowo nie wzigl pod uwage ogoétu dotychczasowych i przyszlych rozliczen miedzy stronami umowy, lecz
potraktowal roszczenie powoda jako osobne zgdanie zasadzenia Srodkéw pienieznych z tytulu bezpodstawnego
wzbogacenia banku, co jednoznacznie przemawia za prawidlowoScia rozstrzygniecia wydanego w niniejszej sprawie
przez Sad Rejonowy.

Wobec powyzszego, obie wywiedzione w niniejszej sprawie apelacje okazaly sie bezzasadne, wobec czego Sad
Okregowy orzekl o ich oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach procesu Sad orzekl zgodnie z art. 98 k.p.c. Zadna z apelacji nie zostala uwzgledniona, za$ w odniesieniu
do apelacji pozwanego powo6d podjal obrone swoich praw, poprzez zlozenie odpowiedzi na apelacje. Wobec tego
Sad Okregowy zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 1 800 zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego w instancji odwolawczej, ustalona na podstawie § 2 pkt 5 wzw. z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie z dnia 22 pazdziernika 2015 r.



