Sygn. akt I C 396/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 stycznia 2013 roku

Sad Okregowy w Warszawie I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Bozena Chlopecka
Protokolant: stazysta Agnieszka Makowiecka
po rozpoznaniu w dniu 20 grudnia 2012 roku w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powddztwa L. K., Z. K., M. K.
przeciwko (...) S.A. z siedziba w W.

o zado$éuczynienie i odszkodowanie

I. zasadza od (...) S.A. w W. na rzecz:

1) L. K. kwote 50.000 zl. (pietdziesiat tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 25 marca 2012r. do dnia
zaplaty,

2) Z. K. kwote 50.400 zl. (pietdziesiat tysiecy czterysta zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 25 marca 2012r.
do dnia zaplaty,

3) M. K. kwote 50.000 zl. (piecdziesiat tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 25 marca 2012r. do dnia
zaplaty,

II. w pozostalym zakresie pow6dztwo oddala,

III. zasadza od (...) S.A. w W. solidarnie na rzecz L. K., Z. K., M. K. kwote 9.971 zl. (dziewie¢ tysiecy dziewieéset
siedemdziesiat jeden zlotych) z tytulu zwrotu kosztéw postepowania sadowego, w tym wynagrodzenie pelnomocnika
w kwocie 2.400 zk. (dwa tysigce czterysta zlotych).

Sygn. akt I C 396/12
Uzasadnienie.

Pozwem z dnia 26 kwietnia 2012 roku powodowie L. K., Z. K. i M. K. wnieéli przeciwko (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg
w W. o zasadzenie kwot po 50 000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 25 marca 2012 roku do dnia
zaplaty tytulem zadoSéuczynienia. Ponadto powdd Z. K. wnidst o zasadzenie od pozwanego kwoty 400 zlotych wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia 25 marca 2012 roku do dnia zaplaty oraz kwoty 9 600 zlotych wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia wytoczenia pow6dztwa do dnia zaplaty tytutem odszkodowania. Jednocze$nie powodowie wniesli
o zasadzenie kosztow procesu wraz z kosztami zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu pozwu powodowie wskazali, iz dochodza zaplaty wyzej wskazanych kwot w zwiazku ze $miercia ich
ojca J. K. (1), ktory zmarl w wyniku wypadku. Sprawca wypadku byl ubezpieczony u pozwanego.



W odpowiedzi na pozew z dnia 19 czerwca 2012 roku pozwany (...) S.A. w W. wniésl o oddalenie powddztwa oraz
o zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego. Pozwany podniosl, iz uznaje co do zasady swoja odpowiedzialno$é z
tytulu zawartej umowy ubezpieczenia. Jednakze pozwany uznal, ze powodowie zawyzyli wysoko$¢ zadoSéuczynienia
oraz, ze powod Z. K. nie wykazal wysokoéci szkody. Ponadto pozwany zakwestionowal legitymacje powoda Z. K. w
zakresie dochodzenia odszkodowania na podstawie art. 446 § 3 k.c. (odpowiedZ na pozew k. 48).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 21 czerwca 2011 roku mial miejsce wypadek komunikacyjny, ktérego sprawcg byt S. K. posiadajacy
ubezpieczenie OC posiadacza pojazdow mechanicznych w pozwanym (...). Sprawca potracil przechodzacego przez
przejscie dla pieszych J. K. (1). Na skutek odniesionych obrazen J. K. (1) zmarl w dniu 23 czerwca 2011 roku
(okoliczno$¢ bezsporna).

J. K. (1) w chwili $émierci mial 89 lat. J. K. (1) do chwili wypadku, mimo podeszlego wieku cieszyl sie dobrym
zdrowiem, byt aktywna osobg. J. K. (1) byl doktorem nauk medycznych, chirurgiem. Mieszkal wraz z zona J. K. (2),
ktora troskliwie sie opiekowal. Zmarly tragicznie J. K. (1) byl ojcem trzech synéw L., Z. i M. K.. Rodzice powodow
byli zgodnym malzenstwem przez ponad 60 lat. Cala rodzina byla ze soba zzyta. Najblizsi byli dla siebie wsparciem,
powodowie Z. i L. K. co tydzien mieli osobisty kontakt z rodzicami. Powo6d L. K. od pierwszego roku zycia jest chory
na cukrzyce, jego wiez z ojcem byla szczegélna, ojciec czuwal nad jego zdrowiem. Powdd M. K. mieszka na stale w
Australii. Gdy przyjezdzal na $wieta do Polski mieszkal u rodzicow. Bardzo czesto kontaktowal sie z rodzicami. Powod
Z. K. jest lekarzem, bardzo cenil sobie mozliwo$¢ konsultacji z ojcem w sprawach zawodowych. J. K. (1) oraz jego
zona utrzymywali kontakty z dalszymi krewnymi, czesto odwiedzali ich M. W. (1) i J. J. (1). Powodowie pomimo, Ze
w chwili §mierci ojca byli juz dojrzalymi ludzmi bardzo dotkliwie odczuli nagla strate jednej z najblizszych im osob.
Do chwili obecnej nie moga pogodzié sie ze strata ojca, nie moga pogodzi¢ sie z jego $miercia, ktéra byla skutkiem tak
tragicznych okolicznoéci. J. K. (1) nie odzyskal przytomnosci po wypadku, rodzina nie mogla sie z nim pozegnac.

Po $mierci meza J. K. (2) zalamala sie, popadla w depresje, brala leki na uspokojenie, co negatywnie wplynelo na
jej fizyczny stan zdrowia. Wymagala wzmozonej opieki synéw, potrzebowata codziennej pomocy przez kilka godzin.
Powod Z. K. zatrudnil opiekunke dla matki. W okresie od lipca 2011r. do stycznia 2012r. opiekunka otrzymywala
wynagrodzenie w kwocie 1600 zt. miesiecznie. Matka powod6w zmarla niespelna 6 miesiecy po $§mierci meza (dowod:
przestuchanie powoda Z. K. k.85, nagranie — 00:28;33, przestuchanie powoda L. K. k.85 , nagranie — 00:43:25,
zeznania Swiadka M. W. (1) — k.85, nagranie 00:07:32, zeznania §wiadka J. J. (2) - k.85, nagranie 00:17:25, k-27).

Powdd Z. K. ponibst koszty pogrzebu ojca, wynoszace lgcznie 11 222,42 zk., na ktére to koszty skladaly sie kwoty: 1
600 zl. tytulem uslugi grabarskiej, 297,54 zl tytulem wydrukowania nekrologu w prasie, 9 324,88 z} tytulem obstugi
pogrzebu (dowod: pisma — k. 42 — 45).

Powodowie wezwali pozwanego do zaplaty zado$¢uczynienia i odszkodowania w piSmie z dnia 23 lutego 2012r. (k-39).
W wyniku zgloszenia szkody pozwany wyptacil powodowi Z. K. kwote 10 822,42 zlotych tytulem poniesionych kosztow
pogrzebu (okoliczno$¢ bezsporna).

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil na podstawie dokumentow zalaczonych do akt sprawy ktorych prawdziwosci zadna
ze stron nie kwestionowala oraz na podstawie zeznan $wiadkéw M. W. (2), J. J. (2) oraz przestuchania w charakterze
strony — powodow L. K.iZ. K..

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

W ocenie sgdu powddztwo o zado$c¢uczynienie podlegato uwzglednieniu w caloéci, natomiast powddztwo w zakresie
odszkodowania uwzgledniono w czesci.

Podstawa rozstrzygniecia w zakresie zadania zado$cuczynienia jest przepis art. 446 § 4 k.c., ktory to przepis przewiduje
mozliwo$¢ przyznania najblizszym czlonkom rodziny zmartego odpowiedniej kwoty zadoSéuczynienia pienieznego za



doznang krzywde. Zdaniem sadu zebrane dowody ponad wszelka watpliwo$¢ wykazuja, iz powodoéw i ich ojca laczyta
szczego6lna i niepowtarzalna wiez. Nagla §mier¢ ojca powodow spowodowala bezpowrotng strate osoby najblizszej w
ich zyciu i zerwanie bezpowrotnie wiezi jakie laczg rodzicow z dzie¢mi. Strata ojca wplynela takze na stan zdrowia
ich matki, ktéra po tym tragicznym zdarzeniu wymagala wsparcia, jej stan zdrowia znacznie pogorszyl sie. W ocenie
sadu $mier¢ J. K. (1) zapoczatkowala nieszczesliwa dla powoddw sekwencje zdarzen, albowiem pozbawiona wsparcia
meza matka powodéw tracila sity witalne, nie chciala dluzej zy¢, zmarta w niespelna p6t roku po Smieci tragicznie
zmarlego meza.

Wiadomym jest, iz zadoS¢uczynienie za doznang krzywde moze jedynie zlagodzi¢ poczucie straty i cierpienia
psychiczne. Strona pozwana zakwestionowala wysoko$¢ zadania zaplaty zado$éuczynienia twierdzac, iz zadana kwota
jest zawyzona. Zdaniem sadu kwota 50.000 zlotych nie jest kwota zawyzong. W ocenie Sadu zagdana kwota tytulem
zado$Cuczynienia spelnia postulat kompensacyjnego charakteru zado$éuczynienia i uwzglednia rozmiar krzywdy,
bélu i cierpienia jakich doznali powodowie w wyniku $§mierci ich ojca oraz okoliczno$¢, iz uplyw czasu nie zatarl
poczucia krzywdy.

Zgodnie z art. 446 § 1 k.c. jezeli wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia nastapila $mieré¢
poszkodowanego, zobowiazany do naprawienia szkody powinien zwr6ci¢ koszty leczenia i pogrzebu temu, kto je
poniost.

Odnoszac sie do odszkodowania w kwocie 400 zl. za koszty pogrzebu, jakie ponidst powdd Z. K. , to zadanie jest
zasadne w caloSci. W aktach sprawy znajduja sie faktury na laczng kwote 11 222,42 zlotych, pozwany wyplacil
powodowi kwote 10 822,42 zlote.

Odnoszac sie do zadania zaplaty odszkodowania na rzecz Z. K. za znaczne pogorszenie sie sytuacji zyciowej matki
powoddw, sad uznal, iz w $wietle zebranego materialu dowodowego powod nie wykazal przeslanek przyznania
takiego odszkodowania. Majac na uwadze zgloszone roszczenie podnies$é nalezy, ze roszczenie o odszkodowanie z
art. 446 § 3 k.c. przechodzi na spadkobiercow uprawnionego. Nie jest owo przejécie zalezne od tego, czy powddztwo
zostalo wytoczone za jego zycia. Spadkobiercy moga otrzymac¢ odszkodowanie tylko wtedy, gdyby przystugiwalo ono
uprawnionemu, jesliby zyl w chwili wyrokowania, i tylko w takim zakresie, jaki odpowiada szkodzie powstalej do
dnia jego Smierci (por. uchwala sktadu 7 sedziéw SN z dnia 26 pazdziernika 1970 r., III PZP 22/70, OSNCP 1971, nr
7-8, poz. 120). W ocenie Sadu powodztwo w tym zakresie nie zostalo udowodnione. Powdd Z. K. wywodzi zadanie
z faktu zapewnienia matce J. K. (2) opieki po $émieci jej meza a ojca powoda. Zauwazy¢ jednak nalezy, ze umowa
zostala podpisana przez J. K. (2), natomiast powdd podnosi, iz to on pokryl koszty zatrudnienia opiekunki dla matki.
Ponadto powdd zada zaplaty za 6 miesiecy $wiadczenia opieki, niemniej jednak nie przedstawit dokumenté6w w postaci
rachunkoéw, iz taka pomoc zostala wykonywana przez wskazany w pozwie okres z miesiecznym wynagrodzeniem 1
600 zlotych. Aby przyznac odszkodowanie wynikajace z art. 446 § 3 k.c. nalezy ustali¢ czy pogorszenie doprowadzilo
do reperkusji majatkowych w sytuacji zyciowej uprawnionego. Ponadto trzeba wskazaé, ze dla oceny czy zadanie
odszkodowania badz to samego uprawnionego, badz to jego spadkobiercow jest uzasadnione, sad powinien ustali¢
dokladnie, jaka byla sytuacja zyciowa rodziny zmarlego poszkodowanego przed jego $miercia oraz czy i o ile ulegta
ona w chwili wyrokowania pogorszeniu wskutek jego $émierci. W ocenie Sadu zgromadzony material dowodowy nie
pozwala na ustalenie, Ze poniesione wydatki wplynely niekorzystnie na sytuacje finansowa uprawnionej J. K. (2) czy
tez jej spadkobiercow. Nalezy tez wskazaé, ze spadek po zmarlej J. K. (2) nabyli powodowie po 1/3 czesci, gdyby
roszczenie byloby zasadne, to nie mogl go dochodzié w calosci tylko jeden ze spadkobiercow.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 482 k.c. i art. 455 k.c., od dnia 25 marca 2012 roku to jest jeden miesigc po
dacie doreczenia wezwania do dnia zaplaty. Sad podziela przyjeta w orzecznictwie Sadu Najwyzszego zasade, iz (m.in..
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2011 roku w sprawie I PK 145/10) ,,(...) zado§éuczynienie, w rozmiarze, w
jakim nalezy sie ono wierzycielowi w dniu, w ktorym dtuznik ma je zaplacié (art. 455 k.c.), powinno by¢ oprocentowane
z tytulu op6znienia (art. 481 § 1 k.c.) od tego dnia, a nie dopiero od daty zasadzenia odszkodowania (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 10 lutego 2000 r., IT CKN 725/98, OSNC 2000, nr 9, poz. 158; z dnia 8 sierpnia 2001 r., I CKN
18/99, OSNC 2002 nr 5, poz. 64; z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 131/03, OSNC 2005 nr 2, poz. 40 i z dnia 16 lipca



2004 r., I CK 83/04, Monitor Prawniczy 2004 nr 16, s. 726). Obecnie funkcja kompensacyjna odsetek znoéw przewaza
nad ich funkcja waloryzacyjng. W tej sytuacji zasadzanie odsetek od daty wyrokowania prowadziloby w istocie do
ich umorzenia za okres sprzed daty wyroku i byloby nieuzasadnionym uprzywilejowaniem dluznika, co mogloby go
sklania¢ do jak najdtuzszego zwlekania z op6znionym $wiadczeniem pienieznym, w oczekiwaniu na orzeczenie sadu,
znoszace obowiazek zaplaty odsetek za weze$niejszy okres.”

O kosztach postepowania sad orzekl jak w pkt IIT wyroku w oparciu o art. 100 zdanie drugie k.p.c., zgodnie z ktérym
w razie cze$ciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Sad
moze jednak wlozy¢ na jedna ze stron obowigzek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli jej przeciwnik ulegt tylko co do
nieznacznej cze$ci swego zadania albo gdy okreslenie naleznej mu sumy zalezalo od wzajemnego obrachunku lub
oceny sadu.



