Sygn. akt I C 215/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 07 czerwca 2016 roku

Sad Okregowy w Warszawie I Wydzial Cywilny

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: — Sedzia SO Joanna Piwowarun — Kotakowska
Protokolant: — Monika Spionek

po rozpoznaniu w dniu 24 maja 2016 roku w Warszawie na rozprawie
sprawy z powodztwa 1. B.

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej z siedziba w W.

o zaplate

1. Zasadza od pozwanego (...) Spoiki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powddki I. B. kwote 16.000,00 z} (szesnascie
tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 16 marca 2012 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz odsetkami
ustawowymi za op6znienie od dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty od kwoty 15.000,00 z} (pietnadcie tysiecy
zlotych) i z ustawowymi odsetkami od dnia 31 maja 2013 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz odsetkami
ustawowymi za opdznienie od dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty od kwoty 1.000,00 z} (jeden tysiac zlotych).

2. Oddala powodztwo w pozostalym zakresie.

3. Ustala, ze pozwany ponosi koszty procesu w 14,50 %, pozostawiajac ich szczegotowe wyliczenie referendarzowi
sadowemu i odstepuje od obcigzania powodki przypadajgcymi od niej jeszcze kosztami procesu.

Sygn. akt I C 215/13

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym w dniu 27 lutego 2013 roku powodka I. B. domagala sie zasadzenia od (...) S.A. w W. kwoty
100.000,00 z} tytulem zado$cuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia 21 stycznia 2011 roku do dnia zaplaty i
kwoty 10.000,00 z} tytutem odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.
Ponadto powodka wniosta o zasadzenie na jej rzecz zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powddka wskazala, ze w dniu 20 stycznia 2011 roku zostala przyjeta do Wojewodzkiego
Szpitala (...) w J. celem przeprowadzenia u niej operacji usuniecia macicy wraz z przydatkami, a jej roszczenia
wynikajg z uszczerbku, jakiego doznala na skutek wadliwych $§wiadczenn zdrowotnych udzielonych w powyzszym
szpitalu. W lutym 2011 roku zostala skierowana do dalszego leczenia w Centrum Onkologii w G.. Tam okazalo
sie, ze przeprowadzony przez Wojewddzki Szpital (...) w J. zabieg nie pozwalal na wdrozenie u powodki dalszego
prawidlowego leczenia z uwagi na to, ze nie byla to operacja wystarczajaco radykalna. Powodka zostala nastepnie
skierowana do Katedry i Oddzialu Klinicznego Ginekologii, Poloznictwa i Ginekologii Onkologicznej w B., gdzie
wykonano u niej zabieg usuniecia szyjki macicy. Wedlug powodki ten zabieg nie musialby mie¢ miejsca, gdyby
zakres przeprowadzonego w szpitalu w J. zabiegu byl wystarczajaco radykalny. Nie nastgpilaby tez zwloka w
leczeniu przeciwnowotworowym, ktére — jak uwaza powodka — musialo by¢é w zaistnialej sytuacji odlozone w



czasie. Powodka stwierdzila, ze personel medyczny szpitala w J. leczyl ja nieprawidlowo, czym naruszyt przepisy
ustawy z dnia 06 listopada 2008 roku o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta. Za zawinione naruszenie
uprawnien powodki nalezy sie jej odpowiednie zado$éuczynienie rekompensujgce doznang krzywde, a w zwigzku z
koniecznoScia przeprowadzenia dodatkowego leczenia poniosta koszty zwigzane z zaistniala sytuacja, ktére szacuje na
kwote 10.000,00 zl, na ktora skladajg sie koszty zakupu lekow w kwocie 2.000,00 zl, koszty transportu i dojazdéw w
kwocie 4.000,00 z} i koszty sprawowanej nad powodka przez jej meza opieki w kwocie 6.000,00 zt (pozew k. 2 — 13).

Pozwany (...) S.A. w W., ktéremu odpis pozwu zostal doreczony w dniu 30 kwietnia 2013 roku, w odpowiedzi na
pozew z dnia 20 maja 2013 roku wniost o oddalenie powddztwa w caloSci, obciazenie powddki kosztami procesu
oraz o zasadzenie na jego rzecz kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu
swojego stanowiska pozwany przyznal, ze zostal zawiadomiony o zgloszeniu szkody, a w dacie zdarzenia Wojewddzki
Szpital (...) w J. byl z nim zwiazany umowa obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej z tytulu
prowadzone]j dzialalno$ci $wiadczeniodawcy udzielajacego $wiadczenn opieki zdrowotnej, wskazal jednak, ze nie
zostala udowodniona wina szpitala — ani co do bledu medycznego, ani co do zaniedbania — a wiec brak podstaw
do powstania odpowiedzialnoéci po stronie pozwanego, gdyz jak wynika z dokumentacji medycznej u powodki
dokonano w spos6b standardowy usuniecia trzonu macicy wraz z szyjka i przydatkami w calo$ci. Pozwany podniost
ponadto, ze wysoko$¢ dochodzonego przez powddke roszczenia w zakresie zado$¢uczynienia jest wygoérowana, co do
odszkodowania za$, ze roszczenie jest bezzasadne (odpowiedZ na pozew k. 70 — 71, dowo6d doreczenia odpisu pozwu
—k. 69).

W dalszym toku postepowania strony podtrzymaly swoje stanowiska w sprawie, a w piSmie z dnia 25 marca 2016
roku pelnomocnik powo6dki wskazal, ze za okres od dnia 01 stycznia 2016 roku wnosi o zasadzenie od pozwanego na
rzecz powodki od dochodzonych pozwem kwot zadoéc¢uczynienia i odszkodowania odsetek ustawowych za op6Znienie
(pisma procesowe k. 106 — 110, 187 — 188, 264 — 267, 296 — 297, 333 — 335, 337, 408 — 416, 435 —436, 448, 451
protokoly z rozpraw k. 235 — 241, 458 — 461).

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 06 grudnia 2010 roku I. B., urodzona w dniu (...),

z uwagi na obfite krwawienie z droég rodnych zostala przyjeta do Wojewodzkiego Szpitala (...) w J. celem
wylyzeczkowania kanatu szyjki i jamy macicy. U powodki stwierdzono przebyte usuniecie wyrostka robaczkowego oraz
dwa ciecia cesarskie. Zastosowano diagnostyczne wylyzeczkowanie kanatu szyjki i diagnostyczne wylyzeczkowanie
jamy macicy. Zalecono kontrole ginekologiczna z wynikiem H. za 3 — 4 tygodnie. W materiale histopatologicznym
z wyskrobin po przebytym zabiegu stwierdzono obecno$§é wysoko zroéznicowanego raka endometrioidalnego (G1).
Biorac pod uwage objawy pod postacig krwawienia z drég rodnych po menopauzie kwalifikacja pacjentki do wyzej
wymienionego zabiegu byla zgodna z obowiazujaca wiedza medyczna (dowody: karta wypisowa leczenia szpitalnego
—k. 20, historia choroby — k. 99, wynik badania patomorfologicznego z Zakladu (...).U.M. w K. — k. 21, opinia bieglej
E. D. — k. 311, przesluchanie powodki I. B. w charakterze strony potwierdzajace takze jej informacyjne wyjasnienia
—k. 460 — 461, 236 — 238).

Na podstawie wskazanego wyzej wyniku badania I. B. zostala zakwalifikowana do leczenia operacyjnego — prostego
usuniecia macicy z przydatkami. Ponowne hospitalizowanie powodki celem wykonania tej operacji mialo miejsce
w dniach od 20 do 27 stycznia 2011 roku w tym samym szpitalu. Pow6dka miala wowczas 49 lat. W dniu 21
stycznia 2011 roku wykonano u I. B. operacje, ktéra polegala przede wszystkim na otwarciu jamy brzusznej oraz
usunieciu macicy z przydatkami w sposéb typowy, usunieciu zrostow w jamie brzusznej oraz zalozeniu szwéw na
brzegi pochwy i pozostawieniu na pochwie drenu P.. Opis tej operacji byl nieprawidlowy z uwagi na okoliczno$¢, ze
w rzeczywisto$ci w ramach tej operacji nie usunieto powddce w caloSci szyjki macicy. Jak wskazuje opinia bieglego
sadowego dr 1. D. z dnia 21 sierpnia 2015 roku w materiale z tej operacji znajdowala sie tylko cze$¢ nadpochwowa szyjki
macicy (bez tarczy czesci pochwowej). Prawidlowy zakres operacji z powodu raka trzonu macicy obejmuje catkowite
usuniecie szyjki macicy wraz z czeScia pochwowa w caloSci, a pozostawienie czesci tego narzadu doprowadzilo do
koniecznoSci przeprowadzenia u powddki operacji uzupeliajacej, rowniez celem podjecia prawidlowych dalszych



decyzji terapeutycznych (dowody: karta wypisowa leczenia szpitalnego — k. 22, historia choroby — k. 99, opinia
biegtego I. D. — k. 394 — 397, opinia bieglej E. D. — k. 422 — 425, 458 — 460, czesciowo opinia bieglego R. D. — k.
254, przestuchanie powodki I. B. w charakterze strony potwierdzajgce takze jej informacyjne wyjasnienia — k. 460 —
461, 236 — 238).

Zgodnie z dokumentacja pobytu przebieg pooperacyjny byl niepowiklany i w dniu 27 stycznia 2011 roku pacjentka
zostala wypisana ze szpitala z zaleceniami kontroli ginekologicznej z wynikiem badania histopatologicznego za 4
tygodnie. Wynik badania patomorfologicznego preparatu operacyjnego wydany przez Histopatologiczng Pracownie
Diagnostyczng Zakladu (...). U.M. W K. w dniu 08 lutego 2011 roku wskazywal, ze w badanym materiale stwierdzano
obecno$¢ szyjki macicy, makroskopowo lacznie z tarcza czeSci pochwowej (dowody: karta wypisowa leczenia
szpitalnego — k. 22 — 23, historia choroby — k. 99, wyniki badania patomorfologicznego — k. 24 — 25, opinia bieglej
E. D. — k. 312, 423, opinia biegtego I. D. — k. 394 — 395).

W dniach 211 22 lutego 2011 roku I. B. przebywala w tym samym szpitalu celem pobytu diagnostycznego. W badaniu
przedmiotowym z dnia 21 lutego 2011 roku wpisanym do historii choroby stwierdzono: rana powlok zagojona. Zostala
skierowana do Instytutu (...) w G. celem konsultacji i dalszego leczenia. W trakcie konsultacji w Centrum Onkologii
— Instytutu im. (...) — Curie Oddzial w G. w dniu 02 marca 2011 roku stwierdzono u powodki raka trzonu macicy,
stan po operacji nieradykalnej i zalecono w trybie pilnym wykonanie badania TK jamy brzusznej oraz wskazano,
ze po otrzymaniu wynikéw zostanie podjeta decyzja o wlaczeniu radioterapii ewentualnie radykalizacji zabiegu
operacyjnego. Po kolejnych wizytach: 17 oraz 25 marca 2011 roku, ze wzgledu na podejrzenie obecnosci fragmentu
czeSci pochwowej szyjki macicy nie rozpoczeto zaplanowanej pierwotnie brachyterapii, ale skierowano powddke do
Katedry i Oddziatu Klinicznego Ginekologii, Poloznictwa i Ginekologii Onkologicznej w B. w celu wykonania operacji
radykalnej. Na wiadomo$¢ o konieczno$ci ponownej operacji powddka zalamala sie, plakata i przezyta szok zwiazany
z tym, ze ledwo ustaly jej dolegliwo$ci bolowe po pierwszej operacji przeprowadzonej w dniu 21 stycznia 2011 roku
okazalo sie, ze sytuacja znowu sie powtodrzy oraz lekiem przed tym boélem, jak rowniez obawami przed kolejnym
uSpieniem w celu znieczulenia, wywolujacymi u niej strach, ze sie nie wybudzi oraz z przesunieciem w czasie dalszego
leczenia w Instytucie (...) w G. i obawami, Ze moze to negatywnie wplyna¢ na szanse jej wyleczenia,

ale na skutek wyjaénien lekarza, ze przeprowadzenie operacji uzupelniajacej jest konieczne zgodzila sie na
radykalizujacy zabieg i w dniu 26 kwietnia 2011 roku zostata przyjeta do wyzej wymienionego Oddzialu w B. celem
usuniecia szyjki macicy w calo$ci (dowody: karta wypisowa leczenia szpitalnego — k. 26, wyniki badan — k. 27,
historia choroby — k. 99, dokumentacja medyczna — k. 113 — 122, skierowanie — k. 28, karty konsultacyjne — k. 29,
30, zeznania §wiadka J. B. — k. 239 — 240, przestuchanie powodki I. B. w charakterze strony potwierdzajace takze jej
informacyjne wyjasnienia — k. 460 — 461, 236 — 238).

Od dnia 26 kwietnia 2011 roku do dnia 11 maja 2011 roku powodka przebywala na Oddziale Ginekologii Operacyjnej
Katedry i Oddziatu Klinicznego Ginekologii, Potoznictwa

i Ginekologii Onkologicznej w B. (...) w K.. Przed przeprowadzeniem operacji powodka musiala zakupic leki na
przeczyszczenie organizmu, ktérych koszt wynosit okolo 50,00 zl. W dniu 04 maja 2011 roku przeprowadzono u
powddki operacje usuniecia szyjki macicy z mankietem pochwy oraz limfadenectomie (usuniecie weztéw chlonnych
miednicy malej). Z protokolu operacyjnego wynika, ze podczas inspekeji jamy brzusznej i miednicy u powodki
stwierdzono szyjke macicy dlugosSci 3 cm, ktéra usunieto. W wyniku badania histopatologicznego z materialu
pooperacyjnego ponownie stwierdzono obecno$¢ szyjki macicy. W obrebie calego przebadanego materialu nie
stwierdzono zmian nowotworowych. Gdyby zakres operacji przeprowadzonej u powddki w ubezpieczonym u
pozwanego szpitalu w dniu 21 stycznia 2011 roku byl wlasciwy dla rozpoznania, operacja powddki w szpitalu w
B. w dniu 04 maja 2011 roku bylaby zbedna. Wykonanie limfadencectomii miedniczej podczas tej operacji bylo
postepowaniem nadmiernym i zbednym, ale mozna to usprawiedliwi¢ brakiem pewnos$ci co do obecnoéci lub nie
komorek nowotworowych w usuwanej tkance mogacej odpowiada¢ szyjce macicy. Po tej operacji powodka przez
krotki okres nie mogla wstawaé, przez okolo 5 dni bolal ja caly brzuch, puchly jej nogi, przez okolo 3 miesigce
odczuwala skurcze nog. Dostawala zastrzyki przeciwbolowe. Przebieg pooperacyjny nastapil typowo, bez powiklan. W
dniu 11 maja 2011 roku powodka zostala wypisana do domu w stanie dobrym z zaleceniem zgloszenia sie do Poradni



Ginekologicznej celem usuniecia szwoéw w dniu 16 maja 2011 roku i kontroli z wynikiem badania histopatologicznego,
stosowania diety lekkostrawnej oraz przyjmowania: doxycyliny 2 x 1 tabletka, neomycyny spray 2 x dziennie na rane,
C. 0,43 23 sztuki 1 X 1 amp.s.c, K. 0,1 2 x 1 tabletka. Przyjmowala te leki, w tym zastrzyki w brzuch, przez okres okolo
miesigca oraz ponosila ich koszty. Koszt D. wynosi okolo 6,00 zl, neomycyny w sprayu okolo 30,00 zl, C. u pacjentow
nowotworowych, jak powodka, okolo 10,00 — 15,00 zl za opakowanie na 10 dni, ketonalu okolo 15,00 zl za opakowanie,
przy czym w razie konieczno$ci korzystania z tego leku przez miesiac potrzebne byly 3 opakowania. Poza tym powddka
w zwigzku z operacja przeprowadzona w dniu 04 maja 2011 roku poniosta koszty podkladow i wkladek. Maz kupowat
jej wiecej owocow. Przez okolo 1,5 miesiaca po tej operacji powodka korzystala z pomocy meza przy wchodzeniu i
wychodzeniu z wanny, a niecaly miesiac z pomocy corki i meza przy robieniu prania, zakupdw, przygotowywaniu
jedzenia. Przez pot roku po operacji nie mogla dZzwigac i wyciagaé rak do géry. W zwiazku z operacja powodki w szpitalu
w B. powodka poniosta takze koszty dojazdu do tego szpitala na wyznaczong operacje oraz na kontrole oraz zwigzane
z przynajmniej 8 wizytami jej meza u niej, tam i z powrotem, samochodem marki F. (...) o pojemnoéci silnika 2 litry
na olej napedowy na trasie miedzy miejscem jej zamieszkania w J. a szpitalem w B. wynoszgcej okolo 70 km, a koszt
1 litra paliwa wynosil wowczas okolo 5,00 zl. Odwiedziny u powodki i pomoc jej maz powodki godzil ze swoja praca,
co bylo mozliwe dzieki wyrozumialo$ci jego przetlozonych. Po drugiej operacji powodka dhuzej dochodzila do siebie
oraz odczuwa poczucie krzywdy zwigzane z tym, ze spotkala jg sytuacja w wyniku, ktérej musiala przechodzi¢ operacje
uzupekniajaca w szpitalu w B., ktora nie bylaby potrzebna gdyby zakres pierwotnej operacji przeprowadzonej w dniu
21 stycznia 2011 roku w Wojewodzkim (...) w J. byl wlasciwy (dowody: karta wypisowa — k. 36 — 37, historia choroby
—Kk. 131 - 167, opinia bieglej E. D. — k. 315, 458 — 460, 458 — 460, zeznania Swiadka J. B. — k. 239 — 240, przestuchanie
powddki I. B. w charakterze strony potwierdzajace takze jej informacyjne wyjaénienia — k. 460 — 461, 236 — 238).

W dniu 08 czerwca 2011 roku powodka zostala przyjeta do Centrum Onkologii — Instytutu im. (...) Oddzial w G. na
seanse radioterapii — brachyterapii wewnatrz jam ciala w trybie ambulatoryjnym, ktére ukonczyta w dniu 277 czerwca
2011 roku, bez powiklan i ostrych odczynéw ze strony narzadoéw krytycznych, a nastepnie zglaszala sie na kontrole
w dniach 19 sierpnia 2011 roku, 17 listopada 2011 roku, 30 marca 2012 roku, 12 lipca 2012 roku, 19 listopada 2012
roku, 17 maja 2013 roku, a nastepnie co 3 miesigce. W wyniku nieprawidlowoéci w terapii w Wojewodzkim Szpitalu
(...) w J. nie doszlo do negatywnych skutkow u powo6dki z powodu opdZnienia leczenia przeciwnowotworowego,
albowiem dalsze leczenie przeciwnowotworowe u powddki bylo zbedne i zgodnie z dostepna wiedza medyczng nie
poprawia wynikéw leczenia onkologicznego (dowody: historia choroby — k. 118 — 122, przestuchanie powodki 1. B.
w charakterze strony potwierdzajace takze jej informacyjne wyjasnienia — k. 460 — 461, 236 — 238, opinia bieglej E.
D. — k. 311 — 317, czeSciowo opinia bieglego R. D. — k. 255).

Wynik badania histopatologicznego z dnia 08 lutego 2011 roku nr (...) materialu pobranego od powodki podczas
operacji w dniu 21 stycznia 2011 roku wykazal nowotwoér narzadu rodnego o wysokim stopniu zréznicowania
komorkowego — G1, naciek nowotworu powierzchniowy na gleboko$¢ 1 mm i stwierdzono w nim obecno$¢ szyjki
macicy, natomiast wynik badania histopatologicznego z materialu pooperacyjnego z dnia 04 maja 2011 roku ponownie
wykazal obecno$c¢ czedci pochwowej szyjki macicy (tarcza czeSci pochwowej i cze$é pochwowa kanatu szyjki) pokryty
czeSciowo nablonkiem wielowarstwowym plaskim z cechami zakazenia wirusowego przechodzacym w nablonek
gruczolowy szyjki macicy typu §luzowego i w materiale tym nie stwierdzono zmian nowotworowych. Pod wzgledem
histopatologicznym zabieg przeprowadzony na narzadzie rodnym powddki w Wojewddzkim (...) w J. byt dostatecznie
radykalny, obecno$¢ gniazd raka stwierdzono powyzej 18 mm od ciecia chirurgicznego czeéci nadpochwowej szyjki
macicy w ujSciu wewnetrznym szyjki pochwowej — marginesy odcietych tkanek byly dostatecznie duze i wolne od
nowotworu. Zgodnie jednak z obowigzujacymi zasadami postepowania w przypadku rozpoznania raka endometrium
zakres operacji przeprowadzonej u powddki w dniu 21 stycznia 2011 roku w ubezpieczonym u pozwanego szpitalu
w J. powinien obejmowac cala szyjke macicy, co wskazuje na niedostateczny radykalizm powyzszej operacji wobec
pozostawienia cze$ci pochwowej szyjki macicy. Zakres zabiegu z 21 stycznia 2011 roku nie byl zatem odpowiedni i
wystarczajacy w tym stopniu zaawansowania choroby wobec okolicznoéci, ze planowany zakres operacji z powodu raka
trzonu macicy obejmuje calkowite usuniecie réwniez szyjki macicy (dowody: wynik badania histopatologicznego
— k. 25, wynik badania patomorfologicznego — histopatologia — k. 38, wynik badania patomorfologicznego —



histopatologia — k. 140, wynik badania patomorfologicznego — histopatologia — k. 141, opinia bieglej E. D. — k. 312,
314, 422 — 425, 458 — 460, opinia bieglego I. D. — k. 394 — 397).

W przypadku I. B. dalsze leczenie nowotworowe powodki radioterapig byto zbedne, w zwigzku z tym bezzasadne
jest ocenianie skutkow opdZnienia leczenia przeciwnowotworowego, ktore to op6znienie zdaniem powddki stanowi
okoliczno$¢ obciazajaca pozwana. Konieczno$¢ poddania sie kolejnej operacji jest zawsze dodatkowym obcigzeniem
zwigzanym z ryzykiem anestezjologicznym i chirurgicznym. W przypadku powddki z uwagi na okoliczno$é, ze zakres
kolejnej operacji nie byl bardzo rozlegly, powddka byla relatywnie mloda i jej ogbdlny stan zdrowia byl dobry to
dodatkowe obciazenie bylo niewielkie. Natomiast catkowity uszczerbek na zdrowiu I. B. wynika z charakteru przebytej
przez nig choroby nowotworowej i leczenia, ktére powodka przebyla juz pierwotnie, a objawy, ktore sa dla niej
najbardziej dotkliwe, jak objawy wypadowe sa naturalng konsekwencja usuniecia jajnikow. Samo przeprowadzenie
operacji uzupelniajacej w szpitalu w B. nie wywolalo u powodki trwalego uszczerbku na zdrowiu. W szczegolno$ci
nie spowodowalo to uszczerbku na zdrowiu z powodu zastosowania u powodki znieczulenia ani nie doprowadzito
do powstania blizny, poniewaz po drugiej operacji blizna byla w tym samym miejscu co poprzednio. Béle brzucha
po przebytej operacji brzusznej trwajace do miesigca wpisuja sie w typowy przebieg pooperacyjny. Pojawiajace
sie u powodki po operacji obrzeki moga, ale nie musza mieé zwigzku z usunieciem weztéw chlonnych. Wiekszo$é
dolegliwo$ci powddki jest zwigzana z typowym leczeniem raka trzonu macicy w danym stadium i nie ma podstaw do
uznania, ze kolejny zabieg przeprowadzony w dniu 04 maja 2011 roku mial znaczacy wplyw na caloksztalt uszczerbku
na zdrowiu I. B. (dowody: opinia biegltej E. D. k. 311 — 316, 422 — 425, 458 — 460, opinia bieglego patomorfologa
k. 394 - 397).

Pismem skierowanym do Wojewddzkiego Szpitala (...) w J. powodka wezwala go do zaplaty na jej rzecz
zado$céuczynienia w kwocie 100.000,00 zl wynikajacego z uszczerbku jakiego doznala na skutek wadliwych §wiadczen
zdrowotnych w tej placowce oraz wniosla o przekazanie ubezpieczycielowi informacji o zgloszonych roszczeniach
celem wszczecia postepowania likwidacyjnego. W dacie zdarzenia Wojewddzki Szpital (...) w J. byl zwigzany z
(...) Spolka Akcyjng z siedziba w W. umowa obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej z tytulu
prowadzonej dzialalno$ci §wiadczeniodawcy udzielajacego Swiadczen opieki zdrowotnej. Wojewddzki Szpital (...) w
J. w dniu 21 listopada 2011 roku przekazal pozwanemu wypelniony protokdl do rozpatrzenia roszczen zwigzanych
ze szkoda na osobie wraz z dokumentacja medyczng oraz opinig lekarza zarzadzajacego Oddzialem Polozniczo
— Ginekologicznym, w ktéorym powoddce udzielono $wiadczenn medycznych. W dniu 16 grudnia 2011 roku do
pozwanego wplynelo pismo pelnomocnika powddki z wezwaniem do zaplaty na jej rzecz kwoty 100.000,00 zt z tytulu
zado$éuczynienia. Pismem z dnia 11 stycznia 2012 roku pozwany (...) Spotka Akeyjna z siedzibg w W. zawiadomil
pelnomocnika powddki, ze w jego ocenie brak jest podstaw do przyjecia jego odpowiedzialnoSci za przedmiotowe
zdarzenie, wskazujac, ze opis zabiegu jak i wynik po6zZniejszego badania histopatologicznego w Wojewodzkim
Szpitalu (...) w J. nie wskazuja na istnienie jakichkolwiek nieprawidlowosci i zgodnie z obowiazujacymi zasadami
usunieto powodce calkowicie narzad rodny, a kolejny ewentualny zabieg w Instytucie (...) nie byl konsekwencja
postepowania lekarzy ze Szpitala w J., a wynikal z zaawansowania choroby nowotworowej ujawnionego dopiero
w pooperacyjnym badaniu histopatologicznym (dowody: przedsadowe wezwanie do zaplaty wraz ze zgloszeniem
szkody w postepowaniu likwidacyjnym — k. 39 — 41, pismo pelnomocnika powo6dki z wezwaniem do zaplaty — k. 187
— 189, polisa — k. 230 — 231, okoliczno$ci niesporne).

Orzeczeniem (...) do spraw orzekania o niepelnosprawnosci z dnia

15 czerwca 2011 roku powodka zostala zaliczona do znacznego stopnia niepelnosprawnoséci od dnia 06 grudnia 2010
roku i uznana za niezdolng do pracy z uwagi na schorzenie kregoshupa, a w dniu 21 lipca 2011 roku zostala wydana
decyzja przyznajaca jej prawo do zasilku pielegnacyjnego (dowody: orzeczenie o stopniu niepelnosprawnoéci, k.
49, decyzja przyznajaca prawo do zasilku pielegnacyjnego — k. 50, przestuchanie powodki I. B. w charakterze strony
potwierdzajace takze jej informacyjne wyjaénienia — k. 460 — 461, 236 — 238).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wskazanych wyzej dowodéw z dokumentéw zgromadzonych w
aktach niniejszej sprawy i aktach szkody, opinii bieglej E. D. (k. 310 — 317, 422 — 425, 458 — 460), opinii I. D. (k.
394 — 397), czeSciowo opinii bieglego R. D. w zakresie w jakim wskazal on, ze ,oczywi$cie wykonujac operacje w



zwiazku z rozpoznaniem raka blony §luzowej trzonu macicy powinno sie usuna¢ cala szyjke” oraz zasad postepowania
w przypadku stwierdzenia nowotworu zdiagnozowanego u powodki (k. 252 — 254), cze$ciowo zeznan §wiadka J. B.
(poza stwierdzeniem, ze powodka po operacji w dniu 04 maja 2011 roku w szpitalu w B. nie jezdzila chyba na kontrole)
oraz czeSciowo przestuchania powodki I. B. w charakterze strony (poza wskazanymi przez nig kosztami lekéw na
przeczyszczenie oraz odlegloSci miedzy jej miejscem zamieszkania a szpitalem w B.) — uznajac je generalnie za spdjny,
wiarygodny i nie budzacy watpliwoéci material dowodowy. Powyzsze dowody wzajemnie sie uzupelniajg i potwierdzaja
oraz brak jest zdaniem Sadu, przestanek do odmoéwienia im mocy dowodowej i wiarygodno$ci w zakresie, w jakim
stanowily one podstawe ustalen faktycznych w niniejszej sprawie.

Wyrokujac w niniejszej sprawie, Sad opart sie na powyzej przytoczonych opiniach bieglych E. D. i I. D. oraz we
wskazanej wyzej czesci opinii bieglego R. D., uznajgc je w tym zakresie za w pelni miarodajne dowody w sprawie.
Opinie te sa przekonywujace, spojne i rzetelne oraz zostaly wydane przez osoby legitymujace sie odpowiednia wiedza
i doSwiadczeniem.

Wydane w niniejszej sprawie opinie bieglych sadowych 1. D. i E. D., a takze czeSciowo bieglego R. D. w zakresie
wskazujacym, ze wykonujac operacje w zwigzku z rozpoznaniem raka blony Sluzowej trzonu macicy powinno sie
usungé calg szyjke oraz zasady postepowania w przypadku stwierdzenia nowotworu zdiagnozowanego u powddki, Sad
uznat za zbiezne, wzajemnie sie potwierdzajace

i uzupekiajace. Zostaly one sporzadzone przez osoby posiadajace odpowiednie kwalifikacje

i do$wiadczenie zawodowe na podstawie dokumentacji zgromadzonej w aktach sprawy, sa precyzyjne i rzeczowe oraz
w sposéb dokladny i wyczerpujacy odpowiadaly na zadane bieglym pytania i wobec powyzszego wedlug oceny Sadu
zashuguja na przypisanie im co do opinii bieglych E. D. i I. D. w caloSci, a co opinii bieglego R. D. we wskazanej
wyzej czesci, waloru pelnej mocy dowodowej. Wyksztalcenie bieglych oraz ich empiria stanowia dla Sadu gwarancje
rzetelnosci i dlatego wnioski wyplywajace z treSci sporzadzonych przez nich opinii we wskazanym wyzej zakresie
przyjete zostaly jako wiarygodne dowody mogace stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych w niniejszej sprawie. W
szczegoblnosSci biegla E. D. w opiniach uzupelniajacych w sposob szczegdlowy, logiczny i przekonujacy odniosla sie
do istotnych dla rozstrzygniecia kwestii, a zawarte w jej opiniach stwierdzenia zostaly poparte logiczng i sp6jna
argumentacja. Opinie bieglych, na ktorych zostaly oparte ustalenia faktyczne w niniejszej sprawie, maja charakter
kompletny, calo$ciowy, a takze sa rzetelne, sporzadzone zostaly bowiem przez specjalistow, co do ktorych nie sposéb
twierdzi¢, iz zainteresowani byli w rozstrzygnieciu na rzecz ktdérejkolwiek ze stron. Biegla E. D. w swoich opiniach
pisemnych podala uzasadnienie do wyprowadzonych przez siebie wnioskoéw, w ramach za$ opinii uzupekiajacej
ostatecznie jednoznacznie stwierdzila, ze zakres pierwotnej operacji przeprowadzonej u powodki w ubezpieczonym u
pozwanego szpitalu w J. nie byt wlasciwy dla rozpoznania i operacja ta nie byla dostatecznie radykalna i spowodowala
konieczno$¢ przeprowadzenia kolejnej operacji w maju 2011 roku w szpitalu w B., ktéra nie bylaby potrzebna, gdyby
operacja w styczniu 2011 roku zostala przeprowadzona w prawidlowym zakresie oraz odniosla sie do zakresu potrzeb
i kosztow zwigzanych z przebyta przez powodke w maju 2011 roku operacja w szpitalu w B..

Analizujac i oceniajac opinie wydane w niniejszej sprawie przez bieglych ginekologéw przy dokonaniu ustalen
faktycznych w rozpoznawanej sprawie w zakresie zaprezentowanych wnioskéw za bardziej miarodajne i
przekonywujace Sad uznal opinie bieglej E. D. niz opinie bieglego R. D., albowiem opinie uzupekiajace bieglej E. D.
zostaly wydane w oparciu o pelniejszy material dowodowy (w szczegolnosci opinie bieglego I. D., z ktérej wynika, ze
w materiale z pierwszej operacji w Wojewddzkim (...) w J. znajdowala sie tylko cze$¢ nadpochwowa szyjki macicy
(bez tarczy czeSci pochwowej), a w materiale pobranym w Szpitalu w B. znajdowala sie cze$¢ pochwowa szyjki macicy
(tarcza czeSci pochwowej i cze$¢ pochwowa kanalu szyjki) oraz poglebiona jego analize i w $wietle caloksztaltu
okoliczno$ci oraz wskazan do$wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania sg bardziej wiarygodne i zostaly
poparte przekonujaca wszechstronng argumentacja odnoénie konstatacji dotyczacej kluczowej dla rozstrzygniecia
sprawy kwestii czy zakres pierwotnej operacji przeprowadzonej w styczniu 2011 roku w ubezpieczonym u pozwanego
szpitalu byl wlaSciwy dla rozpoznania. Powyzsze, jak réwniez wskazana przez bieglego R. D. okoliczno$é¢, iz nie posiada
on podsepecjalizacji z onkologii ginekologicznej, ktora posiada biegla E. D. prowadzi do konstatacji, ze wnioski
biegltego R. D. odnoénie tego, ze zakres zabiegu wykonanego u powédki w szpitalu ubezpieczonym w pozwanym



Zakladzie (...) w dniu 21 stycznia 2011 roku byl adekwatny do stopnia zaawansowania choroby byly niewlasciwe.
Majac powyzsze na uwadze Sad odmébwil wiarygodnoSci i mocy dowodowej opinii bieglego R. D. w czeSci wskazujacej,
ze zakres zabiegu przeprowadzonego u powddki w styczniu 2011 roku w ubezpieczonym u pozwanego szpitalu byl
adekwatny do stopnia zaawansowania choroby.

W zakresie kosztéow dojazdu powddki i jej meza do szpitala w B. Sad oparl sie na zeznaniach $§wiadka J. B. i
przestuchaniu powo6dki w charakterze strony, uznajac ostatecznie, ze powddka poniosta koszt dojazdu do tego szpitala
celem hospitalizacji i z powrotem oraz na kontrole po operacji w maju 2011 roku oraz koszt dojazdu na co najmniej
8 wizyt meza w trakcie pobytu powddki w tej placowce medycznej, przyjmujac jednoczeénie, ze w zakresie liczby
kilometrow dzielacych jego oraz powo6dki miejsce zamieszkania od szpitala w B. bardziej wiarygodne sa twierdzenia
swiadka J. B., ktory jako kierowca potrafit bardziej precyzyjnie okreéli¢ powyzszy dystans, niz powddka, a takze,
wskazane przez niego zuzycie paliwa oraz jego koszt, albowiem z okolicznoSci sprawy wynika, ze byt on bardziej
niz powodka zorientowany w tym zakresie oraz wobec braku podstaw do ich zakwestionowania oraz odmoéwienia
im wiarygodno$ci i mocy dowodowej, a takze braku jakichkolwiek przeciwdowodéw zaprezentowanych przez strone
przeciwna.

Podobnie w zakresie kosztow potrzebnych powoddce lekéw na przeczyszczenie Sad za bardziej wiarygodne uznal
zeznania $wiadka J. B. niz twierdzenia powodki w tym zakresie, albowiem to on kupowal powyzsze Srodki dla powodki
w Aptece. Sad wrzigl takze pod rozwage, ze wprawdzie powodka nie przedstawila rachunkéw potwierdzajacych
poniesienie przez nig kosztéw na leki i §rodki higieniczne oraz koszty transportu zwiazane z koniecznos$cia poddania
sie operacji w szpitalu w B. w maju 2011 roku, jednak z caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w
sprawie niewatpliwie wynika, iz zostaly one poniesione, a w kontekScie sytuacji zdrowotnej powodki w 2011 roku
kiedy przechodzila leczenie stwierdzonej u niej choroby nowotworowej oczekiwanie na to, ze skoncentrowala by sie na
dokumentowaniu ponoszonych wydatkéw nie przystawaloby do realiéw, trudno bowiem oczekiwaé aby osoba, ktéra
zmaga sie z choroba nowotworowa przechodzaca leczenie i zwigzane z tym dolegliwo$ci skupiala sie na gromadzeniu
tego rodzaju dowoddow. Natomiast w zakresie poniesienia przez powddke kosztow przejazdu do szpitala w B. takze na
kontrole Sad dal wiare powodce, uznajac, ze lepiej zapamietala powyzsza okoliczno$¢, w sytuacji gdy $wiadek J. B.
wskazal, ze chyba juz tam nie jezdzila, co w $§wietle dokumentacji medycznej i zeznan powodki jest niewiarygodne.

Postanowieniem z dnia 22 pazdziernika 2013 roku Sad oddalil wniosek pozwanego o dopuszczenie dowodu z zeznan
Swiadka — lekarza przeprowadzajacego zabieg u powodki

zuwagina okoliczno$é, ze pelnomocnik pozwanego pomimo wezwania go zarzadzeniami z dnia 29 maja 2013 rokui 26
czerwca 2013 roku do wskazanie danych §wiadka, o ktorego przestuchanie w odpowiedzi na pozew wnosi i okoliczno$ci
na jaka $wiadek ten ma zeznawaé w terminie 7 dni pod rygorem pominiecia dowodu, nie wskazal jego danych, ani
okolicznoSci jakie mialyby zosta¢ stwierdzone za pomoca jego zeznan (k. 92, 124, 240).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Miedzy stronami spor dotyczyl zaréwno podstawy odpowiedzialnoSci pozwanego, jak

i rozmiaru krzywdy doznanej przez powodke na skutek konieczno$ci przeprowadzenia u niej ponownej operacji
w celu usuniecia w caloéci szyjki macicy oraz zasadnoéci dochodzonych przez powodke Swiadczen zwigzanych z
kosztami leczenia, w tym dojazdami do placowki medycznej w B. jej i jej meza, lekami i Srodkami higienicznymi oraz
koniecznoS$cig sprawowania nad nig opieki po operacji w szpitalu w B..

Legitymacja bierna (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. w niniejszej sprawie wynikajgca z faktu, ze Wojewddzki
Szpital (...) w J. podlegal ubezpieczeniu odpowiedzialno$ci cywilnej na mocy umowy zawartej z pozwanym Zakladem
(...), nie byla przez pozwanego kwestionowana.

Wskaza¢ przy tym nalezy, iz zgodnie z treScia art. 822 k.c., przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnos$ci cywilnej
ubezpieczyciel zobowigzuje sie do zaplacenia okre§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom
trzecim, wobec ktorych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Natomiast stosownie



do treéci § 4 powolanego artykulu uprawniony do odszkodowania w zwiazku ze zdarzeniem objetym umowa
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej moze dochodzié roszczenia bezposrednio od ubezpieczyciela.

Analizujac i oceniajac caloksztalt okolicznoS$ci sprawy Sad doszed} do przekonania, ze zakres operacji przeprowadzonej
u powddki w ubezpieczonym w pozwanym Zakladzie (...) w J. byl niedostateczny i dopiero kolejna operacja
przeprowadzona w dniu 04 maja 2011 roku w szpitalu w B. pozwolila na pelne usuniecie narzadu rodnego u
powddki, a powyzszy dodatkowy zabieg bylby niepotrzebny, gdyby zakres pierwotnej operacji byl odpowiedni.
Z przeprowadzonego postepowania dowodowego jednoznacznie bowiem wynika, ze gdyby zakres $wiadczen
medycznych zapewniony powodce w Wojewddzkim (...) w J. byl odpowiedni oraz zgodny z obowiazujacymi
procedurami i sztuka lekarska to nie doszloby do ponownej operacji przeprowadzonej w szpitalu w B. w dniu 04
maja 2011 roku, a zatem krzywdy i szkody zwigzanych z koniecznos$cig jej przeprowadzenia. Jak wynika zatem z
poczynionych ustalen niezaprzeczalnie w niniejszej sprawie na Wojewo6dzkim Szpitalu (...) w J. ciazy zgodnie z trescia
art. 430 k.c. wzwigzku z art. 415 k.c. w zwigzku z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 06 listopada 2008 roku o prawach pacjenta
i Rzeczniku Praw Pacjenta (Dz.U.2016.186 j.t.) obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej z jego winy powddce,
bedacej wynikiem przeprowadzenia u niej niewystarczajaco radykalnej operacji. Postepowanie personelu medycznego
Wojewodzkiego (...) w J. polegajace na usunieciu powddce tylko cze$ci nadpochwowej szyjki macicy bylo bowiem
obiektywnie niezgodne ze wskazaniami wiedzy medycznej (gdyz w przypadku schorzenia, na jakie cierpiala powodka
podstawowa procedura chirurgiczna wykonywana z powodu raka endometrium jest catkowite usuniecie macicy wraz z
szyjka z obustronnym usunieciem przydatkéw) oraz mialo charakter zawiniony, tj. postepowanie to w okoliczno$ciach
sprawy moze by¢ przedmiotem zarzutu, ze byto nieprawidlowe, przy uwzglednieniu surowych wymagan stawianych
lekarzom w zakresie profesjonalizmu postepowania (art. 355 § 2 k.c.), co nakazuje rygorystycznie oceniaé¢ wszelkie
nieprawidlowosci oraz tego, ze w takich przypadkach o winie przesadza najmniejszy nawet stopien zawinienia, w tym
nie tylko wina umy$lna, ale takze najmniejsza nawet lekkomys$lno$¢ lub niedbalstwo (por. wyrok Sadu Apelacyjnego z
dnia 09 wrzeénia 2015 roku, I ACa 321/15, LEX Nr 1808681). W konsekwencji, z mocy przytoczonych wyzej regulacji,
rodzi to za$ odpowiedzialnoéci pozwanego zakladu ubezpieczen.

Zwazywszy, ze powbdédka w toku niniejszego postepowania domagala sie zado$éuczynienia i odszkodowania w
zakresie zwrotu kosztéw dojazdow do placowki medycznej w B. jej i jej meza, lekdéw, srodkéw higienicznych oraz
kosztéow zwiazanych z konieczno$cig sprawowania nad nig opieki po operacji w B., Sad rozwazyl w pierwszej
kolejnosci w jakiej wysokoSci nalezy sie powodce zado$éuczynienie. W tym zakresie nalezalo odwolaé sie do
treéci § 1 art. 445 w zwigzku z § 1 art. 444 k.c. W my$l wskazanych przepisow w razie uszkodzenia ciala lub
wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia
pienieznego za doznang krzywde. Krzywda polega na odczuwaniu cierpienia fizycznego (bélu i innych dolegliwosci)
i psychicznego (ujemnych uczué przezywanych w zwiazku z okre§lonym zdarzeniem). Zado$éuczynienie pieniezne
ma na celu przede wszystkim zlagodzenie cierpienia osoby poszkodowanej (tak: (...) w Komentarzu do kodeksu
cywilnego, Ksiega trzecia, Zobowiazania, teza 13 i 14 do art. 445, Warszawa 1999). Ustawa stwierdza jedynie, ze
sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia. Ze wzgledu na niewymierno$c
krzywdy okreélenie w konkretnym wypadku odpowiedniej sumy pozostawione zostalo sadowi. Odpowiednia suma w
rozumieniu omawianego przepisu nie oznacza jednak sumy dowolnej, okreslonej wylacznie wedlug uznania sadu, a jej
prawidlowe ustalenie wymaga uwzglednienia wszystkich okoliczno$ci mogacych mie¢ w danym przypadku znaczenie.
Wobec tego Sad ustalajac wysoko$¢ naleznego powodce zado$¢uczynienia odwolat sie do kryteriow wypracowanych
w tym zakresie przez orzecznictwo. Zgodnie z dorobkiem judykatury okreSlajac wysoko$¢ zado$cuczynienia sad
powinien wzigé pod uwage wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, a zwlaszcza stopien
i czas trwania cierpien psychicznych

ifizycznych bezpo$rednio zwigzanych ze stanem zdrowia wywolujacych uszczerbek na zdrowiu, ich nasilenie, trwaloé¢
skutkow oraz konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w zyciu osobistym i spolecznym, ale tez jego dalsze nastepstwa
w postaci odczuwanego dyskomfortu w wygladzie, mobilno$ci, rozmiar kalectwa i jego stopien, oszpecenie, poczucie
osamotnienia, nieprzydatnosci spolecznej, badZ nawet wykluczenia, bezradno$ci zyciowej, konieczno$ci korzystania
ze wsparcia bliskich, prognozy na przyszlo$§¢, wiek poszkodowanego, a takze jego ewentualne przyczynienie sie do
powstania szkody (orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 01 czerwca 1999 roku, I UKN 681/98). W razie zaniedban



skutkujacych koniecznoécia przeprowadzenia kolejnej operacji pierwszorzedne znaczenie musza mie¢ orzeczenia
lekarskie co do wplywu na zdrowie przeprowadzenia operacji uzupeliajacej oraz okoliczno$¢, ze zdrowie jest dobrem
szczegoblnie cennym, stad tez przyjmowanie niskich kwot zado$c¢uczynienia w przypadkach naruszenia tego dobra
prowadzi do jego niepozadanej deprecjacji. Zado$cuczynienie powinno przy tym uwzgledniaé nie tylko krzywde
istniejaca w chwili orzekania, ale rowniez taka, ktéra poszkodowany bedzie w przyszlosci na pewno odczuwaé oraz
krzywde dajaca sie z duzym prawdopodobiehstwem przewidzie¢ (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z
dnia 10 marca 2006 roku, IV CSK 80/05, OSNC 2006/10/175). Powyzsze kryteria pozwalajg okresli¢ ramy, w
jakich powinno miescié¢ sie zado$éuczynienie, ktére z jednej strony powinno przedstawia¢ realna, ekonomicznie
odczuwalng warto$¢, z drugiej za§ powinno by¢ umiarkowane, przez co nalezy rozumie¢ kwote pieniezng, ktorej
wysoko$¢ jest utrzymana w rozsadnych granicach odpowiadajgcych aktualnym warunkom i przecietnej stopie
zyciowej spoleczenistwa i nie stanowié represji w stosunku do pozwanego. W orzecznictwie ostatniego okresu podnosi
sie uzupehiajacy charakter zasady umiarkowanego zadoS§éuczynienia — w przyjetym wyzej znaczeniu — w stosunku
do kwestii zasadniczej, jaka jest rozmiar szkody niemajgtkowej i wskazuje, ze powolanie sie przy ustalaniu wysokosci
zado$Cuczynienia na potrzebe utrzymania go w rozsadnych granicach nie moze prowadzi¢ do podwazenia jego
kompensacyjnej funkcji (Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 22 czerwca 2005 roku, III CK 392/04, LEX
nr 177203, wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 12 wrzeSnia 2002 roku, IV CKN 1266/00 niepubl. oraz z dnia 30
stycznia 2004 roku, I CK 131/03, OSNC 2005, nr 2, poz. 40). Zado$éuczynienie spelnia funkcje tagodzaca za doznana
niewymierng materialnie krzywde (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 pazdziernika 1999 roku, IT UKN 141/99, LEX

nr 151535).

W judykaturze i doktrynie powszechnie przyjmuje sie, ze kompensata majatkowa ma na celu przezwyciezenie
przykrych doznan pokrzywdzonego. Stuzy¢ temu ma nie tylko udzielenie pokrzywdzonemu naleznej satysfakcji
moralnej w postaci uznania jego krzywdy wyrokiem sadu, ale takze zobowigzanie do §wiadczenia pienieznego, ktore
umozliwi pelniejsze zaspokojenie potrzeb i pragnien pokrzywdzonego (por. uchwala Sadu Najwyzszego (Pelna Izba
Cywilna) z dnia 08 grudnia 1973 roku, III CZP 37/73, OSN 1974, nr 9, poz. 145; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22
maja 1990 roku, IT CR 225/90, LEX nr 9030; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 lipca 2000 roku, IT CKN 1119/98,
LEX nr 50884; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 listopada 2004 roku, I CK 219/04, LEX nr 146356; a takze A. Cisek
(w:) E. Gniewek, Komentarz, 2008, art. 445, nb 3 i 23; J. Panowicz — Lipska, Majatkowa ochrona dobr osobistych,
Warszawa 1975, s. 68 i n.; M. Pazdan (w:) System prawa prywatnego, t. 1, s. 1166 i 1169; Z. Radwanski, A. Olejniczak,
Zobowigzania, 2008, nb 659, 663 i 664; M. Safjan (w:) K. Pietrzykowski, Komentarz, t. I, 2005, art. 445, nb 18; A.
Szpunar, Przeslanki przewidzianego w art. 448 k.c. zado$éuczynienia, PS 2002, nr 1, s. 15; poroku takze komentarz
do art. 448).

W kazdej sprawie o zado$cuczynienie uwzglednienia wymaga réwniez fakt, ze wysoko§¢ zadoSéuczynienia powinna
by¢ z jednej strony odczuwalna dla powoda, ale z drugiej strony nie moze prowadzi¢ do nieuzasadnionego wzbogacenia
(tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 wrze$nia 2002 roku, IV CKN 1266/00, LEX numer 87272).

W doktrynie i w orzecznictwie podkresla sie, ze funkcjg zado$éuczynienia jest przede wszystkim zrekompensowanie
poszkodowanemu krzywdy, ktorej rozmiary zaleza tez od okoliczno$ci takich jak: wiek poszkodowanego i jego
wczesniejsze samopoczucie. Rozpoznajac roszczenie o zasadzenie zado$éuczynienia sad powinien zatem uwzglednié
nie tylko rozmiar i stopiefi intensywnoSci ujemnych nastepstw danego zdarzenia, lecz rowniez dokonaé poréwnania
sytuacji pokrzywdzonego przed zdarzeniem rodzacym odpowiedzialno$é i po nim. Dopiero na podstawie takiego
poréwnania mozliwe jest bowiem dokonanie oceny rzeczywistych rozmiaréw skutkéow danego zdarzenia dla
pokrzywdzonego.

W Swietle powyzszych rozwazan skala ujemnych przezyé powoddki wywolanych koniecznodcia przejscia
uzupehiajgcego zabiegu usuniecia szyjki macicy w Katedrze i Oddziale Klinicznym Ginekologii, Poloznictwa i
Ginekologii Onkologicznej w B. powinna zosta¢ odniesiona do jej stanu sprzed tego zabiegu. Powddka od grudnia
2010 roku, kiedy stwierdzono u niej obecno$é wysoko zréznicowanego raka endometrialnego (G1) przechodzila
leczenie nowotworowe. W dniu 21 stycznia 2011 roku przeszla operacje usuniecia macicy, w dniu 21 lutego 2001 roku
stwierdzono zgojenie rany powlok i zostala skierowana do Instytutu (...) w G. celem konsultacji i dalszego leczenia,



liczac, ze przeprowadzona w tym Instytucie terapia doprowadzi do jej jak najszybszego calkowitego wyleczenia.
Okazalo sie jednak, ze zachodzi konieczno$¢ przeprowadzenia u niej operacji uzupekiajgcej z uwagi na brak usuniecia
cze$ci pochwowej szyjki macicy. Niewatpliwie konieczno§é wykonania u powddki operacji uzupekliajacej celem
usuniecia w caloéci szyjki macicy w zwiazku z niewlasciwym zakresem zabiegu przeprowadzonego u powddki w
Wojewo6dzkim (...) w J. w dniu 21 stycznia 2011 roku narazily pow6dke na dolegliwosci i cierpienia zwigzane z
konieczno$cig poddania sie operacji uzupehiajacej. Cierpienie to mialo wymiar zaréwno fizyczny, jak i psychiczny.
Konieczno$¢ ponownej hospitalizacji i przejécia kolejnego zabiegu, ktory nie bylby potrzebny, gdyby zakres pierwszego
zabiegu operacyjnego przeprowadzonego w szpitalu w J. w dniu 21 stycznia 2011 roku byt odpowiedni, bez watpienia
laczyly sie dla powodki z dodatkowym stresem, bolem i licznymi niedogodno$ciami. Niewatpliwie konieczno$é
przeprowadzenia tej dodatkowej operacji radykalizujacej, ktéra nie bylaby potrzebna, gdyby dzialanie szpitala
ubezpieczonego u pozwanego bylo prawidlowe, wigzalo sie u powddki ze znacznym poczuciem krzywdy. Powddka
na wiadomo$¢ o koniecznoSci ponownej operacji zalamala sie, plakala, przezyla szok zwigzany z tym, ze ledwo
ustaly dolegliwo$ci bolowe po pierwszej operacji okazalo sie, ze znéw sytuacja sie powtoérzy, ponadto przechodzila
cierpienia zwigzane z obawami przed kolejng narkoza podczas ponownej operacji wywolujacg u niej lek, ze sie nie
wybudzi oraz lekiem przed ponownym bdlem zwigzanym z kolejna operacja oraz niekorzystnymi skutkami w leczeniu
nowotworowym zwigzanymi z przesunieciem w czasie dalszego leczenia w Instytucie (...) w G.. Jak wynika z opinii
bieglej E. D. konieczno$¢ poddania sie kolejnej operacji stanowila dodatkowe obcigzenie dla powodki zwigzane z
ryzykiem anestezjologicznym i chirurgicznym, aczkolwiek z uwagi na ogélny dobry stan zdrowia powddki byto ono
niewielkie. Po operacji przeprowadzonej w dniu 04 maja 2011 roku powodka przechodzila niedogodno$ci zwiazane ze
zlym samopoczuciem i oslabieniem zwigzanym z wychodzeniem ze znieczulenia i przez okres okolo miesigca zmagala
sie z dolegliwoSciami bélowymi, co wpisuje sie w typowy przebieg pooperacyjny oraz zmuszona byla przyjmowac
zastrzyki i korzystaé¢ z pomocy meza i corki przy codziennych czynno$ciach bedac sytuacja dla doroslej kobiety z
pewnoscig wysoce niekomfortowa. Konieczno$é przej$cia operacji uzupelniajacej celem usuniecia w catoéci szyjki
macicy laczylo sie zatem niewatpliwie z doznaniem przez powddke krzywdy, na ktora skladaly sie cierpienia fizyczne
w postaci bolu i innych dolegliwoéci oraz cierpienia psychiczne, polegajace na ujemnych uczuciach przezywanych
w zwigzku z cierpieniami fizycznymi i nastepstwami koniecznoSci przejScia kolejnej operacji i rekonwalescencji po
niej. W tym kontekscie Sad wzial takze pod rozwage, iz powddka doznala zwigzanego z tym cierpienia fizycznego i
psychicznego bez jakiegokolwiek swojego zawinienia.

W przypadku powodki konieczno$é przeprowadzenia kolejnego zabiegu w szpitalu w B. nie wywotala jednak zadnego
dodatkowego trwalego uszczerbku na zdrowiu. Wystepujacy bowiem u powodki uszezerbek na zdrowiu wynika z
charakteru przebytej przez nig choroby nowotworowej i leczenia, ktére powddka przebyta juz pierwotnie, niezaleznie
od konieczno$ci poddania sie operacji uzupelniajacej w szpitalu w B., a objawy, ktore sa dla niej najbardziej dotkliwe,
jak objawy wypadowe sa naturalng konsekwencja usuniecia jajnikow i sa nieuniknione u pacjentek leczonych
operacyjnie, a zatem powyzsze objawy wystepowalyby niezaleznie od tego czy operacja uzupekliajaca w szpitalu w
B. zostalaby przeprowadzona czy nie. Samo przeprowadzenie operacji uzupelniajacej w szpitalu w B. nie wywolalo
zatem u powodki trwatego uszczerbku na zdrowiu. W szczeg6lnosSci nie spowodowalo to uszezerbku na zdrowiu w
zwigzku z konieczno$cia poddania sie kolejnemu znieczuleniu, ani nie doprowadzilo do powstania nowej blizny,
poniewaz po drugiej operacji blizna byla w tym samym miejscu co poprzednio. Nie ma réwniez podstaw do
uznania, ze to na skutek konieczno$ci przeprowadzenia u powddki operacji uzupeliajacej, w trakcie ktérej poza
szyjka macicy usunieto powddce wezly chlonne doszlo do wystapienia u powddki obrzekow. Jak wynika bowiem z
przekonujacej opinii bieglej E. D., ktorej Sad przyznal pelen walor dowodowy, pojawiajace sie po operacji obrzeki
moga, ale nie musza mieé¢ zwigzku z usunieciem wezlow chlonnych. Etiologia tego schorzenia moze mie¢ bowiem
réznorakie podloze i w toku niniejszego postepowania nie zostalo wykazane, ze przyczyna wystapienia obrzekéw
u powdodki bylo dzialanie Wojewodzkiego Szpitala (...) w J.. Nalezy takze zwr6ci¢ uwage, ze nawet gdyby przyjac,
ze wykonanie u powddki limfadencectomii miedniczej podczas przeprowadzonej w szpitalu w B. drugiej operacji
bylo postepowaniem nadmiernym i zbednym, ktére wywolalo u powddki obrzeki, to nie zachodzi adekwatny zwigzek
przyczynowy pomiedzy zaniechaniem usuniecia przez Wojewddzki (...) w J. ubezpieczony u pozwanego calej szyjki
macicy podczas zabiegu, jakiemu poddano powodke w dniu 21 stycznia 2011 roku w tym szpitalu, a ewentualnym
niewlaéciwym zachowaniem szpitala w B. podczas operacji w dniu 04 maja 2011 roku polegajacym na usunieciu jej



dodatkowo wezléw chtonnych miedniczych. Co oczywiste, gdyby zakres operacji przeprowadzonej u powodki w dniu
21 stycznia 2011 roku byl prawidlowy i obejmowal cala szyjke macicy, nie zachodzitaby konieczno$é przeprowadzenia
operacji uzupehiajacej, do jakiej doszlo w Katedrze i Oddziale Klinicznym Ginekologii, Poloznictwa i Ginekologii
Onkologicznej w B., jednakowoz Wojewodzki (...) w J. nie moze odpowiadac¢ za ewentualne bledy popeknione
podczas leczenia powddki w szpitalu w B. i nie zachodzi miedzy nimi a dzialaniami szpitala w J. adekwatny zwiazek
przyczynowy. Jak wynika nadto z poczynionych w niniejszej sprawie ustalen konieczno$¢ poddania sie przez powodke
operacji uzupehliajgcej w maju 2011 roku nie spowodowala negatywnych konsekwencji zwigzanych ze zwloka w
dalszym leczeniu przeciwnowotworowym w Instytucie (...) w G., poniewaz u powodki w istocie nie wystepowaly
wskazania do leczenia radioterapig i wystarczajace bylo onkologiczne leczenie chirurgiczne polegajgce na usunieciu
macicy (w caloci, trzonu i szyjki macicy) z przydatkami.

Jak wyzej wskazano w wyniku konieczno$ci przejScia operacji uzupelniajacej, powodka nie doznala zadnego trwalego
uszczerbku na zdrowiu. W tym kontek$cie wskazaé¢ jednak nalezy, iz dla ustalania zado$éuczynienia kryterium
procentowe, konieczne dla ustalania jednorazowego odszkodowania w trybie przewidzianym dla wyplaty Swiadczen
okre$lonych w przepisach o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (rozporzadzenie Ministra
Pracy i Polityki Spolecznej z 18 grudnia 2002 roku, t.j. Dz. U. z 2013 roku, poz.954), ma jedynie charakter
pomocniczy. W doktrynie i w orzecznictwie, w tym orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyrazany jest bowiem poglad,
ze ,procentowo okre§lony uszczerbek shluzy tylko jako pomocniczy $rodek ustalania rozmiaru odpowiedniego
zado$éuczynienia. Nalezne poszkodowanemu (pokrzywdzonemu czynem niedozwolonym) zado$c¢uczynienie nie moze
by¢ mechanicznie mierzone przy zastosowaniu stwierdzonego procentu uszczerbku na zdrowiu. W prawie ubezpieczen
spolecznych wysoko$¢ naleznego jednorazowego odszkodowania jest zryczaltowana, w prawie cywilnym wysoko$c
zado$éuczynienia jest zindywidualizowana” (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 05 pazdziernika 2005 roku, sygn.
PK 47/05, opubl. M.P.Prok. (...)). Réwniez i ten poglad w peli podziela Sad Okregowy w Warszawie w skladzie
orzekajacym, przyjmujac, ze sam brak procentowego uszczerbku na zdrowiu powodki nie oznacza, ze powddka
w zwigzku z konieczno$cia wykonania u niej operacji uzupehliajacej nie ponosila zadnej krzywdy, a przeciwnie
ze wskazanych wyzej okoliczno$ci niniejszej sprawy wynika, ze powodka doznala w zwigzku z koniecznoécia jej
przeprowadzenia cierpien i niedogodnoéci, zastugujacych na kompensate.

Wychodzac z zalozZenia, ze zado$éuczynienie powinno przedstawiaé ekonomicznie odczuwalng warto$éc, ktéra nie
moze by¢ jednak nadmierna do doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych w spoleczenstwie i powinna
byé¢ utrzymana w rozsadnych granicach, Sad uznal zatem majac na wzgledzie przytoczone wyzej okolicznoS$ci
sprawy, a w szczegélnoSci rozmiar cierpien doznanych przez powoddke oraz czas ich trwania, ze wlasciwym
bedzie uwzglednienie powbddztwa w zakresie zado$éuczynienia w kwocie 15.000,00 zl, ktéra jest adekwatna do
doznanej przez powodke krzywdy na skutek zaniedban ubezpieczonego u pozwanego szpitala w J. polegajacych
na niewystarczajacym radykalizmie operacji przeprowadzonej u powddki w dniu 21 stycznia 2011 roku skutkujacej
konieczno$cig przeprowadzenia operacji uzupelniajace;.

Jednocze$nie wskazaé trzeba, ze przyznane zado$éuczynienie nie moze zosta¢ uznane za nadmierne do doznanej
krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych w spoleczenistwie, tym bardziej, ze zasgdzona kwota, zgodnie z linig
orzecznictwa Sadu Najwyzszego, utrzymana jest w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom
1 przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa. To ostatnie pojecie sprecyzowane zostalo w taki sposob, ze nie moze
by¢ wynikiem oceny najbiedniejszych warstw spoleczenstwa (tak: Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 06 czerwca 2003
roku, IV CKN 213/01). Za oczywiste nalezy takze uznaé, ze jednym z kryteriéw okreSlajacych ,odpowiednio$c¢”
zado$éuczynienia jest jego kompensacyjny charakter (tak m.in. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 28 wrze$nia 2001
roku, III CKN 427/00), musi wiec ono przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$é. Uwzglednienie stopy zyciowej
spoleczenstwa przy okreslaniu wysokosSci zado$¢uczynienia nie moze bowiem podwazaé jego kompensacyjnej funkeji
(tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 10 marca 2006 roku, IV CSK 80/05, OSNC 2006/10/175).

Zasadzona na rzecz powodki z tytulu zadoSéuczynienia kwota uwzglednia przy tym wszystkie przebyte przez nia
cierpienia i uciazliwos$ci jakie powodka musiala znosi¢ w zwigzku z koniecznoScig przejécia operacji uzupelniajacej
w dniu 04 maja 2011 roku, w szczegolnosci doznane przez nig poczucie krzywdy, leku, dolegliwoSci bolowe oraz



ucigzliwo$ci zwigzane z hospitalizacjg i rekonwalescencja po ponownej operacji. Sad zwazyl nadto, ze powodka
domagala sie zado$éuczynienia z powodu naruszenia dobra szczegélnie cennego, jakim jest zdrowie. Przyznanie w
takiej sytuacji zbyt niskiego zado$cuczynienia prowadziloby za$ do niepozadanej deprecjacji tego dobra (tak: Sad
Najwyzszy w wyroku z 16 lipca 1997 roku, IT CKN 273/97, niepubl.). Natomiast w pozostalym zakresie zgloszone przez
powddke roszczenie z tytutu zado$éuczynienia podlegalo oddaleniu jako pozbawione usprawiedliwionych podstaw.

Oceniajac zgloszone przez powodke zadanie w zakresie odszkodowania, Sad mial natomiast na uwadze, iz zgodnie
z treScig art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty.

W doktrynie i w orzecznictwie powszechnie przyjmuje sie, ze odszkodowanie przewidziane w art. 444 § 1 k.c.
obejmuje zwrot wszelkich kosztéw poniesionych w zwigzku z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, takich jak:
koszty leczenia (hospitalizacji, konsultacji medycznych, terapii, rehabilitacji, dodatkowej pomocy pielegniarskiej),
specjalnego odzywiania sie, czy zakupu specjalnego sprzetu (jak: okularéw, protez, etc.),

a takze kosztdw zwigzanych z przewozem poszkodowanego do szpitala i odwiedzinami u niego oséb bliskich w trakcie
jego hospitalizacji (por. G. Bieniek (red.), Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia Zobowigzania, tom 1,
Lexis Nexis Warszawa 2005 roku, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 07 pazdziernika 1971 roku, II CR 427/71, OSP
1972, z. 6, poz. 108, uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 19 czerwca 1975 roku, PRN 2/75, OSNC 1976, nr 4, poz. 70;
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 maja 1973 roku, II CR 194/73, OSP 1974, z. 4, poz. 83, wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 10 lutego 1970 roku, II CR 7/70, LEX nr 6672, wyrok sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 czerwca 2015
roku, VI ACa 1012/14, LEX Nr 1814832, wyrok Sadu Apelacyjnego w Pozannaiu z dnia 29 lipca 2015 roku, I ACa
256/15, LEX Nr 1808717). Takie szerokie ujmowanie obowigzku odszkodowawczego stusznie spotkato sie z aprobatg
czedci doktryny, zwazywszy na funkcje przypisywane kompensacie uszczerbkdéw na osobie (por. M. Safjan (w:) K.
Pietrzykowski, Komentarz, t. I, 2005, art. 444, nb 8; A. Smieja (w:) System prawa prywatnego, t. 6, s. 681 i 683;
bardziej restryktywne stanowisko — por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 1981 roku, I CR 455/80, OSNC
1981, nr 10, poz. 193, z glosa aprobujaca A. Szpunara, OSP 1981, z. 12, poz. 223).

Oceniajgc wysoko$¢ poniesionych przez powodke kosztéw leczenia Sad mial na uwadze, ze wydatkowane w zwigzku
z przeprowadzeniem u powodki operacji uzupelniajacej koszty lekéw moga zostaé okreslone tylko w przyblizeniu.
Niewatpliwym jest w Swietle poczynionych ustalen faktycznych, ze po operacji w dniu 04 maja 2011 roku powodka
korzystala z nastepujacych lekdw wymienionych w karcie wypisowej z dnia 11 maja 2011 roku: doxycylina 2 x 1 tabletka,
neomycyna spray 2 x dziennie na rane, C. 0,43 23 sztuki 1 X 1 amp.s.c, ketonal 0,1 2 x 1 tabletka. (k. 36), a przed
operacja z lekow na przeczyszczenie i poniosla zwigzane z tym koszty, jednak wobec okoliczno$ci, ze nie zbierata
rachunkéw potwierdzajacych ich wysokos$é, co bylo zrozumiale zwazywszy, na okolicznos$é, ze zmagala sie wowczas
z powazna choroba, tylko czeSciowo mozliwe jest uch wykazanie ich kosztéw, a ustalenie ich w sposob Scisly jest
utrudnione. I tak: jak wynika z wyjaénien bieglej E. D. koszt D. wynosi okolo 6,00 zl, neomycyny w sprayu okoto
30,00 zl, C. u pacjentow nowotworowych okolo 10,00 — 15,00 zl za opakowanie na 10 dni, a ketonalu okolo 15,00 zt za
opakowanie, przy czym w razie koniecznos$ci korzystania z tego leku przez miesiac potrzebne by byly 3 opakowania,
poza tym powodka w zwiazku z operacja przeprowadzong w dniu 04 maja 2011 roku poniosta koszty podkladéw i
wkladek, ktére powinny zostaé jej zwrocone.

Majac na wzgledzie, ze zgodnie z treécia art. 322 k.p.c., jezeli w sprawie o naprawienie szkody sad uzna, ze $cisle
udowodnienie wysokoSci zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione, moze on w wyroku zasadzi¢ odpowiednia
sume wedlug swojej oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich okolicznoSci sprawy, biorac pod uwage caloksztalt
okoliczno$ci sprawy Sad doszed} do przekonania, ze z tytulu zwrotu kosztow lekow i Srodkow jakie powodka poniosta
w zwigzku z konieczno$cia przeprowadzenia u niej operacji uzupekiajacej, odpowiednia kwota rekompensujaca
poniesione w powyzszym zakresie przez powodke koszty jest kwota 510,00 zl.

Analizujac i oceniajgc caloksztalt okolicznoS$ci sprawy Sad uznal, Ze roszczenie powodki o zwrot kosztow transportu
jej ijej meza rowniez jest trudne do precyzyjnego udowodnienia. Majac jednak na uwadze okolicznoéci przedstawione
przez powbdke i $wiadka J. B. uznaé nalezy, ze zwigzane z transportem powddki i jej meza koszty wyniosly okolo



490,00 zl. Na powyzsza kwote skladaly sie koszty przejazdu powodki z jej miejsca zamieszkania do szpitala w B.
celem hospitalizacji w dniu 26 kwietnia 2011 roku oraz na kontrole oraz przynajmniej 8 wizyt meza powodki u
niej podczas jej hospitalizacji w szpitalu w B. odleglym o okolo 70 km od miejsca zamieszkania powodki w J.,
samochodem marki F. (...), o pojemnoSci silnika 2, diesel, zuzywajacym okolo 7 litréw oleju napedowego na 100
km, a koszt 1 litra paliwa w okresie tych wizyt wynosil okolo 5,00 zl, co lacznie daje 490,00 zl (10 przejazdéw
(2 powddki do szpitala na hospitalizacje i kontrole i 8 przejazdéow jej meza w odwiedziny do powddki) x 140 km
(70 km w obie strony) x 7 litréw/100 km x 5,00 zt = 490,00 zl). Sad dal przy tym wiare, ze powodka i jej maz
poniesli zwigzane z tym koszty, albowiem wynikalo to z ich wiarygodnych zeznain, pozwany nie przedstawil za$ na
zasadzie kontradyktoryjnosci jakichkolwiek kontrdowodéw w tym zakresie. Sad przyjat jednocze$nie, ze miarodajne
dla ustalenia wysokoS$ci odszkodowania naleznego powddce z tytulu zwrotu kosztow transportu byly jego rzeczywiste
koszty, nie za$ koszty wyliczone w oparciu o rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 25 marca 2002 rok w
sprawie warunkéw ustalenia oraz sposobu dokonywania zwrotu kosztow uzywania do celéw stuzbowych samochodow
osobowych, motocykli i motoroweréw nie bedacych wlasno$cia pracodawcy (Dz.U. Nr 27, poz. 271 ze zm.), okre§lajace
maksymalne stawki za 1 km przejazdu samochodem prywatnym. Sad zwazyl przy tym, iz przepisy powyzszego
rozporzadzenia nie majg wprost zastosowania na gruncie postepowania cywilnego, z uwagi na to, ze maksymalne
stawki okreSlone w § 2 tego rozporzadzenia maja jedynie znaczenie orientacyjne i nie moga stanowi¢ bezwzglednej
podstawy obliczenia wysokoS$ci kosztow, ktorych zwrotu moze zada¢ strona. Nalezy przy tym mie¢ na uwadze, ze
przepisy rozporzadzenia dotyczg sytuacji uzywania samochodu prywatnego do celow stuzbowych w dluzszym okresie
czasu, a zatem w sytuacji, w ktérej wiasciciel samochodu ponosi takze inne koszty jego eksploatacji niz paliwo.
Natomiast w sytuacji, w ktorej koszt dojazdu dotyczy jednorazowych dojazdow do lekarza, trudno méwié o ponoszeniu
takich kosztow, a zatem koszty te sprowadzajg sie do kosztow paliwa.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, oceniajgc i analizujgc caloksztalt okoliczno$ci sprawy, zgodnie z art. 322 k.p.c.,
ze odpowiednia kwota odszkodowania w zakresie kosztow wyniklych z koniecznoéci przeprowadzenia u powodki
operacji uzupehiajacej w zwigzku z niewystarczajacym radykalizmem operacji przeprowadzonej w Wojewddzkim (...)
w J. w dniu 21 stycznia 2011 roku, jest kwota 1.000,00 zl uwzgledniajaca laczny koszt potrzebnych powodce lekow,
srodkoéw higienicznych oraz kosztoéw transportu jej i jej meza zwigzanych z operacja przeprowadzona u powodki w
szpitalu w B. w dniu 04 maja 2011 roku.

Natomiast oceniajgc zgloszone przez powodke roszezenie odszkodowania dotyczace zwrotu kosztow opieki nad nig
jej meza Sad doszedl do przekonania, iz jest ono nieuzasadnione. Z ustalenn Sadu wynika wprawdzie, iz istotnie maz
powodki pomagal jej po wyjSciu ze szpitala w dniu 11 maja 2011 roku, jednakze nie zostalo w zadnej mierze wykazane,
ze wynikly z tego powodu jakiekolwiek koszty, w szczegdélnosci, ze maz powodki utracil w zwiazku z pielegnacja zony
jakiekolwiek zarobki, ani jaka byla ich wysoko$¢, badz, ze $wiadczona powddce przez bliskich, w szczegélnosci przez
jej meza, pomoc odbywala sie kosztem innych jego obowiazkow, w szczegolnoéci rezygnacji z pracy. Jak wynika z
utrwalonego orzecznictwa legitymacja czynna w zakresie tych kosztow przystluguje poszkodowanemu niezaleznie od
tego, kto sprawuje opieke nad nim, w szczegblnosci czy jest to osoba bliska, np. zona lub inna osoba, jednak koszty te
muszg zosta¢ poniesione, aby mogly by¢ uwzglednione w ramach art. 444 § 1 k.c. (tak: Gerard Bieniek w: Komentarz do
kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowigzania. Tom I. Wydanie 5. Wydawnictwo Prawnicze Lexis Nexis, Warszawa
2003, S. 425, uzasadnienie wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 28 listopada 1972 roku, I CR 534/72, LEX nr 7187,
uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 04 marca 1969 roku, I PR 28/69, OSNC 1969/12/229, uzasadnienie
wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2007 roku, IT CSK 474/06, LEX nr 274155), a wysoko§¢é §wiadczen z tego
tytulu nie moze przekraczaé wynagrodzenia osoby majacej odpowiednie kwalifikacje do wykonywania tego rodzaju
opieki, o jaki idzie (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 04 lipca 1969 roku, I CR 116/69, OSNC 1970 roku, Nr 5,
poz. 82, z dnia 28 grudnia 1972 roku, I CR 615/72, OSPiKA 1974 roku, Nr 1, poz. 7, a takze z dnia 15 lutego 2007
roku, IT CSK 474/06, LEX nr 274155). Aby mogly podlega¢ kompensacie koszty te musza jednak zosta¢ poniesione, w
niniejszej zas sprawie maz powodki pomoc Zonie w zwigzku z przejéciem przez nig operacji uzupelniajacej w szpitalu
w B. laczyl z praca i w toku procesu nie zostalo wykazane, ze z tego tytulu zostaly poniesione okreslone koszty.



Odnoénie roszczenia o zasadzenie odsetek od przyznanych na rzecz powddki kwot z tytulu zadoSéuczynienia i
odszkodowania wskaza¢ nalezy, iz zgodnie z przyjeta w prawie cywilnym zasada dtuznik popada w op6Znienie, jezeli
nie spelnia §wiadczenia w terminie,

w ktorym stalo sie ono wymagalne. Obowiazek zaspokojenia roszczen o zado$éuczynienie, badz odszkodowanie staje
sie wymagalny z chwilag wezwania dluznika do zaplaty. Zobowiazanie z tego tytulu jest bowiem zobowigzaniem
bezterminowym, a o przeksztalceniu w zobowigzanie terminowe decyduje wierzyciel poprzez wezwanie dtuznika do
jego wykonania (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 18 lutego 2010 roku, II CSK 434/09, LEX numer 602683).
Od tej zatem chwili biegnie termin do uiszczenia odsetek za opdznienie (art. 481 § 1 k.c.). Zobowigzany do zaplaty
zado$¢uczynienia lub odszkodowania powinien zatem spelic¢ §wiadczenie na rzecz poszkodowanego niezwlocznie
po otrzymaniu od niego stosownego wezwania do zaplaty skonkretyzowanej kwoty, a jesli tego nie czyni, popada w
op6Znienie uzasadniajace naliczenie odsetek ustawowych od naleznej wierzycielowi sumy. Odsetki nalezg sie, zgodnie
z art. 481 k.c., za samo opdznienie w spelieniu §wiadczenia, choéby wierzyciel nie poniost zadnej szkody i choéby
opo6znienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktore dluznik nie ponosi odpowiedzialnoS$ci. Stanowia one zatem opartg
na uproszczonych zasadach rekompensate typowego uszczerbku majatkowego doznanego przez wierzyciela wskutek
pozbawienia go mozliwo$ci czerpania korzySci z naleznego mu §wiadczenia pienieznego. Stanowiska tego, jak shusznie
zauwazylt Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 18 lutego 2011 roku (I CSK 243/10), nie podwaza pozostawienie przez ustawe
zasadzenia zado$cuczynienia i okreslenia jego wysoko$ci w pewnym zakresie uznaniu sadu. Przewidziana w art. 445 §
1 k.c. mozliwoé¢ przyznania przez sad odpowiedniej sumy tytulem zado$cuczynienia za krzywde nie zaklada bowiem
dowolnosci ocen sadu, a jest jedynie konsekwencja niewymiernego w pehi charakteru okolicznoéci decydujacych
o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze. Mimo wiec pewnej swobody sadu przy orzekaniu o zado$éuczynieniu, wyrok
zasadzajacy zado$cuczynienie nie ma charakteru konstytutywnego, lecz deklaratywny (por. wyroki Sagdu Najwyzszego
z dnia 30 stycznia 2004 roku, I CK 131/03, OSNC 2005, Nr 2, poz. 40; z dnia 17 listopada 2006 roku, V CSK
266/06, LEX nr 276339; z dnia 26 listopada 2009 roku, III CSK 62/09, LEX nr 738354 i z dnia 18 lutego 2010
roku, IT CSK 434/09). Stanowisku temu nie sprzeciwia sie roéwniez stosowanie do zado§¢uczynienia art. 363 § 2 k.c.
Wyrazona w tym przepisie, korespondujacym z art. 316 § 1 k.p.c., zasada, ze rozmiar szeroko rozumianej szkody,
a wiec zar6wno majatkowej, jak i niemajatkowej, ustala sie, uwzgledniajac czas wyrokowania, ma na celu mozliwie
pelna kompensate szkody ze wzgledu na jej dynamiczny charakter — nie moze wiec usprawiedliwiaé¢ ograniczenia
praw poszkodowanego. O ile stan faktyczny bedacy podstawa oceny wysokos$ci zado$¢éuczynienia zostal uksztaltowany
w dacie wezwania do zaplaty, a co za tym idzie — wysoko$¢ zado$éuczynienia jest oceniana z odwolaniem sie do
tych okolicznoéci faktycznych, to odsetki naleza sie od daty wezwania do zaplaty. Stosownie za$ do treSci art.
14 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. 2013.392 t.j.) zaklad ubezpieczen wyplaca
odszkodowanie w terminie 30 dni od dnia otrzymania zawiadomienia o wypadku (szkodzie), a w przypadku gdyby
wyjaénienie w tym terminie okolicznosSci niezbednych do ustalenia odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo
wysokosci odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym
przy zachowaniu nalezytej starannoS$ci wyjasnienie tych okolicznos$ci byto mozliwe, nie pdzniej jednak niz w terminie
90 dni od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialnoSci zakladu ubezpieczen
albo wysokoéci odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego. Zobowiazany do
zaplaty zadoSéuczynienia badz odszkodowania zaklad ubezpieczen powinien zatem spelié¢ §wiadczenie na rzecz
pokrzywdzonego najp6zniej w terminie 90 dni od dnia otrzymani od niego stosownego pisma z wezwaniem do
zaplaty konkretnej kwoty, a jesli tego nie czyni, popada w opdznienie uzasadniajace naliczenie odsetek ustawowych
od naleznej wierzycielowi sumy.

Dodac¢ nalezy, ze prowadzenie postepowania dowodowego w ramach toczgcego

sie procesu w zaden sposob nie sprzeciwia sie przyjeciu, ze juz wezeéniej istnialy okoliczno$ci faktyczne uzasadniajace
przyznanie zado$cuczynienia. Stanowisko odmienne zmierzalyby w prostej drodze do uznania, ze dowody te
dopiero na etapie postepowania sadowego kreowaly okre§lony stan faktyczny. Tymczasem, co oczywiste, data
przeprowadzenia dowodéw w zadnym przypadku nie przesadza o tym, ze dopiero w tym momencie pojawily sie
przeslanki uzasadniajace uznanie, ze $wiadczenie nalezy sie powodowi. Argumentacja taka zreszta prowadzilaby



do wniosku, ze poszkodowany nigdy nie moglby domagac sie odsetek od zadoSéuczynienia za okres wczedniejszy
niz data wydania wyroku, co jak wskazano jest nieuzasadnione. PodkreSlenia wymaga, ze to na pozwanym jako
zakladzie ubezpieczen ciazyl obowiazek ustalenia wszystkich okoliczno$ci niezbednych do prawidlowego spelnienia
swojego $wiadczenia. Nie mozna tego ciezaru przerzuca¢ na uprawnionego i oczekiwa¢ na wynik procesu. Jak
wyjaénit Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 18 listopada 2009 roku (II CSK 257/09, nie publ.), po otrzymaniu
zawiadomienia o wypadku ubezpieczyciel jako profesjonalista, korzystajacy z wyspecjalizowanej kadry i w razie
potrzeby z pomocy rzeczoznawcow, w tym lekarzy (art. 355 § 2 k.c.), obowiazany jest do ustalenia przestanek swojej
odpowiedzialno$ci, czyli samodzielnego i aktywnego wyja$nienia okoliczno$ci wypadku oraz wysoko$ci powstalej
szkody. Obowigzku tego nie moze przerzuci¢ na inne podmioty, w tym uprawnionego do odszkodowania. Nie moze
tez ubezpieczyciel wyczekiwa¢ na prawomocne rozstrzygniecie sadu. Bierne oczekiwanie zakladu ubezpieczen na
wynik toczacego sie procesu naraza go za$ na ryzyko popadniecia w opdznienie lub zwloke w spelnieniu §wiadczenia
odszkodowawczego. Rolg sadu w ewentualnym procesie moze by¢ jedynie kontrola prawidlowosci ustalenia przez
ubezpieczyciela wysokoéci odszkodowania (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2000 roku, III CKN
1105/98, OSNC 2000/ 7- 8/ 134, z dnia 19 wrze$nia 2002 roku, V CKN 1134/2000, nie publ., z dnia 15 lipca 2004 roku,
V CK 640/03, nie publ.). Ustanawiajgc krotki termin spelnienia §wiadczenia, ustawodawca wskazal na konieczno§é
szybkiej i efektywnej likwidacji szkody ubezpieczeniowej (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2011 roku, V
CSK 38/11, LEX numer 1129170, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 29 stycznia 2013 roku, I ACa 701/12,
LEX numer 1305995).

Podkresli¢ takze nalezy, ze mozliwoS¢ przyjecia daty wyrokowania, jako daty poczatkowej naliczania odsetek
ustawowych od zasadzonej kwoty zadoSéuczynienia odnosi sie do wyjatkowych sytuacji, gdy wysokosé krzywdy
zmienia sie w czasie, przez co w miare jego uplywu r6zna moze byé¢ wysoko$¢ naleznego zadoSéuczynienia. Sad
Okregowy podziela argumentacje wyrazona w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2011 roku
(V CSK 38/11, LEX numer 1129170), zgodnie z ktora, jezeli zobowiazany nie placi zadoécuczynienia w terminie
wynikajacym z przepisu szczegélnego lub terminie ustalonym zgodnie z art. 455 in fine k.c., uprawniony nie
ma niewatpliwie mozliwoéci czerpania korzysci z zadoSéuczynienia, jakie mu sie nalezy juz w tym terminie, tym
bardziej, ze obecnie funkcja odszkodowawcza odsetek znow przewaza nad ich funkcja waloryzacyjna. W tej sytuacji
zasadzenie odsetek od dnia wyrokowania prowadzi w istocie do ich umorzenia za okres przed data wyroku i stanowi
nieuzasadnione uprzywilejowanie dluznika, sklaniajac go niekiedy do jak najdluzszego zwlekania z op6znionym
Swiadczeniem pienieznym, w oczekiwaniu na orzeczenie Sadu, znoszace obowiazek zaplaty odsetek za wczedniejszy
okres (tak Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 28 pazdziernika 2011 roku, VI ACa 247/11, LEX numer
1103602). Jezeli wiec powdd zada od pozwanego zaplaty okre$lonej kwoty zadoSéuczynienia z odsetkami ustawowymi
za opdznienie od okreslonego dnia po wezwaniu do zaplaty poprzedzajacego dzien wyrokowania, odsetki te powinny
by¢ zasadzone, o ile tylko w toku postepowania zostanie wykazane, ze dochodzona suma rzeczywiscie sie powodowi
nalezala tytulem zado$¢uczynienia od wezeéniejszego dnia (tak m.in. Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia
07 wrze$nia 2007 roku, I ACa 458/07, LEX numer 337315).

W ocenie Sadu Okregowego, w przedmiotowej sprawie uznaé¢ nalezy w $wietle okoliczno$ci sprawy, ze krzywda
powodki mogla byé oceniona najpdzniej w okresie 90 dni od otrzymania przez pozwanego pisma z dnia 01 grudnia
2011 roku, ktére wplynelo do pozwanego w dniu 16 grudnia 2011 roku z wezwaniem do zaplaty zado$cuczynienia
w kwocie 100.000,00 zt (k. 187 — 189), co uzasadnia przyznanie odsetek od zasadzonej na rzecz powodki z tytutu
zado$éuczynienia kwoty 15.000,00 zl od dnia 16 marca 2012 roku w oparciu o art. 14 ust. 2 ustawy z dnia 22
maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Zdaniem Sadu, zwazywszy, ze z wynikoéw badan materialu pobranego od powdédki
podczas operacji w dniu 21 stycznia 2011 roku oraz operacji z dnia 04 maja 2011 roku wynikalo, ze w obu z nich
znajdowala sie cze$é¢ szyjki macicy (k. 25 i 38), pozwany przy dolozeniu nalezytej starannoSci i uzyciu swoich
fachowcow w oparciu chociazby o poréwnanie wynikow tych badan mogt ustalic, ze w Wojewddzkim (...) w J. zakres
operacji z dnia 21 stycznia 2011 roku nie byl wystarczajaco radykalny, poniewaz pozostawiono u powddki cze$é
szyjki macicy, na co wskazywalo usuniecie jej podczas operacji w dniu 04 maja 2011 roku, co na zasadzie logicznego



rozumowania implikowalo przyjecie, ze szyjka macicy nie zostala w caloéci usunieta podczas zabiegu w dniu 21 stycznia
2011 roku, co bylo dzialaniem nieprawidlowym

i spowodowalo konieczno§¢ wykonania u powoddki kolejnej operacji uzupelniajacej, a zatem stosowne
zado$éuczynienie zwigzane z doznana przez powoddke z tego tytulu krzywda powinno zostac jej wyplacone najp6zniej
w terminie 90 dni od dnia 16 grudnia 2011 roku kiedy do pozwanego wplynelo pismo z wezwaniem do zaplaty
dochodzonego przez powodke z tego tytulu zado$éuczynienia w kwocie 100.000,00 zt. W tym terminie pozwany przy
zachowaniu nalezytej staranno$ci moglt wyjasnié okoliczno$ci niezbedne do ustalenia jego odpowiedzialnosci. Przyjac
bowiem nalezy, iz pozwany jako profesjonalista, niewatpliwe dysponujacy zespolem odpowiednich konsultantéw miat
mozliwo$¢ samodzielnej, racjonalnej oceny roszczen powodki. Zauwazyé przy tym nalezy, iz stan faktyczny bedacy
podstawa oceny wysokoSci naleznego powodce $wiadczenia byl juz woéwcezas uksztaltowany, zas rozmiar krzywdy
powodki nie zwiekszyl sie w czasie miedzy wezwaniami pozwanego do zaplaty a wyrokowaniem. Sad mial przy
tym na uwadze, ze pismem z dnia 11 stycznia 2012 roku pozwany odmoéwit wyplaty dochodzonego przez powddke
zado$éuczynienia, nie mialo to jednak znaczenia dla oceny wymagalnosSci tego roszczenia. Ubezpieczyciel moze
bowiem zaja¢ stanowisko w sprawie przed uplywem wynikajacego z obowiazujacych regulacji terminu od wezwania
go do zaplaty, jednakze jego decyzja nie powoduje wowczas zmiany terminu wymagalnos$ci §wiadczenia, ktory wynika
z obowigzujacych w tym zakresie regulacji (por. uzasadnienie wyroku z dnia 14 czerwca 2013 roku Sadu Apelacyjnego
we Wroclawiu, I ACa 539/13, LEX numer 1369453).

Natomiast zadanie przyznania $§wiadczenia w kwocie 10.000,00 zl z tytulu odszkodowania zostalo przez powbddke
zgloszone dopiero w pozwie, ktérego odpis zostal doreczony pozwanemu w dniu 30 kwietnia 2013 roku (k. 69) wobec
czego, w ocenie Sadu przyja¢ nalezy, ze nalezne z tego tytulu powoddce $wiadczenie powinno zostaé wyplacone w
terminie 30 dni od daty doreczenia pozwanemu odpisu pozwu, zwazywszy, ze okoliczno$ci niezbedne dla ustalenia
swojej odpowiedzialno$ci przy zachowaniu nalezytej staranno$ci moglt on wyjasnic juz po wplynieciu w dniu 16 grudnia
2011 roku pisma powodki z dnia 01 grudnia 2011 roku zawierajacego zadanie zadoécuczynienia. Wobec doreczenia
pozwanemu odpis pozwu z zadaniem odszkodowania w kwocie 10.000,00 zt w dniu 30 kwietnia 2013 roku roszczenie
z tego tytulu stato sie wymagalne po uplywie 30 dniowego terminu do doreczenia odpisu pozwu, co na podstawie art.
14 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych uzasadnialo zasadzenie odsetek z opdznienie od przyznanej powodce z tytulu
odszkodowania kwoty 1.000,00 z} od dnia 31 maja 2013 roku.

Sad wzigl przy tym pod rozwage, iz od dnia 01 stycznia 2016 roku, w zwigzku ze zmiang kodeksu cywilnego
wprowadzong ustawa z dnia 09 pazdziernika 2015 roku o zmianie ustawy o terminach zaplaty w transakcjach
handlowych, ustawy — Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2015 roku, poz. 1830), w art. 481 § 2
k.c. zostaly przewidziane odsetki ustawowe za opdZznienie w wysoko$ci rownej sumie stopy referencyjnej Narodowego
Banku Polskiego i 5,5 procentowych. W zwiazku z powyzszym wobec sprecyzowania przez pelnomocnika powddki, ze
od dnia 01 stycznia 2016 roku domaga sie ona odsetek ustawowych za opdznienie, odsetki takie zostaly od dnia o1
stycznia 2016 roku przyznane od zasadzonych na rzecz powodki kwot. Nie budzilo bowiem watpliwo$ci, ze zasadzone
w niniejszej sprawie odsetki od naleznoS$ci gldbwnej maja charakter odsetek za opdznienie.

O kosztach procesu w punkcie 3. sentencji wyroku Sad orzekl w oparciu o art. 100 zdanie pierwsze k.p.c., stosownie do
ktdrego w razie czeSciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone,
ustalajac, ze powodka w zakresie swoich roszczen wygrala niniejszy proces w 14,50 % (co wynika ze stosunku
zasgdzonej na jej rzecz kwoty 16.000,00 zl do dochodzonych przez nia w niniejszej sprawie kwot w tacznej wysokosci
110.000,00 z1), w zwigzku z czym taki procent kosztéw winien obcigzaé pozwanego ubezpieczyciela, na podstawie art.
108 § 1 zd. 2 k.p.c. pozostawiajac szczegolowe ich wyliczenie referendarzowi sagdowemu.

Rozstrzygniecie w zakresie nie obcigzania powo6dki kosztami procesu Sad oparl natomiast na tresci art. 102 k.p.c.,
majgc na uwadze przede wszystkim okoliczno$ci o charakterze podmiotowym zwigzane z trudna sytuacja zyciowa i
finansowa powodki, ktore legly takze u podstaw cze$ciowego zwolnienia jej od kosztow sadowych w niniejszej sprawie
postanowieniem z dnia 29 marca 2013 roku, jak rowniez wzgledy natury przedmiotowej zwigzane z odszkodowawczym
charakterem zgloszonych w niniejszej sprawie roszczen, wobec przyjecia, ze orzeczenie o tych kosztach wobec powodki



w sposob odmienny, niz na zasadzie stuszno$ci, prowadzitoby do faktycznego zmniejszenia przyznanego na jej rzecz
zado$¢uczynienia i odszkodowania, co w realiach niniejszej sprawy naruszaloby obiektywne poczucie sprawiedliwosci.
Sad mial przy tym na uwadze, iz zgodnie z utrwalonym pogladem orzecznictwa szczegoélne okolicznoSci, o ktérych
mowa w art. 102 k.p.c. dotycza nie tylko samego przebiegu procesu, ale rowniez okoliczno$ci pozostajacych poza
postepowaniem i zastosowanie art. 102 ze wzgledu na sytuacje majatkowa strony moze wystepowaé wdwczas,
gdy znajduje sie ona w wyjatkowo trudnej sytuacji majatkowej, a wytaczajac powddztwo, byla subiektywnie
prze$wiadczona o slusznoéci dochodzonego roszczenia w caloéci, jak mialo to miejsce w niniejszej sprawie (por.
postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 03 lutego 2011 roku, I CZ 171/10, Lex nr 738386 i z dnia 11 sierpnia 2010
roku, I CZ 51/10, Lex nr 737252).

W tym stanie rzeczy, majac na uwadze powyzsze ustalenia faktyczne i rozwazania prawne, Sad na podstawie
powolanych wyzej przepisoéw, orzekl jak w sentencji wyroku.



