Sygn. akt: IC 900/13

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 1 sierpnia 2013 r. E. D. (1) wni6st o zasadzenie od (...) SA w W. kwoty 156 189,23 z} z odsetkami od
8 lutego 2011 r. do dnia zaplaty na podstawie art. 471 k.c. Nienalezytego wykonania umowy powdd dopatrywal sie w
wyplaceniu naleznych mu $rodkoéw na rzecz osoby nieuprawnione;.

Pozwany wniost o oddalenie powodztwa w caloSci podnoszac zarzut przedawnienia, brak winy w wydaniu czekow
powodowi kwestionujac prawdziwo$¢ zaswiadczenia o pobycie w zakladzie karnym.

Sad ustalil, ze E. D. (1) zawart w dniu 20 maja 1999 r. z (...) SA w W. umowe indywidualnego ubezpieczenia
emerytalnego /k. 8/. Potwierdzeniem zawarcia umowy byta polisa (...) /k. 10, 11/.

Pismem z dnia 21 stycznia 2011 r. towarzystwo poinformowalo powoda, iz warto§¢ wykupu indywidualnego
ubezpieczenia emerytalnego (...) w wysokosci

(...) zZtwraz z warto$cia Indywidualnego konta emerytalnego w kwocie (...) zt zostaly wyplacone w dniu 14 sierpnia 2007
r. na podstawie czeku (...). Wyplata warto$ci umowy ubezpieczenia z funduszem kapitalowym nr (...) w wysokoéci
(...)zostala zrealizowana w dniu 21 grudnia 2007 r. na podstawie czeku (...) /k. 12/.

W dniu 12 maja 2007 r. zostal sporzadzony dokument z podpisem E. D. (1) zawierajacy o§wiadczenie o rozwigzaniu
polisy (...) i wniosek o jak najszybsza wyplate po przez wystawienie czeku do realizacji w banku /k. 13, 72/. W dniu

5 pazdziernika zostat sporzadzony dokument z podpisem E. D. (1) o rezygnacji

z polisy (...) z pro$ba o wyplate pieniedzy w jak najszybszym terminie /k.73/.

Pismem z dnia 7 lutego 2011 r. E. D. (1) zwroécil sie do wyjasnienie sytuacji oraz zwrot §rodkow wskazujac, ze
nigdy nie rozwiazywal umoéw ubezpieczenia, a pod wnioskami o wyplate nie widnieja jego podpisy /k. 14/. Pozwany
poinformowal powoda, iz umowa (...) zostala rozwigzana z dniem 26 czerwca 2007 r. na podstawie jego dyspozycji z
dnia 12 maja 2007 r., umowa (...) zostala rozwigzana na podstawie dyspozycji z dnia 5 pazdziernika 2007 r.; z dniem
26 listopada 2007 r. Czeki zostaly wystawione na podstawie jego dyspozycji i zrealizowane w (...) Banku (...) S.A.

w dniu 14 sierpnia 2007 r. na kwote (...) zti w dniu 21 grudnia 2007 r. na kwote (...) z /k. 16/.

Prokurator Rejonowy Prokuratury Rejonowej Warszawa Srodmieécie postanowieniem z dnia 22 grudnia 2011 r.
postanowil umorzy¢ postepowanie

w sprawie doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w dniach

12 maja 2007 r. i 26 listopada 2007 r. w kwocie (...)zl E. D. (1) poprzez zlozenia przez nieustalona osobe dyspozycji
rozwigzania umow ubezpieczenia na zycie a nastepnie dokonanie wyplaty naleznych §rodkéw poprzez podrobienie
podpisow E. D. (1) na czekach wobec niewykrycia sprawcy czynu /k. 22/.

Czek na kwote (...) zostal zrealizowany przez osobe podpisujaca sie E. D. (2) i postugujaca sie dowodem osobistym (...)
w dniu 14.08.2007 /k. 67/. Czek na kwote (...) zl zostal zrealizowany przez osobe podpisujaca sie E. D. (2) i postugujaca
sie dowodem osobistym (...) w dniu 21.12.2007 /k. 69/. Odbiér tych czekow zostal pokwitowany rowniez przez osobe
podpisujaca sie E. D. (2) /k. 70, 71/.

E. D. (2) zawarl w dniu 9 grudnia 2004 r. z (...) Bankiem (...) SA w W. umowe, w ktorej powod przelal na rzecz banku
wierzytelno$c¢ pieniezna wynikajaca z umowy (...) z dnia 26 maja 1999 r. zawartej
z (...) SA w zakresie wszelkich §wiadczen, rowniez w zakresie odstapienia /k. 64/.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o przedlozone dokumenty. Sad oddalil pozostale wnioski dowodowe
stron. Strona powodowa wnosila o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sporzadzonej w postepowaniu karnym.
Uwzglednienie tego w wniosku naruszaloby zasade bezposrednio$ci.



Do akt sprawy zostala przedstawiona kserokopia zaséwiadczenia administracji Aresztu Sledczego W. B.. W treéci
dokumentu wskazano, ze E. D. (2) przebywal na terenie jednostki penitencjarnej jako osoba, wobec ktorej
zastosowano $rodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania w okresie od 25.04.2007 do 16.12.2008, a
jego dowod osobisty (...) znajdowal sie przez caly ten czas

w depozycie jednostki /k. 20/.

Sad zwazyl, co nastepuje: powodztwo podlegalo oddaleniu w caloéci.

Co do kwoty (...) zl jako wynikajacej z umowy ubezpieczenia (...) Sad stanal na stanowisku, iz powod nie jest czynnie
legitymowany do dochodzenia tej kwoty. Jak zasadnie podnidst pozwany wierzytelnoéci z tej umowy ubezpieczenia
zostaly przelane ma (...) SA w W. na mocy umowy z dnia 9.12.2004 r. /k. 64/. W § 8 umowy E. D. (2) i bank
postanowili, iz w przypadku catkowitej splaty wierzytelno$ci banku nastepuje zwrotne przelanie wierzytelnoSci wobec
zakladu ubezpieczen na rzecz ubezpieczajacego /k. 65/. Wobec nieudowodnienia przez powoda zwrotnego przelewu
tej wierzytelnoSci powoddztwo w tej czesci jako oczywiScie bezzasadne nalezalo oddalic.

Kolejnym argumentem, ktory przemawial za oddaleniem powodztwa w caloSci, byta okoliczno$é, iz jak wynika z
dokumentéw przedstawionych przez pozwanego, przy realizacji czeku osoba podejmujaca Srodki postugiwala sie
dokumentem — dowodem osobistym (...) /k. 67, 69/. Podwaza to skutecznie wiarygodno$¢ zaswiadczenia wydanego
przez administracje zakladu karnego, z ktorej mialoby wynikaé, iz dowdd osobisty powoda znajdowal sie caly czas w
depozycie. nalezy w tym miejscu zaznaczy¢, iz strona powodowa nie kwestionowala prawdziwo$ci danych zawartych
w zlozonych przez pozwanego dokumentach. Wskazuje to na poshuzenie sie co najmniej za wiedza powoda jego
dokumentem tozsamoéci. Nie mogt bowiem dowdd osobisty powoda znajdowac sie jednoczesnie w depozycie zakladu
karnego w tym samym czasie w rekach osoby wyplacajacej $rodki powoda w banku. Stad tez wobec wykazania sie
przez osobe podejmujaca $rodki pieniezne, w chwili realizacji czeku dokumentem tozsamos$ci na nazwisko powoda
nie sposob jest przypisaé pozwanemu nienalezyte wykonanie umowy.

Strona pozwana wskazala réwniez na nieudowodnienie przez powoda sfalszowania dokumentéw prywatnych w
postaci wypowiedzenia umowy z 12 maja 2007 r. i 5 pazdziernika 2007 r. Pomimo wskazania przez pozwanego, iz
okoliczno$¢ ta powinna by¢ udowodniona, powdd nie podjal inicjatywy dowodowej w tym zakresie, pomimo ze przed
zamknieciem rozprawy zostal oddalony wniosek m.in. dotyczacy dopuszczenia dowodu z dokumentu znajdujacego
sie w aktach postepowania karnego — sporzadzonej tam opinii bieglego grafologa. Powdd nie wykazal wiec w
niniejszym postepowaniu, aby dokumenty wypowiedzenia umoéw oraz polecenia wyplaty §rodkéw pienieznych nie
pochodzily od niego. nalezy w tym miejscu podkresli¢, iz ani w trakcie postepowania, ani w uzasadnieniu pozwu
powdd nie wskazywal, aby ani podpisy znajdujace sie na pokwitowaniach odbioru czekéw /k. 70 i 71/ ani widniejace
na pokwitowaniach odbioru Srodkéw pienieznych, wyplaty /k. 67, 69/, nie pochodzily od niego. Takie twierdzenia
kierowal jedynie pod adresem dokumentow o$wiadczenia o rozwigzaniu umoéw. Powyzsze rowniez skutkowa¢ musialo
przyjeciem braku odpowiedzialno$ci pozwanego opartej na art. 471 k.c. Nie zostalo wykazane nienalezyte wykonanie
umowy. Przyjecie za$ za nieudowodnionego twierdzenia powoda, nakazuje przyjac, iz umowy zostaly skutecznie
rozwigzane. Konsekwencjg tego jest uznanie roszczen powoda za przedawnione. Zgodnie z art. 38 ust. 1 ogélnych
warunkéw ubezpieczenia /k. 80-85/, ktore powdd przyjat do wiadomos$ci w chwili zawierania umowy /k. 9/, a maja
zastosowanie zar6wno do umowy (...), ktoéra to okoliczno$¢ nie byla kwestionowana przez powoda oraz zgodnie z
art. 22 ust. 1 zalacznika nr (...), umowa ulega rozwigzaniu z koncem miesigca polisowego nastepujacego po miesigcu
polisowym, w ktérym doreczono ubezpieczycielowi pisemne o$wiadczenie o rozwigzaniu umowy. Jak wynika z
pieczeci umieszczonych na wypowiedzeniach, dotarly one do pozwanego odpowiednio w dniach 23 maja 2007 .1 25
pazdziernika 2007 r. Zatem wobec uplywu terminu z art. 819 § 1 k.c. roszczenia powoda jako przedawnione nie mogly
zosta¢ uwzglednione.

Powyzsze skutkowalo oddaleniem powddztwa w calo$ci, czego konsekwencja bylo rozstrzygniecie o kosztach
postepowania oparte o tre$¢ art. 98 k.p.c. i uznaniu powoda za strone przegrywajaca spor w caloSci.



