Sygn. akt I C 492/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 lipca 2015 1.

Sad Okregowy w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Alicja Fronczyk

Protokolant: Monika Dlugosz

po rozpoznaniu w dniu 24 lipca 2015 r. w Warszawie
na rozprawie sprawy z powodztwa J. D.

przeciwko (...) S.A. z siedzibg w W.

o zaplate

I. Zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda J. D. kwote 70 000 zl. (siedemdziesiat tysiecy
zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 01 grudnia 2014 roku do dnia zaplaty oraz kwote 8 100 zl. (osiem tysiecy
sto zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

II. W pozostalym zakresie oddala powddztwo.

Sygn. akt IC 492/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 30 kwietnia 2015 roku skierowanym przeciwko (...) Spétce Akeyjnej z siedziba w W. powdd J. D. wnist
o zasadzenie kwoty 90 000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 26 listopada 2014 roku do dnia zaplaty tytulem
zado$éuczynienia za doznang krzywde z powodu $émierci zony D. D.. Pow6d wnidst rowniez o zasadzenie od pozwanego
na jego rzecz kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych ewentualnie wg
spisu kosztow (k. 2).

W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, ze w dniu 24 lutego 2010 roku w D. K. K. kierujac samochodem marki T.
(...) nieumy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposéb, ze nie ustapil pierwszenstwa
jadacemu droga gléwna pojazdowi ciezarowemu M. doprowadzajgc do zderzenia obu pojazdéw, w wyniku czego
pasazerka samochodu osobowego D. D. poniosta $mier¢ na miejscu. Odpowiedzialno$¢ cywilna pozwanego wzgledem
powoda wynika z umowy ubezpieczenia od odpowiedzialnoSci cywilnej, jaka w chwili tego zdarzenia posiadal kierujacy
pojazdem K. K. (k. 3-5).

W odpowiedzi na pozew z dnia 17 czerwca 2015 roku pozwany (...) S.A. z siedzibg w W. wnio6st o oddalenie powbdztwa
w caloSci oraz zasadzenie kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wg norm przepisanych
(k. 14-14v). W tym kwalifikowanym pi$mie procesowym pozwany przyznal swoja odpowiedzialnosé cywilna z tytulu
wypadku z dnia 24 lutego 2010 roku, w wyniku ktérego $émieré poniosta D. D.. Pozwany wnoszgc o oddalenie
powdbdztwa wskazal, ze wywigzal sie z obowiazku wyplaty zadoSéuczynienia za krzywde, poniewaz z tego tytulu



wyplacil na rzecz powoda kwote 30 000 zl. Wyplacona kwota w ocenie pozwanego wyczerpuje roszczenie powoda z
tytulu zado$éuczynienia rekompensujac w pelni doznang krzywde wskutek zerwania wiezi rodzinnej (k. 14v).

Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

W dniu 24 lutego 2010 roku w D. K. K. kierujac samochodem marki T. (...) o nr rej. (...) nieumy$lnie naruszyl zasady
bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze nie ustgpil pierwszenstwa jadacemu droga gléwna pojazdowi
ciezarowemu M. o nr rej. (...) doprowadzajac do zderzenia obu pojazdéw, w wyniku czego pasazerka samochodu
osobowego D. D. poniosla §mieré na miejscu (niesporne). Wyrokiem Sadu rejonowego w(...) z dnia 13 sierpnia 2010
roku sprawca wypadku K. K. zostal skazany za to przestepstwo na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby 4 lat (niesporne). Kierujacy pojazdem w chwili zdarzenia zwiazany byl
umowa od odpowiedzialnoéci cywilnej z pozwanym (...) S. A. z siedziba w W. (okolicznos$é niesporna).

D. D. i powdd J. D. byli malzenistwem z kilkudziesiecioletnim stazem (dowéd: zeznania Swiadka K. B. k. 51 zapis
00:20:46, zeznania $wiadka I. G. k. 49 -51 zapis 00:07:47). Malzonkowie zyli w zgodzie, wzajemnie sie wspierali.
Pracowali dluzszy czas razem w handlu; pow6d pomagal zonie w dzialalnosci gospodarczej. Na krotko przed jej
Smiercig poszedl do innej pracy. Mieli dwie corki: I. G. i K. B., obydwie juz doroste. D. D. byla ,glowa rodziny”,
organizatorka zycia rodzinnego, nadawala wszystkiemu kierunek; pow6d byt domatorem, lubil, gdy zona organizowala
mu zycie, byla dla niego idealem kobiety i zony; razem spedzali wolny czas, wszedzie razem jezdzili (dowdd: zeznania
Swiadka K. B. k. 51 zapis 00:20:46-00:18:27, zeznania $§wiadka I. G. k. 49 -51 zapis 00:07:47-00:25:55).

Po $mierci zony powod zamknal sie w sobie, przestal utrzymywaé kontakty towarzyskie, poniewaz to zona zawsze
inicjowala spotkania ze znajomymi. Jest mu ciezko, ma wsparcie w corkach, za co jest im wdzieczny. Ale one maja
swoje rodziny, wiec nie chce sie im narzucaé. Zapadl na nowotwor i w czasie choroby najciezej bylo mu znie$¢
utrate zony, ktéra na pewno by go wspierala i pomagala mu. Przed choroba chodzil na cmentarz do zony kilka
razy w tygodniu, gdy zachorowal musial ograniczy¢ odwiedziny, czego bardzo zaluje. W domu ma duzo zdjet i
portretow zony (dowad: zeznania §wiadka K. B. k. 51 zapis 00:20:46-00:18:27, zeznania $wiadka I. G. k. 49 -51 zapis
00:07:47-00:25:55, przestuchanie powoda w charakterze strony k. 52, zapis 00:30:45- (...):33).

W toku likwidacji szkody pozwany ustalil i wyplacit powodowi zado$c¢uczynienie w kwocie 30 000 zl. (niesporne).

Powyzszy stan faktyczny w zakresie okoliczno$ci $mierci D. D., sprawcy wypadku oraz istnienia wiezi rodzinnej
pomiedzy powodem a zmarlag D. D. nie byl pomiedzy stronami sporny. Spor ogniskowal sie wokol wysokosci
Swiadczenia.

Dokonujac oceny zeznan $wiadkéw i przestuchania powoda w charakterze strony Sad uznal, ze wskazane depozycje
polegaja na prawdzie, mozna przeto przyda¢ im walor wiarygodnosci. Mogly zatem stanowi¢ podstawe ustalen
faktycznych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z przepisem art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. nr 124,
poz. 1152 ze zm.) w brzmieniu obowiazujacym w dacie zaistnienia szkody (24 lutego 2010 roku) z ubezpieczenia
OC posiadaczy pojazdow mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem
mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za wyrzadzong w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej
nastepstwem jest Smier¢, uszkodzenie ciala, rozstrdj zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia.
Stosownie do tresci art. 36 ust. 1 pkt 1 tej ustawy odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialnos$ci
cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym, najwyzej jednak do ustalonej w umowie ubezpieczenia
sumy gwarancyjnej. Suma gwarancyjna nie moze by¢ nizsza niz rownowarto$¢ w zlotych w przypadku szkod na osobie
— 5 000 000 euro w odniesieniu do jednego zdarzenia, ktérego skutki sa objete ubezpieczeniem bez wzgledu na



liczbe poszkodowanych - a ustalana jest przy zastosowaniu kursu Sredniego oglaszanego przez Narodowy Bank Polski
obowiazujacego w dniu wyrzadzenia szkody.

Odestanie zawarte w art. 36 ust. 1 przywolanej ustawy dotyczace ustalenia i wyplaty odszkodowania w granicach
odpowiedzialnoéci cywilnej posiadacza lub kierujgcego pojazdem mechanicznym oznacza konieczno$¢ odwolania
sie do obowiazujacego prawa, czyli do przepiséw kodeksu cywilnego regulujacych odpowiedzialno$é cywilna
wskazanych osob (art. 435 k.c. do art. 437 k.c.). One tez rozstrzygaja, kiedy przy ubezpieczeniu OC posiadaczy
pojazdéw mechanicznych zachodzi wypadek ubezpieczeniowy. Jego zaistnienie powoduje zmiane odpowiedzialno$ci
gwarancyjnej ubezpieczyciela w konkretny dlug, ktérego wysokosé okreslaja przepisy kodeksy cywilnego ( tak Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 14 marca 2003 roku, V CKN 1733/00 opubl. w Systemie Informacji Prawnej LEX pod
nr 802449 ).

Zgodnie z treScig art. 19 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych poszkodowany w zwigzku ze zdarzeniem
objetym umowa ubezpieczenia obowiazkowego odpowiedzialno$ci cywilnej moze dochodzié¢ roszczen bezposrednio
od zakladu ubezpieczen.

W myél art. 435 k.c., do ktérego odsyta art. 36 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych - prowadzacy na wlasny rachunek
przedsiebiorstwo lub zaklad wprawiany w ruch za pomocg sil przyrody (pary, gazu, elektrycznosci, paliw plynnych
itp.) ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzona komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa
lub zakladu, chyba ze szkoda nastgpila wskutek sily wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej,
za ktéra nie ponosi odpowiedzialnos$ci. Stosownie do tresci § 1 art. 436 k.c. odpowiedzialno$¢ przewidziana w artykule
poprzedzajacym ponosi rowniez samoistny posiadacz mechanicznego $§rodka komunikacji poruszanego za pomoca
sil przyrody. Podstawowa przestanka odpowiedzialnoéci samoistnego posiadacza $rodka komunikacji okreSlong w
art. 436 § 1 k.c. jest wymaganie, aby szkoda wyrzadzona zostala przez ruch mechanicznego $rodka komunikacji
poruszanego za pomoc3 sit przyrody. Statuowana tym przepisem odpowiedzialno$¢ oparta jest na zasadzie ryzyka,
ktéra oznacza, ze posiadacz taki nie moze uwolnic¢ sie od niej w drodze ekskulpacji, jedyna podstawa uchylenia tej
odpowiedzialnoéci moze by¢ tylko udana egzoneracja, a wiec wykazanie, ze szkoda nastapita wskutek sily wyzszej,
wylgcznej winy poszkodowanego lub wylacznej winy osoby trzeciej, za ktora posiadacz nie ponosi odpowiedzialnoSci.

Powyzsze rozwazania prowadza do wniosku, ze pozwany zaklad ubezpieczen ponosi odpowiedzialno$¢ wzgledem
powoda na podstawie przywolanych norm prawnych zawartych w ustawie o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, a to wobec
uprzedniego przyjecia odpowiedzialnoSci kierujacego pojazdem, ktoérego wlasciciel posiadal ubezpieczenie od
odpowiedzialnoéci cywilnej w pozwanym zakladzie, za spowodowanie wypadku, w wyniku ktérego D. D. poniosta
szkode na osobie.

Miedzy stronami procesu powyzej zarysowana kwestia odpowiedzialno$ci pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w W. za
skutki wypadku komunikacyjnego z dnia 24 lutego 2010 roku, w wyniku ktérego $mier¢ poniosta D. D. nie byla
kwestionowana zwlaszcza, ze wina kierujacego pojazdem K. K. zostala potwierdzona wyrokiem Sadu Rejonowego w
Skierniewicach z dnia 13 sierpnia 2010 roku, ktérym to Sad jest zwigzany w postepowaniu cywilnym na mocy art.
11 k.p.c.

Przyjmujac istnienie odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki wypadku, jakiemu ulegla D. D. w dniu 24 lutego 2010
roku, rozwazy¢ nalezy zgloszone przez powoda zadanie pod katem jego wysokoSci.

Podstawe prawng roszczenia o zado$éuczynienie stanowi obowigzujacy w chwili zdarzenia art. 446 § 4 k.c., zgodnie
z ktorym Sad moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmartego odpowiednig sume tytulem zado$cuczynienia
pienieznego za doznana krzywde. Opisane w tym przepisie roszczenie przyshuguje ,najblizszym czlonkom rodziny
zmarlego”. Przyjmuje sie, ze do grona tego zalicza sie takie osoby, ktérych sytuacja zyciowa ksztaltowala sie w pewnej
zaleznoSci od zmartego oraz istnial faktyczny stosunek bliskosci ze zmarlym. Stopien pokrewienstwa ma natomiast
znaczenie wtdérne, choé samo pokrewienistwo musi wystapi¢ (por. A. Rzetecka-Gil, Kodeks cywilny. Komentarz.



Zobowigzania - cze$¢ ogolna; LEX/el., 2011; nr 117241). W $wietle ugruntowanego orzecznictwa, ustalenie kto w
danym przypadku jest najblizszym czlonkiem rodziny nalezy do sadu orzekajacego (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 17 wrze$nia 1973 r., sygn. akt IT CR 446/73, LEX nr 7301; takze: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 grudnia 1969
r.; sygn. akt III PRN 77/69; OSNC 1970/9/160).

Zado$Cuczynienie przewidziane w art. 446 § 4 k.c. sluzy rekompensacie krzywdy po $mierci osoby najblizszej i
ma za zadanie zlagodzi¢ wywolane tym zdarzeniem cierpienia psychiczne, a takze ma pomébc pokrzywdzonemu
w dostosowaniu sie do zmienionej sytuacji. Z treSci powyzszego przepisu wynika, ze okre$lenie wysokoSci
naleznego zado$¢uczynienia ustawodawca pozostawil uznaniu sedziowskiemu, wskazujac jedynie, Zze ma to byc
kwota odpowiednia do doznanej krzywdy. Uzyte w art. 446 § 4 k.c. wyrazenie "odpowiednia suma" zawiera juz w
sobie pojecie niemoznoS$ci Scislego ustalenia zado$¢uczynienia ze wzgledu na istote krzywdy. Dlatego przy ustaleniu
zado$Cuczynienia nie stosuje sie automatyzmu, a kazda krzywda jest oceniana przez pryzmat konkretnych okoliczno$ci
sprawy. Nalezy podnie$¢, ze w razie $mierci osoby bliskiej na rozmiar krzywdy maja przede wszystkim wplyw
dramatyzm doznan osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany
Smiercig tej osoby, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacych pokrzywdzonych ze zmarlym, wystapienie zaburzen
bedacych skutkiem tego odejscia (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 23 kwietnia 2013 r. V ACa 30/13,
LEX nr 1313281). O wysokoSci zado§¢uczynienia z art. 446 § 4 k.c. rozstrzyga stopien i nasilenie odczuwanej krzywdy
oraz potrzeba zrekompensowania jej skutkow. O odczuwanym poczuciu krzywdy decyduja rézne okoliczno$ci, w tym
przede wszystkim stopien blisko$ci i poziom oraz charakter relacji z osoba zmarlg. Decyduje o nim rowniez osobista
wrazliwo$¢ osoby pokrzywdzonej, ktéra jest wlasciwa kazdej z 0s6b pokrzywdzonych i inna u kazdej z nich (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 29 kwietnia 2013 r., V ACa 22/13, LEX nr 1321931). W literaturze i orzecznictwie
wskazuje sie, ze na rozmiar krzywdy, o ktorej mowa w art. 446 § 4 k.c., maja wplyw przede wszystkim: wstrzas
psychiczny i cierpienia moralne wywolane §miercig osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki po jej Smierci, rodzaj
i intensywno$¢ wiezi taczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, rola w rodzinie pelniona przez osobe zmarla, wystapienie
zaburzen bedacych skutkiem $mierci osoby bliskiej, stopien, w jakim pokrzywdzony bedzie umial odnaleZ¢ sie w nowej
rzeczywistos$ci i zdolno$é¢ do jej zaakceptowania, wiek pokrzywdzonego (por. miedzy innymi wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 3 czerwca 2011 r. ITI CSK 279/10, niepubl.) Dlatego Sad ustalajac wartos¢ zadoSéuczynienia powinien opierac
sie na obiektywnych i sprawdzalnych kryteriach, przy jednoczesnym uwzglednieniu indywidualnej sytuacji stron (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z 12 wrzeSnia 2002 r. IV CKN 1266/00, niepubl.). Nalezy takze wskazaé, ze jednym z
kryteriow okre$lajacych ,,odpowiednio$¢” zado$éuczynienia jest jego kompensacyjny charakter — zado$éuczynienie
musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$é, przy utrzymaniu jej w rozsadnych granicach.

W $wietle powyzszych rozwazan Sad uznal, ze pow6d wykazal istnienie tego rodzaju wiezi ze zmarla D. D., co uzasadnia
przyznanie mu zado$éuczynienia z tytulu jej zerwania wskutek zachowan osoby, za ktéra pozwany ubezpieczyciel
ponosi odpowiedzialnoéé cywilng. Powod byl mezem zmarlej. Swiadkowie oraz J. D. obrazowo przedstawili sytuacje,
ktdra przekonala Sad o istnieniu silnej wiezi rodzinnej pomiedzy malzonkami. Istniejace pomiedzy nimi wiezi byly
wieloplaszczyznowe, bliskie i glebokie.

W ocenie Sagdu odpowiednig kwotg zadoSéuczynienia do doznanej przez powoda bedzie 100 000 zl. Sad ustalajac
wysoko$¢é zadoSéuczynienia w takiej kwocie opart sie na kryteriach obiektywnych, przy jednoczesnym uwzglednieniu
indywidualnej sytuacji J. D.. Powod przezyt gleboki wstrzas po $émierci zony, ktoéra byla jego najlepsza przyjacioika,
matka jego dzieci, powiernicg, organizatorka zycia, osoba nadajaca mu sens. Strata zony nastapila, gdy corki juz
sie usamodzielnily i malzonkowie mieli wiecej czasu dla siebie, chcieli spedzi¢ razem reszte swego Zycia te plany
pokrzyzowala nagla i niespodziewana $mieré D. D.. Pow6d zamknal sie w sobie, stracil przyjaciela, dobrego ducha,
ktoéry nim kierowal. Do dzi$§ nie moze sie otrzasnac zwlaszcza, ze podupad} na zdrowiu i ma wyrzuty sumienia, ze z
powodu choroby nie tak czesto jakby chcial, odwiedza grob zmarlej zony.

Zdaniem Sadu kwota 100 000 zl. jest adekwatna do rozmiaru krzywdy i cierpienia powoda wywolanych utratg
najblizszej mu osoby i o ile to mozliwe w sytuacji $émierci bliskiej osoby, powinna zlagodzi¢ doznane przez niego



cierpienia, wobec czego realizuje zalozenia wynikajace z art. 446 § 4 k.c.. Wyplacona przez pozwanego suma 30 000
zl. jest zbyt niska i nie rekompensuje w pelni bolu po stracie ukochanej zony.

Pozwany w toku likwidacji szkody uznat za usprawiedliwione zado$éuczynienie dla powoda na poziomie 30 000 zl.
Sad ustalil zadoSéuczynienie poziomie 100 000 zl. i zasadzil réznice pomiedzy ta kwotg a dokonana wyplatg (30 000
z}.), czyli kwote 70 000 zl. (pkt I wyroku).

O odsetkach ustawowych zasadzonych od nalezno$ci gltobwnej w zakresie zado$éuczynien tych powodéw Sad orzekt na
podstawie art. 817 § 1 k.c. Szkoda zostala zgloszona pozwanemu w dniu 30 pazdziernika 2014 roku (niesporne). Uznaé
nalezy, ze pozwany w toku likwidacji szkody winien by} i mogl prawidlowo ustali¢ wszelkie okolicznos$ci zdarzenia
i przyznac¢ zadane zado$cuczynienia w terminie 30 dni, a nie placac popadl w opdznienie skutkujace obowiazkiem
zaplaty odsetek od uplywu ustawowego terminu, a zatem od dnia 01 grudnia 2014 roku do dnia zaplaty, o czym
orzeczono w pkt I wyroku.

W pozostalym za$ zakresie Sad powodztwo oddalil (réwniez w zakresie dalszych odsetek), jako niezasadne uznajac,
ze zadana lacznie suma przewyzsza rozmiar doznanej krzywdy i nie znajduje usprawiedliwienia w okoliczno$ciach
sprawy (pkt IT wyroku). Fakt zaplaty zadoSéuczynienia w dniu 25 listopada 2014 roku nie uzasadnia zasadzenia
odsetek od dnia nastepnego, poniewaz w terminie 30 dni pozwany mog? jeszcze dokonaé korekty swego stanowiska
bedac w terminie wynikajacym z ar. 817§ 1 k.c.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 zdanie drugie k.p.c., zgodnie z ktorym w razie cze$ciowego tylko
uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Sad moze jednak wlozy¢ na jedna
ze stron obowiazek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli jej przeciwnik ulegl tylko co do nieznacznej czeSci swego zadania
albo gdy okreslenie naleznej mu sumy zalezalo od wzajemnego obrachunku lub oceny sadu.

Sad uznal wiec, ze roszczenie o zaplate zado$éuczynienia stanowi ten typ roszczen, ktérych okreélenie w przewazajacej
mierze zalezy od oceny Sadu. Z tego wzgledu do rozstrzygniecia o kosztach procesu Sad zastosowal regule przewidziang
wlaénie w zdaniu drugim przepisu art. 100 k.p.c. polegajaca na obciazeniu w caloSci kosztami procesu pozwanego
zwlaszcza, ze zadanie powoda w przewazajacej mierze zostato uwzglednione.

Na zasadzone od pozwanego na rzecz powoda koszty sklada sie oplata sgdowa w wysokoSci 4500 zl. oraz
wynagrodzenie fachowego pelnomocnika, ktére policzone zostalo na podstawie § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jedn. Dz.
U. z 2013 roku, poz. 490) (pkt I wyroku).



