Sygn. akt I C 624/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 maja 2016 roku

Sad Okregowy w Warszawie, Wydziat I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Bozena Jaskula

Protokolant : Piotr Brodowski

po rozpoznaniu w dniu 18 maja 2016 roku w Warszawie
na rozprawie sprawy z powodztwa E. B., K. B.iN. B.
przeciwko (...) S.A. z siedziba w W.

o zadoSéuczynienie, odszkodowanie i rente

I. zasqdza od pozwanego (...) S.A. z siedzibq w W. na rzecz powodow:
a) E. B.

- 96.000 zl (dziewiecédziesiqt sze$é tysiecy zlotych) tytulem zadoséuczynienia, z ustawowymi
odsetkami od 16 czerwca 2015 roku do 31 grudnia 2015 roku oraz z ustawowymi odsetkami za
opoznienie od 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty,

- 4.000 zl (cztery tysiqgce zlotych) tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami od 27 maja
2012 roku do 31 grudnia 2015 roku oraz z ustawowymi odsetkami za opoznienie od 1 stycznia 2016
roku do dnia zaplaty,

b) K. B.:

- 96.000 zl (dziewiecédziesiqt szes$é tysiecy zlotych) tytulem zados$éuczynienia, z ustawowymi
odsetkami od 16 czerwca 2015 roku do 31 grudnia 2015 roku oraz z ustawowymi odsetkami za
opoéznienie od 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty,

- 4.000 zl (cztery tysiqce zlotych) tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami od 27 maja
2012 roku do 31 grudnia 2015 roku oraz z ustawowymi odsetkami za opéznienie od 1 stycznia 2016
roku do dnia zaplaty,

- 14.400 zl (czternascie tysiecy czterysta zlotych) tytulem skapitalizowanej renty za okres od 27
maja 2012 roku do 26 maja 2015 roku, z ustawowymi odsetkami od 27 maja 2015 roku do dnia 31
grudnia 2015 roku i z ustawowymi odsetkami za opéznienie od 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;

- 400 zl (czterysta zlotych) miesiecznie tytulem renty, poczynajac od 1 czerwca 2015 roku i na
przyszlosé, platne z gory do 5 dnia kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia
terminowi platnosci ktorejkolwiek z rat za okres od czerwca 2015 roku do 31 grudnia 2015 roku iz
ustawowymi odsetkami za opoznienie za okres od 1 stycznia 2016 roku,



¢)N. B.:

- 96.000 zl (dziewiecédziesiqt szes$é tysiecy zlotych) tytulem zadoséuczynienia, z ustawowymi
odsetkami od 16 czerwca 2015 roku do 31 grudnia 2015 roku oraz z ustawowymi odsetkami za
opoznienie od 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty,

c) 4.000 zl (cztery tysiqce zlotych) tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami od 27 maja
2012 roku do 31 grudnia 2015 roku oraz z ustawowymi odsetkami za opoznienie od 1 stycznia 2016
roku do dnia zaplaty,

- 10.800 zl (dziesieé tysiecy osiemset zlotych) tytulem skapitalizowanej renty za okres od 27 maja
2012 roku do 26 maja 2015 roku, z ustawowymi odsetkami od 27 maja 2015 roku do dnia 31 grudnia
2015 roku i z ustawowymi odsetkami za opéznienie od 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;

- 300 zl (trzysta zlotych) miesiecznie tytulem renty, poczynajqc od 1 czerwca 2015 roku i na
przyszlosé, platne z gory do 5 dnia kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia
terminowi platnosci ktorejkolwiek z rat za okres od czerwca 2015 roku do 31 grudnia 2015 roku iz
ustawowymi odsetkami za opéznienie za okres od 1 stycznia 2016 roku,

II. oddala powédztwo w pozostalej czesci;

III. zasqdza na rzecz pozwanego od powodki E. B. 5.311,72 zl (piec tysiecy trzysta jedenascie 72/100
zlotych), od powdédki K. B. 3.471,38 zl (trzy tysiqce czterysta siedemdziesiqt jeden 38/100 zlotych)
i od powoda N. B. 3.482,93 zl (trzy tysiqgce czterysta osiemdziesiqt dwa 93/100 zlotych) tytulem
zwrotu kosztéow postepowania;

IV. nakazuje pobraé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa - Sqdu Okregowego w Warszawie
16.680 zl (szesnascie tysiecy szeséset osiemdziesiqt zlotych) tytulem czesci oplaty od pozwvu, od
uiszczenia ktorej powodowie byli zwolnieni;

V. nieuiszczone przez powodow koszty sadowe przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. 1C 624/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 27 maja 2015 r. skierowanym przeciwko (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w W. powodowie E. B., N.
B. oraz K. B. wnie§li o zasadzenie na ich rzecz zado$cuczynienia w kwocie po 200 000 zl na rzecz kazdego z nich, o
zasadzenie odszkodowania w kwocie 250 000 zl na rzecz E. B. oraz w kwocie po 100 000 zl na rzecz N. B.i K. B., 0
zasadzenie skapitalizowanej renty za okres od 18 maja 2006 r. do 30 maja 2015 r. na rzecz E. B. w kwocie 266 166 zl, na
rzecz N. B. w kwocie 127 760 z} oraz na rzecz K. B. w kwocie 159 700 zl, o zasadzenie renty platnej od dnia 01 czerwca
2015 1. z gory do 5. dnia kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami na wypadek uchybienia platnosci ktérejkolwiek
z rat na rzecz E. B. w kwocie 2 500 zl miesiecznie, na rzecz N. B. w kwocie 1 200 zl miesiecznie oraz na rzecz K. B.
w kwocie 1 500 zl miesiecznie oraz o zasadzenie na rzecz E. B. kwoty 11 107,96 z} tytutem zwrotu kosztéw pogrzebu.
Ponadto powodowie wnieéli o zasadzenie od pozwanego na rzecz kazdego z nich kosztéw procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Jako Zrédlo swoich roszczen powodowie wskazali §mier¢ S. B.,
meza E. B.iojca N. B. i K. B., ktéra nastapila na skutek wypadku drogowego w dniu 18 lipca 2006 r. (pozew - k. 4-14).

W odpowiedzi na pozew z dnia 03 lipca 2015 r. (data prezentaty — k. 121) pozwany (...) Spotka Akeyjna z siedziba w W.
wniodst o oddalenie powddztwa i zasgdzenie kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych. Pozwany wskazal, ze zadanie zadoSéuczynienia nie znajduje uzasadnienia w obowigzujacym
stanie prawny w momencie zdarzenia, z ktérego to powodowie wywodza skutki prawne. Niezaleznie od tego podniost
zarzut wygdrowanego roszczenia w zakresie zadoSéuczynienia oraz znaczny uplyw czasu od wypadku, skutkujacy



zatarciem sie krzywdy. Ponadto pozwany wskazal, ze w toku postepowania likwidacyjnego wyplacil na rzecz powodow
kwoty po 28 000 zl tytulem odszkodowania, po potraceniu 30% przyczynienia sie poszkodowanego do powstania
szkody. Dalej idace roszczenie w zakresie odszkodowania jest wiec w jego ocenie niezasadne. Pozwany ustalil tez koszty
pogrzebu na kwote 11 215,59 zl i wyplacil powodce ich zwrot w kwocie zwyczajowo przyjetej, po potraceniu stopnia
przyczynienia sie S. B.. Pozostaly zakres kosztéw pogrzebu dochodzonych pozwem jest w jego ocenie niezasadny i
zawyzony. Do roszczenia rentowego pozwany odniost sie za§ w piSmie procesowym z dnia 21 czerwca 2015 r. (k.
104), wskazujac, Ze strona powodowa nie uprawdopodobnila swojego roszczenia, co czyni jej roszczenie bezzasadnym.
Pozwany w odpowiedzi na pozew podniost rowniez zarzut przyczynienia sie poszkodowanego do powstania wypadku
co najmniej w 30% oraz zarzut przedawnienia roszczen okresowych, jakimi sa roszczenia o odsetki i o rente za okres
przed 3-letnim okresem przedawnienia (odpowiedZ na pozew — 121-123).

W dalszym toku sprawy stanowisko stron nie uleglo zmianie.
Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

W dniu 18 lipca 2006 r. w miejscowosci W. na trasie (...) doszlo do wypadku komunikacyjnego. Kierujacy
samochodem osobowym marki V. (...) o nr rej. (...) R. D. umy$lnie naruszyl zasady bezpieczenistwa w ruchu
drogowym prowadzac pojazd w stanie nietrzezwosci i z predko$cig znacznie przekraczajaca predkosé dozwolona.
Wykonujgc manewr wyprzedzania innych uczestnikéw ruchu, w warunkach ograniczonej widocznos$ci oraz w miejscu
niedozwolonym, wbrew zakazowi wyprzedzania, przekraczajac podwojna linie ciggla oraz w rejonie przejsScia dla
pieszych i oznakowanego skrzyzowania drég do miejscowo$ci W. i S., nie dostosowal techniki i taktyki jazdy do
warunkow drogowych i doprowadzil do zderzenia prowadzonego przez siebie samochodu z samochodem osobowym
marki V. (...) o nr rej. (...) kierowanym przez S. B.. Uderzajac w lewy bok pojazdu wyjezdzajacego z drogi
podporzadkowanej na trase (...) na wysoko$ci drzwi kierowcy, spowodowat u S. B. ciezkie obrazenia ciala, skutkujace
jego zgonem na miejscu zdarzenia. Prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 26 kwietnia 2012
r., wydanym w sprawie o sygn. akt XI Ka 249/12, R. D. zostal uznany winnym zarzucanego mu czynu z art. 177 § 2 k.k.
w zw. z art. 178 § 1 k.k. oraz czynu z art. 178a § 1 k.k. ( dowéd: wyrok Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia
30 listopada 2011 r. — k. 1293 w aktach sprawy VII K 95/11; wyrok Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 26 kwietnia
2012r. — k. 1360 w aktach sprawy VII K 95/11 /k.79-92/).

Posiadacz pojazdu V. (...) o nr rej. (...) w momencie zdarzenia byl ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej u
pozwanego (...) Spolki Akeyjnej w W. (okolicznosé bezsporna).

W dniu 11 pazdziernika 2006 r. (data wplywu pisma powodéw) powodowie E. B., N. B. oraz K. B. zawiadomili
pozwanego ubezpieczyciela o szkodzie wynikajacej z ww. wypadku. W pidmie tym powodowie domagali sie od
pozwanego wyplaty kosztéw pogrzebu w lacznej kwocie 18 889,88 z1 (pkt 1-5), odszkodowania za znaczne pogorszenie
sie sytuacji zyciowej powodéw w kwocie po 60 000 zl na rzecz kazdego z nich oraz miesiecznej renty na rzecz kazdego
z powodbow w kwocie po 1 000 zl poczawszy od dnia wypadku (dowéd: pismo powoddw z dnia 11 pazdziernika 2006
r. — k. 342-344 w aktach szkody (...)).

W odpowiedzi na zadanie powodéw pismem z dnia 08 sierpnia 2008 r. (...) S.A. uznal swoja odpowiedzialno$¢ za
skutki zdarzenia z dnia 18 lipca 2006 r., przyznajac powodom odszkodowanie w kwocie po 40 000 z i kwote 10
831,89 zl tytulem zwrotu kosztéw zwiazanych z pogrzebem i pochéwkiem. Po potraceniu stopnia przyczynienia sie
poszkodowanego S. B. do wypadku, przyjetego wowczas na 70%, powodce E. B. zostala lacznie wyplacona suma 39
249,52 zl, z czego po 12 000 zt odszkodowania na rzecz kazdego z powodéw (dowédd: pismo pozwanego z dnia 08
sierpnia 2008 r. — k. 270 oraz k. 274-275 w aktach szkody (...)).

Nastepnie pismem z dnia 07 lipca 2012 r., wobec prawomocnego wyroku karnego skazujacego dla sprawcy wypadku,
pozwany uznal stopien przyczynienia sie poszkodowanego do wypadku na poziomie 40%. Wobec czego dokonal
doplaty przyznanego $wiadczenia z tytulu odszkodowania na rzecz kazdego z powodéw w kwocie po 12 000 zi. Na
skutek odwolania powod6éw z dnia 22 paZdziernika 2012 r. od decyzji z dnia 07 lipca 2012 r., pismem z dnia 31
pazdziernika 2012 r. pozwany zmniejszyt stopien przyczynienia sie S. B. do poziomu 30% (dowéd: pismo pozwanego



z dnia 07 sierpnia 2012 r. — k. 107 w aktach szkody (...); pismo powoddéw z dnia 22 pazdziernika 2012 r. — k. 460-462
w aktach szkody (...); pismo pozwanego z dnia 31 pazdziernika 2012 r. — k. 543-544 w aktach szkody (...)). Wobec
tego pozwany dokonal stosownej doplaty kwoty odszkodowania. Lacznie na rzecz kazdego z powodow zostaly wiec
wyplacone kwoty po 28 000 zl tytulem odszkodowania.

Powodowie nie zgadzajac sie z decyzja pozwanego w przedmiocie wysoko$ci przyznanych im §wiadczen, postanowili
dochodzi¢ swoich roszczen na drodze sagdowe;j.

Zmarly S. B. byl mezem powdédki E. B. oraz ojcem powodéw N. B. oraz K. B. ( dowad: kserokopia odpisu skréconego
aktu urodzenia K. B. — k. 49; kserokopia odpisu skréconego aktu urodzenia N. B.- k. 51; kserokopia odpisu skroconego
aktu malzenstwa — 52). W chwili Smierci mial 49 lat ( dowad: kserokopia odpisu skréconego aktu zgonu S. B. — k.
53). Pracowal wowczas na stanowisku le$niczego i byl lowezym. Jego dochody wynosily ok (...)zl miesiecznie. Poza
regularng pensja otrzymywal on deputaty w postaci opalu, nagréd jubileuszowych czy trzynastek. Ponadto dzieki
zatrudnieniu jako leéniczy razem z rodzing mial zapewnione mieszkanie w leSniczoéwce wraz z dziatka o pow. ok. 0,70
ha, na ktorej jego rodzina uprawiala owoce i warzywa. S. B. mial rowniez dostep do miesa pochodzacego ze zwierzyny
lownej ( dowodd: zeznania powodki E. B. — k. 126-128; plyta CD 00:06:21-00:19:35 — k. 130). Aktualne przecietne
wynagrodzenie le$niczego pracujacego w NadleSnictwie M., posiadajacego staz pracy i wyksztalcenie zblizone do
zmarlego S. B., wynosi (...)zl brutto, czyli (...)zl netto rocznie ( dowod: pismo Nadle$nictwa M. ze stycznia 2016 r. -
k. 194; pismo Nadleénictwa M. 19 kwietnia 2016 r. — k. 241).

Powodka E. B. ma 54 lata. Ze zwiazku malzeniskiego z S. B. posiada czworke dzieci, trzy corki oraz syna. Aktualnie
jest zatrudniona w oparciu o umowe o prace na czas nieokre$lony na stanowisku sprzataczka. Jej $éredniomiesieczne
wynagrodzenie wynosi kwote ok. (...)zl ( dowéd: za§wiadczenie o wynagrodzeniu - k. 67). Kiedy jej maz zyl, powodka
wowczas nie pracowala zawodowo. Zajmowala sie utrzymaniem domu i wychowywaniem dzieci. Dodatkowo to
glownie powodka uprawiala dzialke przy le$niczowce, na ktérej rosly owoce i warzywa. Mieszkanie, w ktérym jej
rodzina zamieszkiwata bylo bardzo atrakcyjne. Byla to duza, nowowybudowana le$niczéwka, posiadajgca ogrzewanie

geotermalne. Rodzinna B. korzystala w niej ze 180 m( 2 )powierzchni mieszkalnej. Po $mierci meza E. B. byla
namawiana przez wladze nadles$nictwa do opuszczenia leSniczéwki, w ktora byla bardzo atrakcyjna. Powodce
proponowano wowczas mozliwo$¢ zakwaterowania w le$niczoOwce polozonej gleboko w lesie i o znacznie nizszym
standardzie. Jednak ze wzgledu na utrudniony do niej dojazd, pow6dka odrzucita skladana jej oferte z Nadleénictwa.
Ostatecznie, po okolo roku od $émierci S. B., na skutek naciskéw nadle$nictwa E. B. wyprowadzila sie zle§niczowki wraz
z dzie¢mi. Powodka aktualnie wynajmuje mieszkanie komunalne w Sforach, w ktérym mieszka wraz z najmlodszym

synem N., pozostajacym na jej utrzymaniu. Jest to mieszkanie o pow. 57 m(? i o znacznie nizszym standardzie.

Dodatkowo inne osoby mieszkajace w budynku komunalnym sg klopotliwymi sgsiadami. Do budynku czesto
przyjezdza policja na interwencje, zdarzaja sie tam awantury, libacje alkoholowe, kradzieze. Po $§mierci meza wraz
z synem otrzymuje rente rodzinng w lacznej wysokosci ok.(...)zl miesiecznie ( dowod: zeznania powodki E. B.: k.
126-128 / nagranie protokotu rozprawy z dnia 06 lipca 2015 r. - 00:06:21-00:19:35; k. 227-229 / nagranie protokolu
rozprawy z dnia 30 marca 2016 r. 00:04:36-00:18:57).

Smieré meza byta dla powodki traumatycznym przezyciem i jej zycie uleglo znacznemu pogorszeniu. E. B.iS. B. przez
23 lata stanowili bowiem udane i zgodne malzenstwo, z ktorego mieli czworke dzieci. Zmarly S. B. byl dla powddki
kochajacym mezem. Caly czas byl bardzo zaangazowny w sprawy rodzinne, a ze swoimi najblizszymi spedzal kazda
wolna chwile. Wspoélnie wyjezdzali na wakacje, uprawiali sport. Zmarly czesto bawit sie z dzie¢mi, gral z nimi w
pitke, pomagal im w odrabianiu lekcji. Malzonkowie prowadzili bujne zycie towarzyskie, spotykali sie ze znajomymi,
organizowali kuligi. S. B. byl dla powddki istotnym wsparciem. Od momentu urodzin pierwszego dziecka powddka
nie pracowala zawodowo, zajmujac sie gléwnie wychowywaniem dzieci oraz prowadzeniem domu. Zabezpieczenie
finansowego bytu rodziny spoczywalo wowczas na jej mezu. Powddce ani jej rodzinie woéwcezas niczego nie brakowalo.
Jej maz realizowal wszystkie jej potrzeby, zar6wno te uczuciowe, jak i te materialne. S. B. w domu, poza obowigzkami
spoczywajacymi na zonie, zajmowal sie wszystkim. To on robil zakupy, zalatwial wszystkie sprawy urzedowe, optacal
rachunki. Powodka zalamala sie po wypadku, stracila cheé¢ do zycia. Nie miala sily by wykonywac swoje obowiazki,



potrafila godzinami leze¢ w 16zku i plakaé. Byla kompletnie wylaczona z Zycia i nie potrafila sie odnalez¢ w nowej
rzeczywistoSci bez ukochanej osoby. Dodatkowo spadly na nig wszystkie obowiazki, ktérymi do tej pory zajmowal
sie wylacznie jej maz. Do tego doszedl rowniez problem z zajmowana przez jej rodzine le$niczowka. E. B. miala
mys$li samobdjcze i jedynie posiadanie dzieci powstrzymalo ja od targniecia sie na wlasne zycie. Powodka popadla w
depresje i leczyla sie psychiatrycznie. Ze wzgledow finansowych przerwala jednak leczenie. Ponadto przepisywany jej
leki powodowaly u niej stan apatii albo euforii, uniemozliwiajac normalne funkcjonowanie. Do dzi$ nie pogodzila sie
ze $miercig meza, wspominajac jego strate czesto placze. Stara sie pomagaé swoim dzieciom (K. i N.) jak moze, jednak
sobie sama nie potrafi poradzic.

Powodka K. B. ma 22 lat. Obecnie mieszka w W., gdzie studiuje zarzadzanie i inzynierie produkeji. W chwili §mierci
ojca miala 12 lat. Otrzymuje rente rodzinng po ojcu, ktéra aktualnie wynosi ok. (...)zl miesiecznie oraz stypendium
socjalne w kwocie (...) z}. Powodka poczatkowo pracowalta dorywezo na studiach, uzyskujgc z tego tytutu kwote ok.
(...)z1. Jednak obecnie nie jest w stanie pogodzi¢ pracy ze studiami. Na jej koszty utrzymania skladaja sie oplata za
akademik 350 zl, wyzywie ok 500-600 zl, bilet miesieczny w kwocie 55 zl, koszty zakupu materialow naukowych,
koszty dojazdu do domu. Korzysta z pomocy mamy, ktéra przekazuje jej ok. 200-300 zl miesiecznie. Z domu
rodzinnego do W. przywozi rowniez jakie$ jedzenie. Strata ojca byla dnia niej bardzo bolesna. Czula, ze byla oczkiem
w glowie ojca, ktory mial zawsze dla niej czas. Pomagal jej w nauce, spedzal z nig czas wolny, organizowat zabawy.
Kiedy jej ojciec zyl, nie musiala sie troszczy¢ o zadne materialne potrzeby. Jej ojciec zapewnial jej bowiem wszelkie
mozliwie aktywnoSci. Nie bylo dla niego problemem oplacenie wyjazdéw szkolnych, obozéw letnich, dodatkowych
zajet. Dostawata od swego taty kieszonkowe. Kiedy potrzebowata nowe buty, ubranie, wystarczylo, by zasygnalizowala
taka potrzebe, a jej ojciec kupowal potrzebna jej rzecz. Po stracie ojca powddka wycofala sie z otoczenia, skupila
sie na nauce. Dodatkowym Zroédlem cierpienia byla dla powodki sytuacja w domu, zwlaszcza problemy jej matki
po stracie ojca ( dowédd: zeznania powddki K. B. — k. 128; nagranie protokotu rozprawy z dnia 06 lipca 2015 r.
00:20:22-00:24:50; k. 231 - 233 / nagranie protokolu rozprawy z dnia 30 marca 2016 r. 00:30:59-00:40:48).

Powod N. B. ma 19 lat. Jest uczniem 3. klasy technikum o profilu logistyka. W chwili $émierci ojca mial g lat. Kiedy
jego ojciec zyl, powdd uczeszczal na treningi Aikido. Interesowat sie sportem, grat w pitke, mial sporo przyjaciol. Po
$mierci ojca zamknal sie w sobie, zaczgl stroni¢ od kolegow, przestat tez graé pitke. Teraz wiekszo$¢ czasu wolnego
spedza przy komputerze i nie ma juz tylu znajomych. Kilku kolegow nadal ma w szkole, ale w miejscu zamieszkania nie
ma przyjaciol. W jego ocenie jego sasiedzi sg zawistni i kilka razy spotkaly jego rodzine z ich strony r6zne zlosliwosci.
To tezjest powdd, dlaczego woli siedzie¢ w domu. Po $mierci ojca zdiagnozowano u niego bielactwo. Na szybki rozwdj
choroby i uaktywnienie sie jej w tym wieku u powoda, jak twierdza lekarze, wplyw mogl mie¢ silny stres, wywolany
stratg najblizszej osoby. Z uwagi na problemy finansowe po $mierci S. B. powdd zrezygnowal z treningéw aikido. Do
szkoly dojezdza, placgc za bilet 115,77 z miesiecznie. Inne jego wydatki to podreczniki i przybory szkolne. Powod teraz
zaczal trenowaé boks. Obecnie pozostaje na utrzymaniu matki (dowaéd: zeznania powoda N. B. — k. 128-129; nagranie
protokolu rozprawy z dnia 06 lipca 2015 r. 00:26:18-00:29:24; k. 229 - 231 / nagranie protokotu rozprawy z dnia 30
marca 2016 r. 00:19:17-00:30:28).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit na podstawie wskazanych dokumentéw zalgczonych do akt sprawy, w tym
zgromadzonych w aktach szkody (...) oraz w aktach karnych o sygn. VII K 95/11. Wskazane dokumenty nie byly
kwestionowane przez zadng ze stron. Stan faktyczny Sad oparl takze o zeznania §wiadkéw T. G. (k. 177-179 / nagranie
protokolu rozprawy z dnia 09 grudnia 2015 r. 00:04:21-00:17:01), M. M. (k. 179-180 / nagranie protokotu rozprawy z
dnia 09 grudnia 2015 r. 00:18:35-00:30:17), D. B. (k. 180-183 / nagranie protokotu rozprawy z dnia 09 grudnia 2015
I. 00:31:12-01:03:44), A. S. (k. 183-184 / nagranie protokolu rozprawy z dnia 09 grudnia 2015 r. 01:04:06-01:20:05)
oraz zeznania powodow E. B. (k. 126-128 / nagranie protokohlu rozprawy z dnia 06 lipca 2015 r. - 00:06:21-00:19:35; k.
227-229 / nagranie protokolu rozprawy z dnia 30 marca 2016 r. 00:04:36-00:18:57), K. B. (k. 128; nagranie protokotu
rozprawy z dnia 06 lipca 2015 r. 00:20:22-00:24:50; k. 231 - 233 / nagranie protokotu rozprawy z dnia 30 marca 2016
I. 00:30:59-00:40:48) i N. B. (k. 128-129; nagranie protokolu rozprawy z dnia 06 lipca 2015 r. 00:26:18-00:29:24;
k. 229 - 231 / nagranie protokolu rozprawy z dnia 30 marca 2016 r. 00:19:17-00:30:28) zloZzonych przez nich w
charakterze strony. Sad zeznaniom tym przydal walor wiarygodno$ci, bowiem byly one wzajemnie spojne, a takze



korelowaly ze soba tworzac logiczna calosé. Daly one podstawe do ustalenia stopnia wiezi, jakie laczyl powodoéw E. B.,
K. B.iN. B. ze zmarlym S. B., a takze krzywdy i cierpienr wywolanych jego strata. Zeznania te pozwolily na ustalenie
relacji panujacych w domu rodzinnym powodow, a takze pokazaly jak Smierc najblizej im osoby wplynela na ich dalsze
zycie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W mysl art. 822 § 11 2 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej ubezpieczyciel zobowigzuje
sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych
odpowiedzialno$é¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Jezeli strony nie umowily sie inaczej, umowa
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej obejmuje szkody, o jakich mowa w § 1, bedace nastepstwem przewidzianego
w umowie zdarzenia, ktére mialo miejsce w okresie ubezpieczenia. Uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze
zdarzeniem objetym umowg ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej moze dochodzié¢ roszczenia bezposrednio od
ubezpieczyciela — art. 822 § 4 k.c. i art. 19 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. nr 124, poz.
1152 ze zm.).

W mysél art. 34 ust. 1 powolanej ustawy z dnia 22 maja 2003 r. z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych
przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania
za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, bedaca nastepstwem $mierci, uszkodzenia ciala, rozstroju
zdrowia badz tez utraty, zniszczenia lub uszkodzenia mienia. Zgodnie za$ z art. 13 ust. 2 i art. 36 ust. 1 tej ustawy
odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialnosci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem
mechanicznym, najwyzej jednak do ustalonej w umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjnej. Na podstawie art. 19 ust. 1
ww. ustawy poszkodowany zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia obowigzkowego odpowiedzialnoSci
cywilnej moze dochodzié roszczen bezposérednio od zakladu ubezpieczen.

W stanie faktycznym niniejszej sprawy odpowiedzialnoé¢ sprawcy wypadku komunikacyjnego, ktéry wydarzyt sie
w dniu 18 lipca 2006 r. w miejscowos$ci W., nie budzi watpliwosci i nie byla kwestionowana przez zadna ze
stron. Pojazd, jakim poruszal sie sprawca wypadku, byl bowiem ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej u
pozwanego ubezpieczyciela (okoliczno$¢ bezsporna). Pozwany (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. nie zanegowal co
do zasady swojej odpowiedzialnoéci za skutki tego wypadku. W niniejszym procesie zanegowal on wlasciwie podstawe
prawna dochodzonego roszczenia w zakresie zado$cuczynienia. Podniést bowiem, ze ze wzgledu na fakt, iz przed
wprowadzeniem art. 446 § 4 k.c. nie bylo mozliwo$ci konstruowania roszczen z tytulu naruszenia débr osobistych
osob bliskich wskutek $mierci czlonka rodziny. Ubezpieczenie OC posiadacza pojazdu mechanicznego nie obejmowato
w jego ocenie odpowiedzialnoSci z tytulu naruszenia débr osobistych przez sprawce wypadku na podstawie art. 448
k.c. w zw. z art. 24 k.c. Pozwany wskazal rowniez, abstrahujac od podnoszonej okolicznosci braku podstaw prawnych
i faktycznych roszczenia, ze dochodzone przez powodow kwoty sa razaco wygbérowane i niewspotmierne do krzywdy
powodow. Dalej idgce roszczenie w zakresie odszkodowania i zwrotu kosztéow pogrzebu uznal za wygbérowane, zas
w zakresie roszczenia rentowego podniosl, ze strona powodowa go nie uprawdopodobnila, co czyni jej roszczenie
bezzasadnym. Pozwany podnioést réwniez zarzut przyczynienia sie poszkodowanego do powstania wypadku co
najmniej w 30% oraz zarzut przedawnienia roszczen okresowych, jakimi sg roszczenia o odsetki i o rente za okres
przed 3-letnim okresem przedawnienia. Strona powodowa w zakresie stopnia przyczynienia sie poszkodowanego do
zaistnienia wypadku uznala go maksymalnie na poziomie 10%.

Zdaniem Sadu, w niniejszej sprawie pierwszym zasadniczym problem jest kwestia, czy w razie $mierci osoby
najblizszej, o ile zdarzenie to miatlo miejsce przed wejéciem w zycie art. 446 § 4 k.c., czyli przed dniem 03 sierpnia
2008 r., zasadne moze by¢ wystapienie z roszczeniem o zadoSéuczynienie z tytulu naruszenia dobr osobistych (w
przedmiotowym przypadku dobra w postaci wiezi powddki E. B. ze zmarlym mezem S. B. oraz wiezi powodow K. B.iN.
B. ze zmarlym ojcem S. B.), oraz — czy zakres odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela z tytulu ubezpieczenia OC obejmuje
rowniez naruszenie dobr osobistych przez sprawce wypadku.



Zdarzenie, zktdrego tytulu powodowie dochodza swojego roszczenia, mialo miejsce przed wejéciem w zycie art. 446 § 4
k.c., czyli przed dniem 03 sierpnia 2008 r. Wobec tego swoje roszczenia o zadoécuczynienie oprali oni na podstawie art.
448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. W ocenie Sadu spowodowanie $mierci S. B. naruszylo dobro osobiste kazdego z powodéw
w postaci prawa do ich wiezi rodzinnych, czyniac kazdego z nich osoba bezposrednio poszkodowana wypadkiem
z dnia 18 lipca 2006 r. Sad orzekajacy w niniejszej sprawie przyjmuje za calkowicie ugruntowane i jednoznaczne
stanowisko Sadu Najwyzszego, wypracowane w ostatnich latach co do mozliwoéci zasadzenia na podstawie art. 448
k.c. zado$éuczynienia po Smierci osoby bliskiej, nastepujacej wskutek deliktu popelnionego przed 03 sierpnia 2008
r. Nie ulega bowiem watpliwosci, Ze prawo do zycia w pelnej rodzinie i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi dobro
osobiste czlonkoéw rodziny (w tym przypadku zony i dzieci) i podlega ochronie na podstawie art. 23 i art. 24 k.c.
Podstawg takiej konkluzji jest oczywista teza, iz art. 23 k.c. formuluje otwarty katalog dobr osobistych. W doktrynie
dobra te okresla sie jako pewne, zastlugujace na ochrone ze spolecznego punktu widzenia ze wzgledu na ich znaczenie,
warto$ci niematerialne ze sfery uczuc i przezy¢ osoby ludzkiej Scisle z nia zwigzane.

Smieré osoby najblizszej przez zawinione zachowanie sprawcy na skutek deliktu stanowi w ocenie Sadu naruszenia
dobra osobistego, ktore podlega ochronie prawnej na podstawie art. 24 k.c. W $§wietle powyzszego uznac nalezy, ze
w rozpatrywanej sprawie doszlo do naruszenia dobra osobistego powodow obejmujacego ich wiez psychiczna z S. B..
Wiez ta zostala zniweczona przez jego Smierc¢, ktora nastapila na skutek tragicznego wypadku z dnia 18 lipca 2006 r.,
a za ktorego skutki odpowiedzialno$é ponosi pozwany. Trafnie bowiem w swoim wyroku z dnia 14 grudnia 2007 r.
podniost Sad Apelacyjny w Gdansku, ze w doktrynie co do zasady nie kwestionuje sie orzeczen, w ktorych za naruszenie
dobr osobistych uznaje sie m.in. nekanie danej osoby telefonami czy SMS-ami, osadzenie skazanego w przeludnione;j
celi czy naruszenie kultu osoby zmarlej. W powyzszym wyroku Sad Apelacyjny w Gdansku stusznie zauwazyl, czy
takie naruszenia débr osobistych ,stanowiag wieksza dolegliwos¢ psychiczna niz ta, ktéra jest spowodowana Smiercig
najblizszego czlonka rodziny, zawiniong przez osobe trzecia, ktorej skutki rozciggaja sie na cale zycie oséb bliskich,
a szkoda podana w tych przykladach jest bardziej godna ochrony niz prawo do zycia rodzinnego” (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z 14 grudnia 2007 roku, sygn. akt  ACa 1137/07, LEX nr 466366). Sad orzekajacy w niniejszej
sprawie w calo$ci podziela stanowisko wyrazone w tym orzeczeniu, ze zerwanie wiezi laczacej zaré6wno zone z mezem
oraz laczacej dzieci z ojcem stanowi naruszenie dobra osobistego kazdego z powoddéw, a szkoda przez nich doznana
zasluguje na ochrone prawng.

Bezsprzecznie oczywistym jest, iz art. 446 § 4 k.c. nie moze dotyczy¢ zdarzen zaistnialych przed data jego wejécia
w zycie. Nie moze mie¢ wiec zastosowania w sprawie niniejszej. Konkluzja ta jednak nie przekresla w ocenie Sadu
zasadnoSci roszczenia o zadoécuczynienie w zwiazku ze $miercia osoby bliskiej, opartego na regulacji dotyczacej
ochrony dobr osobistych. Problem ten jest od dawna dostrzegany w piSmiennictwie i orzecznictwie sadowym, w
ktérym zwraca sie uwage na fakt, iz nowelizacja wprowadzajaca art. 446 § 4 k.c. doprowadzila jedynie do zmiany w
sposobie realizacji roszczenia przez skonkretyzowanie os6b uprawnionych do jego dochodzenia oraz przesltanek jego
stosowania w powolanym przepisie. Jak bowiem wskazano powyzej, prawo do Zycia w rodzinie i utrzymania tego
rodzaju wiezi stanowi dobro osobiste czlonkdéw rodziny i podlega ochronie na podstawie art. 23 i art. 24 k.c. (zob.
m.in. uchwale z 13 lipca 2011 r., sygn. akt III CZP 32/11, OSNC 2012/1/10; wyrok z 11 maja 2011 r., sygn. akt I CSK
621/10, LEX nr 848128; wyrok z 14 stycznia 2010 r., sygn. akt IV CSK 307/09, OSNC-ZD 2010/3/91; wyrok z 06
lutego 2008 r., sygn. akt II CSK 459/07, LEX nr 950430; uchwala z 22 pazdziernika 2010 r., sygn. akt III CZP 76/10,
LEX nr 604152; wyrok z 25 maja 2011 r., sygn. akt IT CSK 537/10, LEX nr 846563; wyrok z 15 marca 2012 r., sygn.
akt I CSK 314/11, LEX nr 1164718).

Przedstawiong powyzej linie orzeczniczg zaakceptowano takze w doktrynie, przykladowo w publikacji ,,Kodeks
cywilny. Komentarz.” pod red. K. Osajdy (Legalis, rok wydania 2012) zauwazono, iz ,Paragraf 4 komentowanego
artykulu wszedl w Zycie 3.8.2008 r. i nie ma mocy wstecznej. Oznacza to, ze zado$éuczynienie na podstawie tego
przepisu przyznane moze by¢ najblizszym czlonkom rodziny osoby zmarlej w wyniku czynu niedozwolonego zasztego
3.8.2008 r. lub pdZniej. Nie oznacza to, ze osobom bliskim osoby, ktéra zmarla przed ta data nie przyshuguje
zado$éuczynienie. Smieré osoby bliskiej wywoluje cierpienie wywolane naruszeniem wiezi emocjonalnej i poczucia



bliskosSci. Warto$ci te uznawane sg za dobra osobiste, co uzasadnia przyznanie takim osobom zado$éuczynienia za
krzywde na podstawie art. 448 KC”.

Sad Okregowy orzekajacy w niniejszej sprawie w pelni akceptuje poglad wyrazony w uchwale Sadu Najwyzszego z 20
grudnia 2012 r. (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 20 grudnia 2012 r., sygn. akt III CZP 93/12, LEX nr 1267081).
Sad Najwyzszy nie tylko potwierdzil w niej zasadno$¢ zgdania zado$¢uczynienia na podstawie art. 448 k.c., ale takze
rozwial watpliwosci co do odpowiedzialno$ci w tym zakresie zakladu ubezpieczen, stwierdzajac, ze: "artykul 34 ust.
1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 z pdzn. zm.) - w brzmieniu sprzed
dnia 11 lutego 2012 r. - nie wylgczal z zakresu ochrony ubezpieczeniowej zadoSéuczynienia za krzywde osoby, wobec
ktorej ubezpieczony ponosil odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 448 k.c.". Wprawdzie stanowisko wyrazone przez Sad
Najwyzszy w innej sprawie nie jest wiazace dla sadow powszechnych, to jednak nalezy mie¢ na uwadze zapewnienie
jednakowej ochrony prawnej osobom, ktore zostaly poszkodowane w wyniku $§mierci osoby bliskiej, a takze potrzebe
zapewnienia pewno$ci prawa i jednolitoSci orzecznictwa.

Odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela ma pochodny charakter, co oznacza, ze co do zasady odpowiada on w takim samym
zakresie jak sprawca. Warto wiec zwroci¢ uwage, ze trudno znalez¢é argumenty, jakimi moglby sie kierowaé racjonalny
ustawodawca zmierzajac do ograniczenia zakresu chronionych débr osobistych w przypadku odpowiedzialno$ci
ubezpieczyciela. Na aprobate zasluguje stanowisko Sadu Apelacyjnego w Krakowie zawarte w wyroku z dnia 06
wrzeénia 2012 roku, w sprawie o sygn. I ACa 739/12. W uzasadnieniu tego orzeczenia Sad Apelacyjny wyraznie
wskazal, iz jezeli na podstawie artykutu 34 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych ,posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym
s3 obowiazani do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z ruchem pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest miedzy
innymi $mier¢, to w ramach zawartej umowy ubezpieczenia ubezpieczyciel przejmuje odpowiedzialnoéé sprawcy, taka
jest bowiem w ogdle istota ubezpieczania sie od odpowiedzialno$ci cywilnej”. Dalej Sad Apelacyjny potwierdzil, iz ,,ani
z przepiséw ustawy, ani z umowy nie wynika, by odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela za szkode w postaci naruszenia
dobr osobistych 0s6b najblizszych osoby zmartej, wywolane $mierciag na skutek wypadku spowodowanego przez
kierujacego pojazdem mechanicznym, za ktérg on sam ponosi odpowiedzialno$¢, byta wylaczona. Takie wylgczenie
musialoby by¢ wyrazne” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 06 wrzeénia 2012 r., sygn. akt I ACa 739/12,
LEX 1223305).

W zwiazku z powyzszym, nalezalo uzna¢ roszczenia powodow za uzasadnione co do zasady. Zanim jednak nastapi
ocena wysokos$ci Swiadczen dochodzonych przez powodoéw, nalezalo rozwazyé stusznosé zarzutu przyczynienia sie
poszkodowanego S. B. do wypadku z dnia 18 lipca 2006 r., zgloszony przez pozwanego. Sad uwzglednil ten
zarzut, jednak w mniejszym zakresie, niz domagal sie tego ubezpieczyciel. Stosownie do tresci art. 362 k.c., jezeli
poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowigzek jej naprawienia ulega odpowiedniemu
zmniejszeniu stosownie od okoliczno$ci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron. Nie budzi watpliwoéci Sadu, ze
sprawca tego wypadku byl R. D., ktérego wina zostala stwierdzona prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego
w Lublinie z dnia 26 kwietnia 2012 r. Dopuscil sie on bowiem szeregu naruszen zasad bezpieczenstwa w ruchu
drogowym m.in. prowadzac pojazd w stanie nietrzeZwosci i z predko$cia znacznie przekraczajgca predkoéé¢ dozwolona,
co doprowadzilo do tego zdarzenia. S. B. wlaczajac sie do ruchu i wyjezdzajac z drogi podporzadkowanej na trase (...)
nie dochowal jednak nalezytej ostrozno$ci, bowiem nie ustgpil pierwszenstwa innemu uczestnikowi ruchu drogowego,
poruszajacemu sie droga z pierwszenstwem. Majac jednak na uwadze stopien zawinienia sprawcy wypadku oraz szereg
razacych naruszen przepisow ruchu drogowego, jakich sie dopuscil, a takze biorac pod uwage wszystkie okolicznosci
zdarzenia, uzasadnione bylo przyjecie stopnia przyczynienia sie poszkodowanego S. B. do wypadku z dnia 18 lipca
2006 r. na poziomie 20% (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 wrze$nia 2013 r., sygn. akt IV CSK 87/13, LEX
nr 1383297).

Uznajac za uprawnione roszczenia powodow E. B., K. B. i N. B. z tytulu zado$éuczynienia co do zasady, Sad przeszed}
do oceny ich wysoko$ci. Nie budzi watpliwosci, ze jedynym mozliwym do zastosowania §rodkiem ochronnym jest tutaj
przyznanie odpowiedniego zado$éuczynienia pienieznego na podstawie art. 448 k.c. Okre$lajac jego rozmiar Sad miat



na uwadze to, iz utrata bliskiej osoby, zwlaszcza czlonka rodziny jest wyjatkowo przykrym wydarzeniem i powoduje
cierpienie u osoby, ktérej to bezposrednio dotknelo.

W ocenie Sadu charakter opisanego dobra oraz gleboko$¢ wiezi laczacej E. B. ze zmarlym mezem oraz wiezi powodow
K. B. i N. B. ze zmarlym ojcem jasno wskazuje, ze S. B. byl w ich zZyciu osobg niezwykle istotna. Wiez pomiedzy
malzonkami, tak jak wiez pomiedzy dzie¢mi a rodzicem jest zawsze wiezia szczeg6lna i jedna z najblizszych, jakie moze
mieé czlowiek. Utrata matzonka w skali stresu jest jednym z najsilniejszych przezyc¢, podobnie jak §mieré rodzica dla
maloletniego dziecka. Powodke E. B. ze zmarlym mezem laczyly za$ bliskie relacje, co potwierdzaja zgodne relacje
wszystkich §wiadkdéw powolanych w niniejszej sprawie, jak i zeznania zlozone przez powodéw. Powbddka przez 23 lata
stanowila ze S. B. zgodne i szcze$liwe malzenstwo. Jego $émieré zalamala jej zycie i wywolala ogromna pustke, ktérej
nic nie jest w stanie jej zapetié. Do dzi$ E. B. nie pogodzila sie z jego strata. Nic nie jest w stanie ukoi¢ jej bélu i zalu,
ktory wplywa na jej aktualne zycie.

Roéwniez relacje aczace powoddéw K. B. i N. B. ze zmarlym ojcem byly wyjatkowo silne. W chwili Smierci ojca maloletni
wowcezas powodowie mieli odpowiednio po 12 i 9 lat. Byli w bardzo mlodym wieku, w okresie dorastania, w ktérym
blisko$¢ ojca jest szczegblnie wazna. Zmarly S. B. byl dla nich niezwykle istotng osobg, pelng ciepla i miloéci. Jego
przedwczesna $§mier¢ zaburzyla ich $§wiat i byla dla nich szokiem, wplywajac na okres ich dorastania i aktualnego zycia.
Wciaz nie moga pogodzi¢ sie z jego stratg. Nadal bardzo brakuje im ojca. Ich dom rodzinny nigdy juz nie byt taki
jak dawniej, bowiem $mier¢ S. B. zmienila wiele nie tylko w samych powodach, ale takze w ich otoczeniu. W do tej
pory radosnym domu pojawit sie smutek i przygnebienie, ktore do dzi§ szczegolnie jest odczuwalne podczas $wiat
czy innych uroczysto$ci rodzinnych. Powodowie wracaja wowczas wspomnieniami do osoby ojca, co nadal wywoluje
smutek i lzy w calej rodzinie.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoSci Sad uwzglednil roszczenia zglaszane przez powodéw co do zasady i uznal,
ze adekwatna suma zado$¢uczynienia w przypadku kazdego z nich powinny by¢ kwoty po 120 000 zt za naruszenie
ich doébr osobistych w postaci zerwania wiezi z S. B.. Sad decydujac o wartoSci zado$éuczynienia oparl sie na
kryteriach obiektywnych, nie zapominajac jednak o zwrbceniu uwagi na indywidualng sytuacje kazdego z powodéw
domagajacego sie zado$¢éuczynienia. Kwoty te sa bowiem adekwatna do wiezi laczacych maltzonkow oraz wiezi taczacej
corke i syna z ojcem, a takze do poniesionej przez kazdego z powoddéw krzywdy i straty. W ocenie Sadu nie sposob
uzna¢ takich kwoty za zagdania wygoérowane i oderwane od realiéw zycia spolecznego. Dodatkowo stopien wiezi lgczacej
powodow ze zmarlym, z ktdrym przeciez wszyscy powodowie wspdlnie zamieszkiwali, byl wyjatkowo silny. W ocenie
Sadu kwota po 120 000 zl stanowi sume utrzymana w rozsadnych granicach, ktéra odpowiada zar6wno aktualnym
warunkom ekonomicznym jak i przecietnej stopie zyciowej spoleczenistwa. Trudno tez uznac, biorac pod uwage
donioslos¢ straty dla kazdego z powodow, ze kwota taka jest dla kazdego z nich Zrédlem wzbogacenia. Uwzgledniajac
wiec stopien przyczynienia sie poszkodowanego S. B. na poziomie 20%, Sad zasadzil na rzecz powodow E. B., K. B. i
N. B. kwoty po 96 000 z} tytulem zado$¢uczynienia. Mimo bowiem znacznego uplywu czasu od $mierci S. B. krzywda,
jakiej powodowie doznali na skutek jego $mierci, nie ulegla zatarciu.

W pozostalym zakresie roszczenie o przyznanie zado$cuczynienia podlegalo oddaleniu.

Nastepnie Sad przeszedl do oceny roszczenia powodéw w zakresie zasadzenia na ich rzecz odszkodowania za
znaczne pogorszenie sie ich sytuacji zyciowej w zwiazku ze $miercia meza i ojca, biorac pod uwage, ze na rzecz
kazdego z nich pozwany ubezpieczyciel wyplacit juz lacznie kwoty po 28 000 zt przy uwzglednieniu przyczynienia sie
poszkodowanego na poziomie 30%.

Zgodnie z art. 446 § 3 k.c. sad moze przyzna¢ najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosowne odszkodowanie, jezeli
wskutek jego $§mierci nastapilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowe;.

Jak sie powszechnie przyjmuje powolany przepis stuzy kompensowaniu szkéd majacych charakter majatkowy.
Pogorszenie sytuacji zyciowej w rozumieniu powolanego przepisu jest to zmiana w zakresie dotyczacym zwlaszcza
uzyskiwanych badz w perspektywie mozliwych do uzyskania staran ze strony zmarlego o wlasna osobe, opieki, pomocy
osobistej itp. Z uwagi na ich przedmiot — pogorszenie sytuacji zyciowej — sa to uszczerbki trudne do $cistego okreslenia



iwykazania. Nie moze to jednak zupelnie zwalnia¢ od obowigzku udowodnienia, iz szkoda tego rodzaju miala miejsce
i okreslony wymiar. Nie chodzi tu rzecz jasna o drobiazgowe wyliczenie, lecz wskazanie adekwatnej formuly, ktéra
umozliwi choéby przyblizone oznaczenie kwoty pienieznej w danym wypadku ,,stosownej”.

Odszkodowanie z art. 446 § 3 k.c. ma na celu pokrycie réznych strat materialnych — jak wskazano — trudnych do
uchwycenia badz wyliczenia, wymaga wziecia pod uwage caloksztaltu okoliczno$ci sprawy. Nalezy takze podkreslic, iz
jego wysoko$¢ powinna byé umiarkowana, utrzymana w rozsadnych granicach. Celem odszkodowania przyznanego
na podstawie art. 446 § 3 k.c. ma by¢ zrekompensowanie rzeczywistego znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej
najblizszych czlonkéw rodziny zmartego. Nie moze by¢ ono natomiast zrodlem wzbogacenia sie tych oséb (tak
Sadu Apelacyjnego w Poznaniu w wyroku z dnia 29 marca 1994 roku, I ACr 758/93, Wokanda 1994/8/5).
Jednocze$nie kwota odszkodowania powinna wyrazac taka kwote, ktéra odczuwalna jest jako realne, adekwatne
przysporzenie zardwno przez uprawnionego, jak i z obiektywnego punktu widzenia. Nalezy jednak pamietac, ze
odszkodowanie nalezne na podstawie art. 446 § 3 k.c. nie jest odszkodowaniem pelnym w rozumieniu art. 361 § 2
k.c., lecz z woli ustawodawcy "stosownym", tj. takim, ktére utatwi przystosowanie sie uprawnionemu do zmienionej
sytuacji zyciowej. Dyspozycja tego przepisu nie obejmuje zatem obowiazku wyréwnania wszystkich szkod ustalonych
detalicznie, pozostajacych w zwiazku przyczynowym ze Smiercia czlonka bliskiej rodziny, gdyz ze swej natury jest
to kompensacja o charakterze ryczaltowym. Nie obejmuje wiec utraty wszystkich mozliwych w przysztosci korzySci
od osoby, ktora utracila zycie. Przy okresleniu wysoko$ci dochodzonego odszkodowania nie mozna wiec braé¢ pod
uwage rachunkowego wyliczenia strat poniesionych przez poszkodowanego na skutek nieotrzymania cze$ci zarobkow
zmarlego, ktora przypadala na poszkodowanego w czasie jego zycia. Jesli odszkodowanie nalezne na podstawie art.
446 § 3 k.c. jest odszkodowaniem "stosownym", to powinno ono obejmowac "wyposrodkowang" kwote w stosunku
do caloksztaltu okoliczno$ci sprawy (tak Sad najwyzszy w wyroku z dnia 24 pazdziernika 2007 roku, IV CSK 194/07,
LEX nr 487528, i z dnia 14 marca 2997 roku, I CSK 465/06, LEX nr 327917).

Zgodnie natomiast z treécig art. 6 k.c., ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z tego faktu wywodzi
skutki prawne. Z przywolanego przepisu plynie generalny wniosek, ze prawa podmiotowe moga by¢ skutecznie
dochodzone o tyle, o ile strona jest w stanie przekonaé sad co do faktéw, z ktérych wyprowadza korzystne dla siebie
twierdzenia. Patrzgc w ten sposéb na dyspozycje art. 6 k.c., nalezaloby stwierdzi¢, ze zawiera on informacje niezwykle
istotna dla podmiotoéw prawa. Dlatego tez, cho¢ przepis nie ksztaltuje praw i obowiazkéw, mozna uznadc, iz jego
adresatem jest og6l podmiotéw. Z treSci przepisu art. 6 k.c. wyprowadzi¢ bowiem mozna réwniez wniosek, ze w
istocie wprowadza on prawo strony do przedstawienia dowodéw na poparcie swoich twierdzen. Strona bowiem nie ma
materialnoprawnego obowiazku aktywnego dzialania w procesie. Jednakze brak nalezytej aktywnosci w postepowaniu
dowodowym moze w konsekwencji doprowadzi¢ do uznania przez sad, ze twierdzenia tej strony nie zostang
udowodnione, a tym samym nie uzyska ona korzystnego dla siebie rozstrzygniecia (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Gdansku z dnia 23 pazdziernika 2012 r., sygn. akt  ACa 563/12, LEX nr 1236091). Istota procesu cywilnego sprowadza
sie do ryzyka poniesienia przez strone ujemnych konsekwencji braku wywigzania sie z powinno$ci przedstawienia
dowodow. Skutkiem braku wykazania przez strone prawdziwos$ci twierdzen o faktach istotnych dla sprawy jest tylko
to, ze twierdzenia takie zasadniczo nie beda mogly leze¢ u podstaw sadowego rozstrzygniecia. Strona, ktéra nie
udowodni przytoczonych twierdzen, utraci korzysci, jakie uzyskalaby aktywnym dzialaniem. Samo twierdzenie strony
nie jest dowodem, a twierdzenie dotyczace istotnej dla sprawy okoliczno$ci powinno byé¢ udowodnione przez strone to
twierdzenie zglaszajaca (zob. wyrok Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 23 marca 2006 r., sygn. akt IX GC 451/05,
LEX nr 522321).

W ocenie Sadu powodowie E. B., K. B. i N. B. nie uzasadnili swojego roszczenie w zakresie przyznania
im odszkodowania za znaczne pogorszenia sie jego sytuacji zyciowej ponad kwote uznang przez pozwanego
ubezpieczyciela. W toku postepowania likwidacyjnego (...) S.A. okreslil wysoko$é odszkodowania na rzecz kazdego z
powoddw na poziomie po 40 000 zl, wyplacajac im kwoty po 28 000 zl uwzgledniajac przyjety przez siebie stopien
przyczynienia sie S. B. na poziomie 30%. Powodowie nie udowodnili za$, jak w sensie materialnym pogorszyla sie
ich sytuacja zyciowa ponad kwote przyznana im przez ubezpieczyciela, zgodnie z wymaganiami wynikajacymi z treéci
art. 6 k.c. Majac jednak na uwadze, ze Sad okreslil stopien przyczynienia sie poszkodowanego do wypadku z dnia 18



lipca 2006 r. na poziomie 20%, a nie jak to uczynil pozwany na poziomie 30%, nalezala sie powodom doptlata réznicy
z tytulu odszkodowania. Wobec tego Sad zasadzil na rzecz powodow E. B., K. B. i N. B. kwoty po 4 000 z} tytulem
odszkodowania.

Nastepnie Sad przeszed} do analizy roszczenia rentowego powodow.

Zgodnie z trescig art. 446 § 2 k.c. osoba, wzgledem ktorej ciazyl na zmarlym ustawowy obowigzek alimentacyjny,
moze zadac¢ od zobowigzanego do naprawienia szkody renty obliczonej stosownie do potrzeb poszkodowanego oraz do
mozliwos$ci zarobkowych i majatkowych zmarlego przez czas prawdopodobnego trwania obowiazku alimentacyjnego.
Takiej samej renty moga zadaé inne osoby bliskie, ktorym zmarly dobrowolnie i stale dostarczat srodkéw utrzymania,
jezeli z okolicznoS$ci wynika, ze wymagaja tego zasady wspodlzycia spolecznego. Sensem renty jest wyréwnanie szkody
majatkowej wyniklej ze $mierci osoby obowigzanej do alimentacji, niemniej jednak nalezy wzia¢ pod uwage przy tym
nie tylko mozliwo$ci zarobkowe zmarlego, lecz przede wszystkim potrzeby uprawnionego.

W ocenie Sadu roszczenie rentowe powddki E. B., tak jak zadanie zasadzenia skapitalizowanej renty, nie zastuguje na
uwzglednienie w jakimkolwiek zakresie. Z akt sprawy wynika, ze powodka jest aktualnie zatrudniona na stanowisku
sprzataczki i uzyskuje z tego tytulu wynagrodzenie w kwocie (...)zl miesiecznie. Dodatkowo powddka uzyskuje rente
po $mierci meza w kwocie ok. (...)zk. Jej dochdd aktualnie wynosi wiec ok. (...)zl. Przyjmujac wiec, ze nawet jezeli jej
zmarly maz nadal by zyl, to nalezy stwierdzi¢, ze realizacja przez niego obowiazku alimentacyjnego na rzecz malzonki,
nie przekraczalaby kwoty, jaka obecnie uzyskuje ona z przyznanej jej renty oraz wykonywanej przez nig pracy. Nalezy
tez mie¢ na uwadze, Zze w momencie $mierci jej meza na utrzymaniu S. B. pozostawala zona i czwoérka dzieci, podczas
gdy obecnie powddka jest zobowigzana do alimentacji jedynie dwojki ze swoich dzieci, wobec usamodzielnienia sie
starszego rodzenstwa.

Natomiast roszczenie rentowe powodéw K. B. i N. B. zaslugiwalo na czeSciowe uwzglednienie. Jak wynika z akt
sprawy aktualne przecietne wynagrodzenie le$niczego pracujacego w Nadle$nictwie M., posiadajacego staz pracy i
wyksztalcenie zblizone do zmarlego S. B., wynosi (...)zl netto rocznie. Uzyskiwany doch6d w rodzinie powodow, tj. z
tytulu uzyskiwanego wynagrodzenia za prace E. B. oraz przyznanych powodom rent po $§mierci S. B. wynosi kwote
ok. (...). Gdyby za$ S. B., uwzgledniajac stopien przyczynienia sie w wysokoSci 20%, rodzina powodéw uzyskiwalaby
dochdd w kwocie (...)zl netto miesiecznie ((...)zl). Réznica pomiedzy dochodem uzyskiwanym przez rodzine gdyby S.
B. zyl wynosi wiec ok. (...) z} miesiecznie. W tym stanie rzeczy uzasadnione bylo wiec przyznanie powodom renty w
kwocie po 400 zl miesiecznie na rzecz powddki K. B. oraz w kwocie po 300 zl miesiecznie na rzecz powoda N. B.. Sad
mial rowniez na uwadze tresé art. 322 k.p.c., zgodnie z ktérym jezeli w sprawie o naprawienie szkody, o dochody, zwrot
bezpodstawnego wzbogacenia lub o §wiadczenie z umowy o dozywocie sad uzna, ze $ciste udowodnienie wysokoSci
zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione, moze w wyroku zasadzi¢ odpowiednig sume wedlug swej oceny, opartej
na rozwazeniu wszystkich okoliczno$ci sprawy. W niniejszej sprawie precyzyjne okreslenie wysokoS$ci renty na rzecz
powodow K. B. i N. B. nie bylo mozliwe. Jednak rozwazenie wszystkich okolicznosci niniejszej sprawy uzasadnialo w
ocenie Sadu przyznanie renty w ww. wysokoSciach poczynajac od dnia 01 czerwca 2015 r. i na przyszlo$¢, platnej z
gory do dnia 5 kazdego miesiaca wraz z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia platno$ci ktorejkolwiek z rat za
okres od czerwca 2015 r. do 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi odsetkami za opdZnienie za okres od 01 stycznia 2016 .

W ocenie Sadu powodom K. B. i N. B. przystugiwalo rowniez co do zasady roszczenie o zasadzenie na ich rzecz
skapitalizowanej renty w wysoko$ci odpowiednio po 400 zl i po 300 z} za kazdy miesigc. Jednak dochodzone przez
nich roszczenie moglo by¢ uznane jedynie w czesci. Sad za zasadny uznal bowiem zarzut przedawnienia zgloszony
przez strone pozwang. Zgodnie bowiem z treécia art. 118 k.c. jezeli przepis szczegélny nie stanowi inaczej, termin
przedawnienia wynosi lat dziesie¢, a dla roszczen o §wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem
dzialalno$ci gospodarczej - trzy lata. Zadanie zasadzenia skapitalizowanej renty za okres od 18 maja 2006 r. do 30
maja 2015 r. na rzecz N. B. w kwocie 127 760 zl oraz na rzecz K. B. w kwocie 159 700 zl, czyli za okres sprzed wniesienia
pozwu, bylo objete termin okresem przedawnienia wynoszacym trzy lata. Wobec tego wskazane roszczenie za okres
sprzed 27 maja 2012 r. uleglo przedawnieniu.



Nastepnie Sad przeszedl do rozwazenia roszczenia powddki E. B. w zakresie zwrotu poniesionych przez nig kosztow
pogrzebu S. B..

Roszczenie to ma oparcie w przepisie art. 446 § 1 k.c. zgodnie z ktorym jezeli w skutek uszkodzenia ciala lub wywolania
rozstroju zdrowia nastgpila §mieré¢ poszkodowanego, zobowigzany do naprawienia szkody powinien zwroci¢ koszty
pogrzebu temu, kto je poniosl.

W ocenie Sadu nalezna powoddka nie wykazala, ze przyznana jej przez pozwanego ubezpieczyciela z tytulu zwrotu
kosztow pogrzebu S. B. byla zbyt mala. Pozwany ubezpieczyciel ustalil koszty pogrzebu na kwote 11 215,59 zt w
oparciu o przedstawione mu faktury VAT i rachunki, a nastepnie wyplacil powodce E. B. zwrot udowodnionych
poniesionych przez nia kosztéw pogrzebu, po dokonaniu potraceniu stopnia przyczynienia sie S. B.. Powodka nie
udowodnila za$ innych wskazywanych przez siebie kosztéw pogrzebu. Swoje roszczenie ponad przyznang jej kwote z
tego tytutu opierala jedynie na wlasnych twierdzeniach i sporzadzonym przez siebie wyliczeniu. Powddka powinna za$
takie koszty udowodnic zgodnie ze spoczywajacym na niej ciezarem dowodowym okre$lonym w art. 6 k.c. Wobec nie
udowodnienia dalej idacego roszczenia ponad wyplacong jej kwote, roszczenie powddki o zwrot poniesionych przez
nig kosztow pogrzebu podlegalo oddaleniu.

O odsetkach od zasadzonych kwot Sad orzek! zgodnie z treécia art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 817 § 2 k.c. Roszczenie w
zakresie zado$cuczynienia zostalo zgloszone przez powodéw o w pozwie, ktéry pozwany otrzymal dopiero w dniu 16
czerwca 2015 1. (z.p.o. — k. 117). Wobec tego w zakresie kwot zasadzonych tytulem zado$éuczynienia (...) Zaklad (...)
popadl w op6znienie od dnia 16 czerwca 2015 . i od tej daty zostaly zasadzone odsetki. W zakresie zas uwzglednionego
roszczenia z tytulu odszkodowania i skapitalizowanej renty Sad zasadzil ustawowe odsetki od zasadzonych kwot za
okres od 27 maja 2012 r. do 31 grudnia 2015 r. oraz ustawowe odsetki za op6Znienie za okres od 01 stycznia 2016 r.
do dnia zaplaty. W zakresie zasadzonych odsetek Sad bowiem réwniez uwzglednil zarzut przedawnienia roszczenia
zgloszony przez pozwanego ubezpieczyciela (pkt I. wyroku).

Majac na uwadze powyzsze, Sad oddalil powodztwo w pozostalym zakresie jako nieudowodnione (pkt II. wyroku).

Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow procesu Sad oparl na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c., zgodnie z ktérym w razie
czesciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Pow6dztwo E.
B. zostalo uwzglednione w 13,20%, K. B. w 24,95%, za$§ N. B. w 25,95%. Wobec tego Sad zasadzil na rzecz pozwanego
tytulem zwrotu kosztéw postepowania od powddki E. B. kwote 5 311,72 zl, od powodki K. B. kwote 3 471,38 zt i od
powoda N. B. kwote 3 482,93 z} (pkt III. wyroku). Sad nakazal rowniez pobrac od pozwanego ubezpieczyciela na rzecz
Skarbu Panistwa - Sadu Okregowego w Warszawie kwote 16 680 zl tytulem czeéci oplaty od pozwu, od uiszczenia ktorej
powodowie byli zwolnieni (k. 94) (pkt IV. wyroku).

Nieuiszczone przez powodow koszty sadowe Sad postanowil na podstawie art. 113 ust 4 u.k.s.c. przeja¢ na rachunek
Skarbu Panhstwa (pkt V. wyroku).



