Sygn. akt I C 1269/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 lipca 2019 1.

Sad Okregowy w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia (del.) Tadeusz Bulanda

Protokolant: sekretarz sadowy Katarzyna Maciaszczyk

po rozpoznaniu w dniu 1 lipca 2019 r. w Warszawie na rozprawie

sprawy z powodztwa P. B. (1)

przeciwko Skarbowi Panistwa — Ministrowi Sprawiedliwo$ci oraz przeciwko Powiatowi (...), Miastu S. i Miastu L.
o zaplate

1. oddala powddztwo;

2. nie obciaza P. B. (1) kosztami procesu.

Sygn. akt I C 1269/15

UZASADNIENIE

Pozwem z 17 sierpnia 2015 roku, sprecyzowanym w pi§mie z 10 wrze$nia 2015 roku oraz 3 wrze$nia 2016 roku, P. B. (1)
wniodst o zasadzenie od Skarbu Panstwa — Ministra Sprawiedliwosci kwoty 1 500 000 zlotych tytulem zadoéc¢uczynienia
za krzywdy wyrzadzone przez pracownikéow placoéwek opiekuniczo wychowawcezych i zakladow karnych, w ktérych
powdd przebywal z przerwami od 9 roku zycia. Stwierdzil, ze placowki bez wyjatku nie zapewnily mu nalezytej opieki,
zaréwno psychologicznej, zdrowotnej, jak i wychowawczej, oraz obowiazkowego ksztalcenia, przez co przyczynily sie
do pdzniejszych probleméw zyciowych i powrotow do przestepstwa. Powod podnidsl, ze kary pozbawienia wolno$ci
uniemozliwiaja mu podjecie pracy (pozew — k. 2-3, pisma — k. 8, 186-189).

Pozwany Skarb Panstwa — Minister Sprawiedliwo$ci wnidst o oddalenie powddztwa oraz o zasadzenie od powoda na
swoja rzecz kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii
Generalnej Skarbu Panstwa wedlug norm przepisanych.

Pozwany podnidsl, ze twierdzenia powoda sa tak ogdlne, iz uniemozliwia rzetelne ustosunkowanie sie do nich.
Powod nie wskazal faktow, z ktérymi wigzalaby sie odpowiedzialno$é Skarbu Panstwa. Roszczenie powoda jest
calkowicie nieuzasadnione, bowiem warunkiem koniecznym wystapienia z zagdaniem odszkodowania w stosunku
do Skarbu Panstwa, obok przeslanki bezprawnoéci dzialania lub zaniechania i wystapienia szkody, jest istnienie
zwiazku przyczynowo-skutkowego. Powdd nie wykazat w jakikolwiek sposob, aby doszlo do bezprawnego dzialania
funkcjonariuszy placowek kierowanych przez Skarb Panstwa oraz ze takie dzialania doprowadzily u niego do

powstania szkody. Pozwany podniost zarzut przedawnienia (art. 442" § 1 k.c.) w zakresie roszczen wywodzonych z
okoliczno$ci wezesniejszych niz trzy lata przed wytoczeniem powoddztwa (odpowiedz na pozew k. 46-51).

Pismem z 22 grudnia 2016 roku pow6d wnidst o wezwanie do udzialu w sprawie Powiatu (...), Miasta S. i Miasta L..
Réwnoczesnie powod zmodyfikowat zadanie pozwu w ten sposob, ze wnidst o zasadzenie tytulem zado$¢éuczynienia od:



1) Skarbu Panstwa — Ministra Sprawiedliwoéci kwoty 500 000 zlotych w zakresie krzywd wyrzadzonych mu na skutek
dzialan i zaniechan majacych miejsce w Schronisku dla Nieletnich (...) oraz w Zakladzie Poprawczym w W.,

2) Powiatu (...) kwoty 250 000 zlotych w zakresie krzywd wyrzadzonych mu na skutek dzialan i zaniechan majacych
miejsce w Domu Dziecka w S.,

3) Miasta S. kwoty 250 000 zlotych w zakresie krzywd wyrzadzonych mu na skutek dzialan i zaniechann majacych
miejsce w Pogotowiu Opiekunczym w S.,

4) Miasta L. kwoty 500 000 zlotych w zakresie krzywd wyrzadzonych mu na skutek dzialan i zaniechann majacych
miejsce w Domu Dziecka nr (...) w L. oraz Mlodziezowym O$rodku Socjoterapii nr (...) w E..

Ponadto powdd wnidst o zasadzenie od pozwanych na swoja rzecz kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych (pismo procesowe powoda — k. 211-212).

Postanowieniem z 10 lutego 2017 roku Sad Okregowy w Warszawie, na podstawie art. 194 § 1 k.p.c., w zakresie
roszczenia o zadoS¢uczynienie za krzywdy wyrzadzone P. B. (1) na skutek dzialan i zaniechan majacych miejsce w:
Domu Dziecka w S., Pogotowiu Opiekuiczym w S., Domu Dziecka nr (...) w L. i Mlodziezowym O$rodku Socjoterapii
nr (...) w L., wezwal do udzialu w sprawie w charakterze pozwanych, obok Skarbu Pafistwa — Ministra SprawiedliwoSci:
Powiat (...), Miasto S. i Miasto L. (postanowienie — k. 238).

Pozwani Miasto L., Powiat S. oraz Miasto S. wnieSli o oddalenie powodztwa jako bezzasadnego oraz o zasgdzenie
od powoda na ich rzecz kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa radcy procesowego wedtug norm przepisanych.

Pozwani podnieéli zarzut przedawnienia roszczenia (art. 442" § 1 k.c.) (odpowiedzi na pozew — k. 278-282, 305-307,
326-330, 411-413).

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

P. B. (1) urodzil sie (...) w E.. Wychowywal sie w rodzinie pelnej w Srodowisku miejskim. Ma dwdch mlodszych braci.
Byl zaniedbywany przez rodzicow. Matka jest absolwentka szkoly specjalnej. Ojciec byl murarzem i czesto przebywal
poza domem. Atmosfera pomiedzy rodzicami byla napieta.

0Od 1995 roku rodzina miata nadzor kuratora.

W 1996 roku P. B. (1) zostal umieszczony w Pogotowiu Opiekunczym w S. ze wzgledu na demoralizacje — klopoty z
nauka, ale przede wszystkim z zachowaniem. Z Pogotowia Opiekunczego zostal zwolniony 7 lipca 1997 roku.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Lowiczu z 12 listopada 1997 roku zastosowano wobec P. B. (1) $rodek
wychowawczy w postaci umieszczenia go w placowce opiekunczo wychowawczej podleglej Ministrowi Edukacji
Narodowej, gdyz bil inne dzieci, byl bardzo agresywny, nie shuchal rodzicow. Tymczasowo umieszczono go w
Pogotowiu Opiekunczym w S..

Od 28 listopada 1997 roku przebywal w Domu Dziecka w S.. Od poczatku pobytu sprawial problemy wychowawcze.
Zachowywal sie agresywnie. Podczas pobytu na koloniach wlamal sie do sklepu spozywczego. Ujawnial symptomy
demoralizacji, ktore postepowaly.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Lowiczu z 31 sierpnia 1999 roku zmieniono stosowany §rodek wychowawczy i
umieszczono P. B. (1) w placéwce opiekunczo#wychowawczej o charakterze leczniczym.

Orzeczeniem Sadu Rejonowego w Lowiczu z 30 marca 2001 roku umieszczono P. B. (1) w zakladzie wychowawczym
za$§ orzeczeniem Sadu Rejonowego w Lowiczu z 4 pazdziernika 2001 roku do czasu przewiezienia do zakladu
wychowawczego umieszczono go w Pogotowiu Opiekuniczym w S.. Pomimo stosowanych §rodkéw wychowawczych i
podejmowanych w placowkach dzialan, nasilaly sie u niego objawy zaburzen zachowania.



P. B. (1) przebywal nastepnie w:
a) Domu Dziecka nr (...) w E. — od 14 lutego 2000 roku do 28 kwietnia 2000 roku,

b) Os$rodku Szkolno-Wychowawczym nr (...) w L. (obecnie Mlodziezowy Os$rodek Socjoterapii nr (...) w E.) — od 28
kwietnia 2000 roku do 31 sierpnia 2001 roku,

¢) Pogotowiu (...) w S. — od 12 listopada 2001 roku do 9 maja 2002 roku.

P. B. (1) kradl, dokonywal rozbojéw, bit inne osoby. W okresie od 10 maja 2002 roku do 16 lipca 2002 roku i od 31
stycznia 2003 roku do 10 wrze$nia 2003 roku przebywat w Schronisku dla Nieletnich (...).

Na mocy wyroku Sadu Rejonowego w Lowiczu z dnia 14 maja 2003 roku P. B. (1) zostal umieszczony w zakladzie
poprawczym. W Zakladzie Poprawczym w W. przebywal od 10 wrze$nia 2003 roku do listopada 2004 roku, skad trafit
do aresztu Sledczego na mocy postanowienia sadu o tymczasowym aresztowaniu.

P. B. (1) w warunkach izolacji penitencjarnej przebywat:
- od 31 pazdziernika 2004 roku do 7 marca 2005 roku,
- od 11 kwietnia 2005 roku do 28 listopada 2011 roku,

- od 17 grudnia 2012 roku do 14 lipca 2017 roku.

(zaéwiadczenie — k. 24, pisma AS w S. — k. 54-55, 56, 57, 58, 59-60, 132-132v, pisma ZK w L. — k. 61-63, 64, 65,
66, 67-68, 69, 129-129v, 130-130V, 131, 314, 315, 316, 317-319, 320-322, 323, pisma ZK w K. — k. 70, 71, 72, 73, 74,
pisma ZK w G. — k. 79-79v, 80, 82, 83, 133, 134, 135, przegladarka historii rozmieszczenia — k. 81, pisma ZK w K. —
k. 106, 107, 108, 109, 110-110v, 111, 112, 113, 147, 148, 149, 150-151, 152, 153, 154, 155, 156-156V, 157, 158, 159, opinie
— k. 114-116, 117-117v, pisma ZK w P. — k. 136, 137, pisma ZK w L. — k. 138, 139, 140, pisma — k. 223, 224,225, 227,
228, dokumentacja medyczna — k. 230-234, 789-794, dokumenty ze Schroniska dla Nieletnich (...) — k. 262-276,
dokumenty z Domu Dziecka w S. — k. 336, 223, dokumenty Domu Dziecka w L. — k. 259 1 260, teczka oSrodka w L. i k.
226, dokumenty z Pogotowia Opiekunczego w S. — teczki, dokumenty z Zakladu Poprawczego w W. — teczka, zeznania
$wiadkow: P. Z. — k. 407v, 408-408v, D. W. (1) — k. 407v-408, J. D. — k. 493-494v, A. Z. — k. 560-566, A. J. (1) — k.
566-571, B. K. —k. 571-574, G. B. — k. 574-575, A. J. (2) — k. 687-687v, W. U. —k. 704-710, B. D. — k. 722-726).

P. B. (1) od najmlodszych lat, zanim jeszcze zostal odebrany spod opieki rodzicow, przejawial wyrazne tendencje
dysocjalne i antyspoleczne, wynikajace przede wszystkim z zaniedban rodzicielskich i Srodowiskowych, a takze
deficyty intelektualne i obnizona sprawno$¢ poznawcza.

Pracownicy placowek, w ktéorych P. B. (1) przebywal po 1998 roku, nie poczynili jakichkolwiek uchybien,
nieprawidlowosci czy zaniedban wychowawczo-opiekunczych i edukacyjnych czy nieprawidlowosci w zakresie
pomocy psychiatrycznej i psychologicznej. Zakres programéw edukacyjnych dopasowany byl do mozliwosci
intelektualnych i poznawczych P. B. (1) (opinia sagdowa psychiatryczno-psychologiczna — k. 800-837, 884-890,
943-945).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw zlozonych do akt sprawy, a takze po
uwzglednieniu zeznan przestuchanych w sprawie §wiadkéw P. Z., D. W. (1), J. D, A. Z., A. J. (1), B.K,, G. B.,, A. J. (2),
W. U.1iB. D., a takze opinii bieglych sadowych z zakresu psychiatrii R. W. i psychologii P. B. (2).

Dokumenty nalezalo uznac za pelnowartosciowe zZrédto dowodu, bowiem strony nie kwestionowaly ich autentycznos$ci
i rowniez Sad z urzedu nie znalazt podstaw do podwazenia ich mocy dowodowe;j.



Sad dal wiare przestuchanym w sprawie §wiadkom poniewaz przedstawili oni w sposéb spojny i logiczny zachowanie
P. B. (1) zar6wno w okresie objetym zadaniem pozwu (zeznania: A. Z., A. J. (1), B. K, G. B.,, W. U, B. D.), jakiw
okresie, kiedy przebywal w zakladach karnych (zeznania: P. Z., D. W. (1), J. D., A. J. (2)). Zeznania $wiadkow znajduja
potwierdzenie w dowodach z dokumentéow.

Sad pominal zeznania D. W. (2), gdyz nie pamietala powoda i okoliczno$ci pobytu powoda w Zaktadzie Poprawczym
wW..

Na rozprawie w dniu 1 lipca 2019 roku Sad postanowil pomina¢ dowdd z przestuchania powoda, bowiem nie stawil
sie on na rozprawie w dniu 19 pazdziernika 2017 r., mimo prawidlowego wezwania do osobistego stawiennictwa (k.

719, 721).

Nalezalo uznaé za pelowartoéciowe zroédlo dowodu takze opinie psychiatryczno-psychologiczng (k. 800-837,
884-890, 943-945), wykonana przez bieglych z zakresu psychiatrii R. W. i psychologii P. B. (2), bowiem biegli
posiadaja wiedze specjalistyczng adekwatna do przedmiotu opinii, opinie sporzadzono w sposdb rzetelny, na
podstawie akt sprawy oraz badania powoda.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Powodztwo podlegalo oddaleniu w calosci.

Powo6d domagal sie zadoSéuczynienia za krzywdy wyrzadzone mu na skutek dzialan i zaniechain majacych miejsce w:
Domu Dziecka w S., Pogotowiu Opiekunczym w S., Domu Dziecka nr (...) w L. i Mlodziezowym O$rodku Socjoterapii nr
(...) w L., Schronisku dla Nieletnich (...), Zakladzie Poprawczym w W. — od Skarbu Pafistwa oraz jednostek samorzadu
terytorialnego.

Zgodnie z art. 417 § 1 k.c. za szkode wyrzadzong przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy
wykonywaniu wladzy publicznej ponosi odpowiedzialnosé¢ Skarb Panistwa lub jednostka samorzadu terytorialnego lub
inna osoba prawna wykonujaca te wladze z mocy prawa.

Wynikajacy z art. 417 k.c. obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej przez niezgodne z prawem dzialanie wladzy
publicznej obejmuje takze szkode niemajatkowa (krzywde) w ujeciu art. 448 k.c. Art. 417 k.c. powinien znalez¢
zastosowanie lgcznie z przepisami regulujgcymi skutki naruszenia dobr osobistych, tj. art. 24, 445, 446 § 41 art. 448
k.c. Konieczna przestanka odpowiedzialno$ci na gruncie art. 448 k.c. jest wina sprawcy, jednakze wina jako przestanka
odpowiedzialnoSci za krzywde nie jest konieczna, gdy w gre wchodzi krzywda wyrzadzona przy wykonywaniu wladzy
publiczne;j.

Tak wiec do odpowiedzialno$ci odszkodowawczej wladz publicznych maja zastosowanie ogblne przestanki
odpowiedzialnoéci deliktowej, takie jak bezprawno$¢ dzialania lub zaniechania sprawcy, szkoda oraz normalny
zwiazek przyczynowy miedzy bezprawnym zachowaniem sprawcy a szkoda.

Wyrazona w art. 6 k.c. zasada odnoszaca sie do rozkladu ciezaru dowodowego ma zastosowanie rowniez do spraw
o odszkodowanie od wladzy publicznej. To osoba dochodzaca odszkodowania musi wiec wykaza¢, ze zachowanie
wladzy publicznej bylo bezprawne, ze wystapita szkoda okres§lonego rodzaju i rozmiaréw oraz ze zachodzi normalny
zwigzek przyczynowy pomiedzy tym zachowaniem a wystgpieniem szkody. Jedynie w przypadku dochodzenia
zado$éuczynienia z powodu naruszenia dobr osobistych poszkodowany nie musi wykazywac, ze dzialanie sprawcy
bylo bezprawne, art. 24 § 1 k.c. wprowadza bowiem domniemanie bezprawnoS$ci zachowania osoby naruszajacej
dobra osobiste innego podmiotu. Pokrzywdzony musi natomiast wykazac, ze jego dobra osobiste rzeczywiScie zostaly
naruszone (patrz: komentarz do art. 417 k.c. w: M. Gutowski (red.), Kodeks cywilny. Tom II. Komentarz. Art. 353—
626. Wyd. 2, Warszawa 2019 oraz przywolane w komentarzu stanowisko judykatury).



Uzasadniajac zadanie pozwu P. B. (1) podniosl, ze zostala mu wyrzadzona szkoda osobista, wynikajaca z niewlasciwych
dzialanh lub zaniechan wychowawcow i funkcjonariuszu, ktérzy na niego oddzialywali, a w szczeg6lnoéci z
niezapewnienia mu nalezytej opieki psychologicznej, zdrowotnej, wychowawczej i obowigzkowego ksztalcenia,
polegajaca na po6zniejszych problemach zyciowych i powrotéw do przestepstwa oraz obecnej sytuacji zawodowej i
zyciowej. Wobec takich motywow roszczenia o zado$éuczynienie, a takze wobec braku dowod6w na uszkodzenie ciala
powoda lub wywolania u niego rozstroju zdrowia, nalezy wyeliminowa¢ z podstawy prawnej art. 445 w zw. z art. 444
k.c. i skoncentrowac rozwazania na kwestii potencjalnego naruszenia dobr osobistych powoda.

Zgodnie z art. 23 k.c. dobra osobiste czlowieka, jak w szczegblnosci zdrowie, wolnosé, cze$¢, swoboda sumienia,
nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, tworczo$¢ naukowa,
artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony
przewidzianej w innych przepisach.

W wykladni art. 23 k.c. przewaza poglad, ze zar6wno przy wyjasnianiu istoty dobra osobistego, jak i jego naruszenia
nalezy postugiwac sie kryterium obiektywnym, odwolujacym sie do przyjetych w spoleczenstwie ocen. Dobrami
osobistymi sg takie wartoSci ze $wiata uczué i zycia psychicznego czlowieka, ktére uznawane sa za cenne i
nienaruszalne w opinii spolecznej. Dobra osobiste odnosza sie do cielesnej i duchowej natury czlowieka, sa z
czlowiekiem nieodlgcznie zwigzane i wobec tego niezbywalne, naleza do débr niematerialnych (patrz: komentarz do
art. 23 k.c. w: K. Pietrzykowski (red.), Kodeks cywilny. T. I. Komentarz. Art. 1—-44910, Wyd. 9, Warszawa 2018 oraz
przytoczone w komentarzy stanowiska doktryny i judykatury).

Powdd nie nazywa i nie definiuje dobra osobistego lub débr osobistych, ktére mialyby zostaé¢ naruszone dzialaniami
i zaniechaniami pozwanych. Biorac pod uwage okoliczno$ci sprawy mozna wywie$¢, ze motywem zgdania pozwu
jest przekonanie powoda, ze na skutek bezprawnych dzialan i zaniechan pozwanych zostal pozbawiony szans na
prawidlowe uksztaltowanie jego kompetencji zawodowych i spolecznych, ze zostal pozbawiony naleznej mu jako
czlowiekowi mozliwoéci prawidlowego uksztaltowania swojego charakteru, osobowosci i struktury psychicznej,
dajacych szanse na prawidlowe funkcjonowanie w zyciu spolecznym, zawodowym, rodzinnym. Biorac pod uwage
otwarty katalog dobr osobistych i ich niemierzalna nature, nalezy przyjaé, ze w okolicznoSciach sprawy P. B. (1) co do
zasady moze poszukiwaé ochrony prawnej w rezimie ochrony dobr osobistych.

W myél art. 24 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadac zaniechania tego
dzialania chyba, ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zada¢, azeby osoba, ktora
dopuscita sie naruszenia, dopekila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w szczegolnosci azeby zlozyta
o$wiadczenie odpowiedniej tre$ci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on rowniez
zadaé zado$Cuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny.

Zgodnie z art. 448 k.c. w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznac¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo
naruszone, odpowiednig sume tytutem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde lub na jego zadanie
zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezna na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych $rodkow
potrzebnych do usuniecia skutkdw naruszenia. Przepis art. 445 § 3 k.c. stosuje sie.

Jak to juz zostalo weczesniej wyjasnione, przestankami odpowiedzialnoSci deliktowej sg bezprawno$¢ dzialania lub
zaniechania sprawcy, szkoda oraz normalny zwigzek przyczynowy miedzy bezprawnym zachowaniem sprawcy a
szkoda. Zasada ta w przypadku odpowiedzialno$ci deliktowej wladz publicznych ulega modyfikacji, poprzez brak
wyeliminowanie zawinienia jako przeslanki odpowiedzialno$ci, za§ w przypadku odpowiedzialno$ci za naruszenie
dobr osobistych, modyfikacji ulega takze zasada rozkladu ciezaru dowodu — brak bezprawno$ci naruszenia dobr
osobistych musi wykaza¢ pozwany. Przestanki odpowiedzialnoSci deliktowej, w tym za naruszenie débr osobistych
musza by¢ spelnione lgcznie, dlatego juz niespelienie jednej z przestanek wylacza odpowiedzialnosé.

W ocenie Sadu postepowanie dowodowe pozwolilo na ustalenie, ze nie zachodzi przestanka bezprawno$ci dzialania
lub zaniechania funkcjonariuszy pozwanych i jednostek im podleglych.



Kluczowe znaczenie dla ustalenia tej okoliczno$ci mialy dokumenty zgromadzone w aktach sprawy oraz zeznania
Swiadkoéw, pracownikow i funkcjonariuszy jednostek opiekunczych, wychowawcezych i resocjalizacyjnych, w ktoérych
powod przebywal. Z materialow tych wynika, ze powod byl wielokrotnie diagnozowany w celu okreslenie jego
problemdéw i dysfunkcji, i w stosunku do powoda stosowane bylo szerokie spektrum oddzialywan w zakresie edukacji,
ksztaltowania prawidlowej postawy spolecznej, w tym eliminacji zachowan sprzecznych z normami spolecznymi i
prawnymi. Powodowi udzielana byla pomoc pedagogiczna, psychologiczna i wychowawcza, a takze pomoc medyczna
— psychiatryczna wobec zdiagnozowania zaburzen nadpobudliwos$ci, agresywnego zachowania wzgledem kolegéow
i 0s6b dorostych. Postepowanie dowodowe nie pozwolilo na ustalenie, izby wzgledem powoda byly stosowane
niedopuszczalne/bezprawne metody wychowawcze, w szczegélnos$ci nie zostalo wykazane, izby wzgledem powoda
stosowano przemoc fizyczna.

Z zeznan $wiadkow jednoznacznie wynika, ze powod byt zbuntowany, uciekal z placdwek, nie podporzadkowywal
sie regulom i nie wspodldzialal w stosowanych wzgledem niego dzialaniach wychowawczych, socjalizacyjnych i
resocjalizacyjnych.

Powod nie stawiajac sie bez usprawiedliwienia na rozprawe wyznaczona w celu jego przestuchania uniemozliwil
poszerzenie materialu dowodowego o fakty istotne z jego punktu widzenia, ktére moglyby odmienié ocene zeznan
Swiadkow.

Istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy miala opinia bieglych psychologa i psychiatry. Biegli jednoznacznie
stwierdzili, ze przyczyna nieprzerwanego przebywania powoda w placowkach opiekunczo-wychowawczych byla jego
nieprawidlowo ksztaltujaca sie osobowo$¢ z wyraznymi cechami dyssocjalnymi, wynikajaca z wychowywania sie
w patologicznym systemie rodzinnym. Dlugotrwale przebywanie w placowkach opiekuniczo-wychowawczych bylo
zatem konsekwencja braku mozliwo$ci sprawowania opieki nad nim przez rodzicow oraz jego dysfunkcjonalnymi
zachowaniami i postawami. Powdd przebywajac jako dziecko w warunkach patologicznego/dysfunkcjonalnego
systemu rodzinnego, nabral i utrwalil niewlasciwe, aspoleczne wzorce zachowania i postepowania oraz wyksztalcit
wlasny, dysfunkcjonalny stosunek do otaczajacego go Swiata, co skutkowalo najpierw nieprawidlowo ksztaltujaca sie
osobowoscia, a w okresie dorostoéci i obecnie zaburzeniami osobowosci o typie dyssocjalnym. Sktonno$¢ powoda do
popelnienia przestepstw wynika z jego zaburzonej osobowo$ci, nie za$ z przebywania w placowkach, ktore wskazal
w piSmie procesowym z dnia 22 grudnia 2016 roku. Biegli nie stwierdzili, by w funkcjonowaniu wskazanych przez
powoda placoéwek wystapily jakiekolwiek uchybienia, nieprawidlowosci czy zaniedbania wychowawczo-opiekuncze i
edukacyjne czy nieprawidlowos$ci w zakresie pomocy psychiatrycznej i psychologicznej w stosunku do powoda.

Majac powyzsze na uwadze, Sad orzekl jak w punkcie 1 wyroku.

Na podstawie art. 102 k.p.c. Sad odstapit od obciazenia powoda kosztami procesu. Sad wzial pod uwage przede
wszystkim sytuacje materialng powoda, ktora legla u podstaw zwolnienia go od kosztéw sadowych w calosci. Sad
tez wziagl pod uwage sytuacje osobista powoda, ktory po wielu latach przebywania w osrodkach opiekunczych,
wychowaweczych i resocjalizacyjnych, majac obecnie (...) lata, ma szanse na ustabilizowanie swojej sytuacji zyciowej,
ktoéra z oczywistych wzgledow determinowana jest sytuacja materialng. Wobec tego Sad zaniechal nalozenia na
powoda obowiazku zwrotu kosztéw procesu, ktdry te stabilizacje moglby utrudnic (pkt 2 wyroku).



