Sygn. akt I C 199/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 listopada 2016 r.

Sad Okregowy w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR del. Tadeusz Bulanda

Protokolant: Justyna Chojecka

po rozpoznaniu w dniu 3 listopada 2016 r. w Warszawie

na rozprawie sprawy z powodztwa (...) S.A. z siedzibgq w W.
przeciwko A. J. i K. J.

o zaplate

orzeka:

I. Zasadza solidarnie od A. J.iK. J. narzecz (...) S.A. z siedziba w W. kwote 662 553,78 zlote (szeS¢set szeStdziesiat
dwa tysiace piecset pieédziesiat trzy zlote i siedemdziesigt osiem groszy) wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
za okres od dnia 15 kwietnia 2015 r. do dnia zaplaty;

II. Zasadza solidarnie od A. J. i K. J. na rzecz (...) S.A. z siedzibg w W. kwote 11 817 (jedenasScie tysiecy osiemset
siedemnascie) zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu, w tym 10 800 zlotych tytulem zastepstwa.

Sygn. akt I C 199/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 12 lutego 2016 roku (...) S.A. z siedziba w W. wnidsl o zasadzenie solidarnie od A. J. i K. J. kwoty 662
553,78 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 15 kwietnia 2015 roku do dnia zaplaty wraz z kosztami procesu, w tym
kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu podniesiono, iz pozwani zaprzestali
splacania kredytu hipotecznego zaciagnietego na podstawie umowy z dnia 16 stycznia 2007 roku, w konsekwencji
czego bank wezwal pozwanych do zaplaty nalezno$ci zalegltych i wymagalnych po doreczeniu wezwania, w terminie
7 dni od daty otrzymania wezwania pod rygorem wypowiedzenia umowy. Wobec braku reakcji ze strony pozwanych
powod skierowal do nich przedsadowe wezwanie do zaplaty naleznoéci wynikajacych z umowy kredytu (pozew — k.
2-3).

A.J.iK. J. wniedli o oddalenie pow6dztwa w caloéci i zasadzenie od powoda na ich rzecz kosztow procesu wedlug
norm przepisanych. W uzasadnieniu podniesli, iz powdd nie wykazal, ze przystluguje mu przeciwko pozwanym
wierzytelno$¢ w wysokoSci wskazanej w pozwie. Pozwani wskazywali, iz tytulem splaty kredytu zaplacili na rzecz
banku kwote 162 115,46 z}. Nadto pozwani kwestionowali fakt doreczenia im wezwania do wplaty zaleglych naleznosci,
a takze wskazywali, iz skierowali do powoda szereg pism, z ktdrych wynikalo, iz niewywigzywanie sie przez nich z
zobowigzania wynika z okolicznoéci od nich niezaleznych oraz wielokrotnie wyrazali che¢ polubownego rozwiazania
sprawy i gotowos$¢ splaty kredytu. Twierdzili, iz wobec nieskuteczno$ci doreczenia wezwania do zaplaty oraz
o$wiadczenia powoda o wypowiedzeniu umowy, o§wiadczenia te nie byly skuteczne. Pozwani podniesli roéwniez, iz
sposob przeliczenia kwoty kredytu zawarty w aneksie nr 1 do umowy stanowi klauzule niedozwolong i powinna ona



zostaé okreslona wedlug kursu $redniego oglaszanego przez Narodowy Bank Polski z dnia wymagalno$ci roszczenia
zgodnie z przepisami k.c., a nie postanowieniami umowy (odpowiedz na pozew — k. 68-75).

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

(...) S.A. (poprzednia nazwa (...) Bank S.A. — informacja z KRS, k. 20-28, odpis z KRS, k. 34-49) z siedzibg w W.
oraz A. J. i K. J. zawarli w dniu 16 stycznia 2007 roku umowe nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...)
w kwocie 374 000 zl, z przeznaczeniem $§rodkéw kredytu na sfinansowanie przedplat na poczet budowy i nabycia od
inwestora lokalu mieszkalnego nr (...) w budynku C przy ul. (...) z (...)w W. wraz z udzialem w prawie wlasnosci lokalu
uzytkowego (garazu), z ktorym zwigzane bedzie prawo wylacznego korzystania z miejsca postojowego nr 56 i boksu
rowerowego nr K44 oraz sfinansowanie kosztow zwigzanych z udzieleniem przedmiotowego kredytu (umowa kredytu
— k. 5-8v, regulamin udzielania kredytéw i pozyczek hipotecznych — k. 151-159, 160-168).

W dniu 18 sierpnia 2008 roku ww. bank i kredytobiorcy podpisali aneks nr 1 do umowy z dnia 16 stycznia 2007 roku,
w ktérym bank na wniosek kredytobiorcow dokonat przewalutowania kredytu udzielonego umowa nr (...) z dnia 16
stycznia 2007 roku. Kwota ulegajaca przewalutowaniu na dzien 18 sierpnia 2008 roku wynosila 373 734,28 z1. W
zwiazku z przewalutowaniem, kredytobiorcy otrzymali tego samego dnia nowy harmonogram splaty kredytu w CHF,
a takze sporzadzony zostal jednolity tekst umowy kredytu z dnia 16 stycznia 2007 r., stanowigcy zalacznik numer 2 do
aneksu (aneks nr 1 do umowy — k. 9, jednolity tekst umowy — k. 142-146v). Celem przewalutowania bylo obnizenie
raty kredytu (przestluchanie pozwanej — k. 199v, nagranie: 00:15:05-00:16:09, przestuchanie pozwanego — k. 200v,
nagranie: 00:40:53-00:42:30).

W dniu 12 lutego 2009 roku bank i kredytobiorcy zawarli aneks nr 2 do umowy z dnia 16 stycznia 2007 roku, w ktérym
zostat okreélony adres zameldowania obu kredytobiorcow: ul. (...) w W. oraz adres do korespondencji: ul. (...) (aneks
nr 2 do umowy — k. 141).

W okresie od 18 stycznia 2007 r. do 24 maja 2013 r. A. J. i K. J. zaplacili na rzecz (...) S.A. tytulem splaty zobowigzan
wynikajgcych z umowy kredytu kwote 162 115,46 zl. Nastepnie zaprzestali oni splaty kredytu; ostatniej splaty dokonali
w dniu 24 maja 2013 roku (zestawienie splat — k. 91-97, zestawienie operacji — k. 98-125).

W dniu 29 maja 2013 roku (...) S.A. skierowal do A. J. i K. J. ostateczne wezwanie do splaty zaleglych platnosci oraz
naleznoS$ci wynikajacych z umowy kredytowej zapadlych po dacie wezwania — w terminie 7 dni od daty otrzymania
wezwania pod rygorem wypowiedzenia umowy. W wezwaniach okreSlona zostala wysoko$§¢ naleznoéci na dzien
29 maja 2013 roku (160 765,61 CHF), informacja o oprocentowaniu zadluzenia przeterminowanego (10,61%) oraz
pouczenie o konsekwencjach braku splaty w terminie okre§lonym w wezwaniu. Wezwania zostaly skierowane na
adres: ul.(...). W wezwaniach tych bank kredytujacy zastrzegl, ze w przypadku braku splaty zadluzenia w terminie
okreslonym w wezwaniu, pisma te nalezy traktowa¢ jako wypowiedzenie umowy z zachowaniem 30-dniowego terminu
liczonego od uplywu ww. terminu 7-dniowego (ostateczne wezwania do zaplaty — k. 131 14).

W okresie od lipca 2013 roku do stycznia 2014 roku strony prowadzily wymiane korespondencji, majacej na
celu uzgodnienie sposobu splaty zadluzenia, w tym w drodze sprzedazy lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...)
(korespondencja — k. 76-89, 140).

W dniu 22 pazdziernika 2014 roku wobec niedokonania splaty zaleglego zadluzenia (...) S.A. skierowal do A. J.i K.
J. przedsadowe wezwania do zaplaty, w ktérym, powolujac sie na wypowiedzenie przez powoda warunkéw umowy
kredytu z dnia 16 stycznia 2007 roku, wezwal pozwanych do splaty wymagalnych nalezno$ci w wysokosci 164 851,81
CHF. Wezwanie zostalo odebrane przez A. J. w dniu 27 paZzdziernika 2014 r., zaé skierowane do K. J. na adres: ul.
(...)— nie zostalo podjete (przedsadowe wezwania do zaplaty — k. 10, 11, potwierdzenie odbioru — k. 12).

Na dzien 14 kwietnia 2015 roku zadluzenie pozwanych z tytulu kredytu z dnia 16 stycznia 2007 r. wynosito 662 553,78
z}l, na co skladalo sie 632 023,85 zt tytulem kapitatu, 15 702,29 7} tytulem odsetek umownych naliczonych od 632
023,85 zt za okres od 31 sierpnia 2011 roku do 14 kwietnia 2015 roku oraz 14 827,64 zt tytulem odsetek umownych



karnych naliczonych za okres od 29 wrzesnia 2011 roku do 14 kwietnia 2015 roku od kwoty 632 023,85 zl wedlug
stopy procentowej wynoszacej 4,11% w skali roku (wyciag z ksiag bankowych (...) S.A. (...) — k. 4, historia splat —

k. 147-150, 195-198).

Sad ustalil stan faktyczny na podstawie wskazanego wyzej materialu dowodowego, bowiem tworzy sp6jna i logiczng
calosc.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo jest zasadne.

Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe. (t.j. Dz. U.z2015r. poz. 128 z pdzn. zm.) przez
umowe kredytu bank zobowigzuje sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw
pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach
okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty
oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu.

W niniejszej sprawie strona powodowa wykazala istnienie przystugujacej jej wzgledem pozwanych wymagalnej
wierzytelno$ci w wysoko$ci okre$lonej w tresci pozwu. Wysoko$é¢ naleznoéci zostala wykazana przez strone powodowa
dokumentami zlozonymi do akt sprawy, w tym wyciagiem z ksiag bankowych oraz historia splaty kredytu.

Zgodnie z § 15 ust. 1 umowy naruszenie przez kredytobiorcow — pozwanych — okreslonych w umowie warunkow,
w tym w szczego6lnosci niesplacenia w terminie okreSlonym w umowie raty kapitalowo-odsetkowej lub jej czesci lub
niesplacenie w umoéowionym terminie naleznych bankowi prowizji, oplat i innych nalezno$ci upowaznialo bank do
podjecia dzialan upominawczych z wypowiedzeniem umowy wlacznie. Po uplywie okresu wypowiedzenia okre$lonego
w § 15 ust. 3 umowy wszelkie zobowigzania wynikajace z umowy stawaly sie wymagalne i kredytobiorcy — pozwani w
niniejszej sprawie — zobowigzali sie do niezwlocznej splaty wszystkich wymaganych naleznosci.

Powdd zlozyl pozwanym skuteczne oS§wiadczenia, w ktorym wzywatl on do zaplaty zaleglych nalezno$ci z zastrzezenie,
ze wobec bezskutecznego uplyw terminu okre$lonego w wezwaniu, wezwanie nalezy traktowaé jako wypowiedzenie
umowy kredytu.

Zgodnie z art. 61 § 1 zd. 1 k.c. od§wiadczenie woli, ktére ma by¢ zlozone innej osobie, jest ztozone z chwila, gdy doszlo
do niej w taki sposéb, ze mogla zapozna¢ sie z jego treScig. Ostateczne wezwanie do zaplaty, bedace warunkowym
wypowiedzeniem umowy kredytu, zostalo skierowane do pozwanych na adres do korespondencji wskazany w aneksie
numer 2 do umowy kredytu: ul. (...) (k. 13, 14, 141). Uznaé zatem nalezy, ze pozwani mogli zapoznaé sie z tymi
o$wiadczeniami i wywolaly one okre§lony w nich skutek prawny. W Swietle powyzszych rozwazan przyjac trzeba, iz
umowa kredytu zostala skutecznie wypowiedziana przez strone powodows.

Wysoko$¢ wierzytelnoSci zostata wykazana przez strone powodowa przy pomocy historii splaty kredytu oraz wyciagu
z ksigg bankowych powoda. Obydwa dokumenty stanowia wylacznie dokumenty prywatne i stanowia o§wiadczenia
powoda co do treéci w nich zawartych, jednakze strona pozwana, mimo iz w toku postepowania dysponowala
taka mozliwoScia, nie przedstawila jakiegokolwiek dowodu przeciwnego, ktory pozwalalby zanegowac prawidlowosc
wyliczen dokonanych przez powoda co do wysokoSci przystugujacej mu wierzytelnoSci. Z tre§ci harmonogramu
splat wynika, iz wysoko$¢ wierzytelnoSci dochodzona przez bank uwzglednia zar6wno wymiar dokonanych przez
pozwanych splat rat kapitalowych, jak i zmiany wysokoS$ci wierzytelnoéci w wyniku przewalutowania i zmiany kursu
franka szwajcarskiego. Twierdzenia pozwanych o zawyzonej wysoko$ci wierzytelnoéci ze strony banku nie zostaly
poparte zadnymi dowodami i nie mogly stanowi¢ podstawy do oddalenia powddztwa ani co do istoty, ani co do
wysokosci.

Odnoszac sie do zarzutu strony pozwanej o abuzywnosSci postanowienia umowy dotyczacego obliczania przez bank
wysokoSci wierzytelnosci przy zastosowaniu nieuzgodnionych indywidualnie z klientem postanowieni nalezy podnie$é,



iz postanowienie umowy dotyczace przewalutowania i sposobu jego dokonania bylo przedmiotem aneksu zawartego
przez strony juz w trakcie obowigzywania umowy kredytu zaciagnietego przez pozwanych w walucie polskiej. W toku
przeshuchania stron pozwany zeznal, iz malzonkowie podjeli decyzje o przewalutowaniu kredytu §wiadomie, przy
uwzglednieniu rachunku ekonomicznego oraz dotychczasowych tendencji wysokoS$ci kursu franka szwajcarskiego
wzgledem polskiego zlotego.

Strona powodowa wskazala réwniez na istniejaca od 1 lipca 2009 roku mozliwo$é regulowania splat rat kredytowych
kapitalowo-odsetkowych bezpoérednio w CHF, z pominieciem kurséw ustalonych przez bank. Analogiczna mozliwo§é
zostala ustanowiona przez ustawodawce ustawa z dnia 29 lipca 2011 roku o zmianie ustawy — Prawo bankowe. Nalezy
wskazaé, iz strony nie skorzystaly z tej opcji i w dalszym ciagu, tj. do dnia 24 maja 2013 roku regulowaly swoje
zobowigzania kredytowe w walucie polskiej, niezaleznie od wahan kurséw szwajcarskiej waluty.

Na marginesie Sad podkreéla, iz nie zasluguja na uwzglednienie zarzuty strony pozwanej dotyczgce abuzywno$ci
klauzuli niskiego wkladu. Pozwani twierdza, iz niniejszej postanowienie stanowi klauzule niedozwolong, odwolujac
sie wylacznie od dokonanej kontroli abstrakcyjnej, bez odniesienia do wlasnego, indywidualnego przypadku. Sad
podkresla jednak, iz samo powolanie sie na abuzywno$¢ abstrakeyjnej klauzuli zblizonej do zastosowanej w umowie
wigzacej z uwagi na wpisanie jej do rejestru klauzul niedozwolonych w wyniku kontroli abstrakcyjnej nie jest
wystarczajace do uznania takiego zarzutu. Przepisy postepowania cywilnego nie zwalniaja bowiem pozwanych z
obowigzku dowodzenia faktow, z ktorych wywodza skutki prawne (art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c.).

Z powyzszych wzgleddéw Sad uznal roszczenie powoda za zasadne tak co do zasady, jak i co do wysokoSci i zasadzil
zadana sume jak w punkcie I wyroku wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie, przystugujacymi powodowi zgodnie
z trescig art. 481 § 1 k.c.

O kosztach postepowania Sad orzekl na postawie art. 98 § 1 k.p.c. oraz na podstawie § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie. Na koszty postepowania
zlozyly sie: oplata od pozwu w wysokoéci 1 000 zl, koszty zastepstwa procesowego w wysoko$ci 10 800 zl oraz oplata
od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl.

Wobec powyzszego, Sad orzekl jak w wyroku.



