Sygn. akt I C 510/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 kwietnia 2024 r.

Sad Okregowy w Warszawie, I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Bozena Chlopecka

Protokolant: sekretarz sadowy Oliwia Goliszewska

po rozpoznaniu w dniu 29 lutego 2024 r. w Warszawie

na rozprawie sprawy z powddztwa (...) S.A. z siedzibg w W.
przeciwko Skarbowi Panistwa - Prezydentowi Miasta S.

z udzialem interwenienta ubocznego J. T.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

I. powddztwo oddala,

II. ustala, ze powodowa spotka w caloéci ponosi koszty postepowania, z tym, Ze ich rozliczenie pozostawia
referendarzowi sagdowemu.

Sygn. akt: IC 510/17

UZASADNIENIE

Pozwem z 16 sierpnia 2011 r. (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. wniosla przeciwko Przedsiebiorstwu Ustugowo —
Handlowemu (...)spdlce z ograniczong odpowiedzialno$cia w likwidacji w S. o pozbawienie tytuléw wykonawczych
wykonalno$ci w czeéci wierzytelnoSci ktora do tej pory nie zostala wyegzekwowana na kwote 936 240,98 zl wraz z
odsetkami ustawowymi od tej kwoty liczonymi od 25 stycznia 2011 r. do dnia zaplaty, ktora to wierzytelno$é wynika
w tej czeSci z wyroku Sadu Okregowego w Warszawie, XX Wydzial Gospodarczy z dnia 7 listopada 2007 r. sygn. akt
XX GC 1303/99 opatrzonego klauzulg wykonalnosci z dnia 27 listopada 2008 roku oraz wyroku Sadu Apelacyjnego
w Warszawie, VI Wydzial Cywilny z dnia 26 listopada 2008 r. sygn. akt VI ACa 371/08 opatrzonego klauzulg
wykonalnoéci z dnia 27 listopada 2008 roku, wyroku Sadu Okregowego w Warszawie, XX Wydzial Gospodarczy z dnia
7 listopada 2007 r. sygn. akt XX GC 1303/99 opatrzonego klauzula wykonalno$ci z dnia 19 stycznia 2009 roku oraz
wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie, VI Wydzial Cywilny z dnia 26 listopada 2008 r. sygn. akt VI ACa 371/08
opatrzonego klauzula wykonalno$ci z dnia 19 stycznia 2009 roku, wyroku Sadu Okregowego w Warszawie, XX Wydzial
Gospodarczy z dnia 7 listopada 2007 r. sygn. akt XX GC 1303/99 opatrzonego klauzula wykonalnosci z dnia 4 kwietnia
2009 roku oraz wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie, VI Wydzial Cywilny z dnia 26 listopada 2008 r. sygn. akt VI
ACa 371/08 opatrzonego klauzula wykonalnosci z dnia 4 kwietnia 2009 roku, wyroku Sadu Okregowego w Warszawie,
XX Wydzial Gospodarczy z dnia 7 listopada 2007 r. sygn. akt XX GC 1303/99 opatrzonego klauzulg wykonalnosci z
dnia 31 maja 2010 roku oraz wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie, VI Wydzial Cywilny z dnia 26 listopada 2008
r. sygn. akt VI ACa 371/08 opatrzonego klauzula wykonalno$ci z dnia 31 maja 2010 roku zasadzajacych od powodki
narzecz Przedsiebiorstwa Uslugowo-Handlowego (...) Sp. z 0.0. w likwidacji z siedziba w S. kwote laczng 936 240,98
zl wraz z odsetkami ustawowymi od tej kwoty liczonymi od 25 stycznia 2011 r. do dnia zaplaty. Powodka zwrocila sie
rowniez o zasadzenie od pozwanej na jej rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych w tym kosztow zastepstwa
procesowego. Powodka jako podstawe swojego roszczenia wskazala art. 840 § 1 pkt. 2 k.p.c. podnoszac zarzut, ze



po powstaniu tytulu wykonawczego zaistnialo zdarzenie, na skutek ktorego zobowiazanie wygaslo poprzez spelienie
Swiadczenia w postaci potracenia wierzytelnoSci wynikajacej z weksla wlasnego zupelnego pozwanej z 15 lutego 2010
roku na kwote 6 980 000 zl, ktéry powodka nabyta 25 lipca 2011 roku (pozew k. 2-6).

W odpowiedzi na pozew z dnia 7 grudnia 2011 r. pozwana wniosla o oddalenie powo6dztwa w calo$ci oraz o
zasgdzenie kosztow postepowania. Pozwana spolka w uzasadnieniu swojego stanowiska zakwestionowala waznosé
weksla twierdzac, ze zaréwno F. K., jak i J. W. (1) oraz P. N. s3 osobami fikcyjnymi, w zwigzku z czym powddka nie
mogla skutecznie naby¢ weksla, ktéry miat powstaé w wyniku oszustwa sfabrykowanego przez blizej nieokre$lone
osoby. Pozwana twierdzi rowniez, ze podpisy wystawcow, indosantéw i remitenta sa sfalszowane. Z ostrozno$ci
procesowej pozwana podnioslta takze, ze remitent i indosatariusz wszedl w posiadanie weksla in blanco w sposéb
niezgodny z prawem, a nastepnie wypelnil go na nieistniejace naleznosci. Pozwana twierdzi rowniez, ze przedmiotowy
weksel zostal wypelniony na nieistniejace zobowigzanie, bowiem spdtka PUH (...) Sp. z 0.0. nigdy nie zaciagala wobec
remitenta zobowigzan, a weksel zostal sporzadzony celem uwolnienia sie przez powodke od uregulowania naleznosci
na rzecz pozwanej. Pozwana spoltka wskazala, ze J. T. oraz J. W. (2) nie posiadali umocowania do reprezentowania,
ani tez do zaciagania zobowiazan w imieniu sp6tki PUH (...) S.A. bowiem od dnia jej zalozenia do zakonczenia
dzialalnosci, do reprezentacji spétki uprawnionych byto dwoch czlonkéw zarzadu albo jeden czlonek zarzadu lacznie
z prokurentem. Pozwana spolka podniosla, iz weksel in blanco wypelniony zostal niezgodnie z trescig porozumienia
wekslowego wynikajacego z razacego niedbalstwa powodki (powodka nie sprawdzila czy remitent i indosanci istnieja,
nie potwierdzila czy weksel nie jest sfalszowany, nie sprawdzila podstawy zobowiazania wekslowego, nie zazadala
deklaracji wekslowej) oraz nabycia weksla po terminie jego platnoéci. Nadto remitent dzialajacy jako pelnomocnik
pozwanego w ocenie pozwanej w dacie wypelnienia weksla nie byl uprawniony do jego wypekienia, bowiem przed
ta datg ogloszono upadlo$é pozwanej. Pozwana wskazala, ze zobowigzanie objete wekslem uleglo przedawnieniu,
albowiem PUH (...) Sp. z 0.0. zakonczyla swdj byt 22 czerwca 1995 r., tak wiec przyjmujac 10-letni okres przedawnienia
wszelkie roszczenia podlegaja przedawnieniu. Zdaniem pozwanej, w o§wiadczeniu o potraceniu powodka nie wykazala
z jakiego tytulu przysluguja jej wierzytelnosci wzgledem Spétki PUH (...), natomiast do skutecznego potracenia
przedstawiona do umorzenia wierzytelno$¢ powinna by¢ szczegdlowo opisana i wyraZnie wskazana, nadto ani
remitent, ani indosanci, ani pow6dka nie przedstawili weksla do wykupu dlatego w ocenie pozwanej roszczenie
nie jest i nie bylo wymagalne, stad tez nie mozna byto dokona¢ skutecznego potracenia wierzytelnosci. Pozwana
spoltka wskazala, na nieprzedstawienie przez remitenta spolce PUH (...) weksla do zaplaty, co potwierdza nieistnienie
roszczenia, a co za tym idzie brak jego wymagalnosci. Nie przedstawienie weksla do wykupu i nie wezwanie do jego
zaplaty przez remitenta i indosanta $wiadczy o pozornosci operacji. Powodka podniosta, ze z uwagi dokonania indosu
na rzecz powoda po terminie do zaplaty i terminie do protestu a protest nie zostal dokonany to ma on skutki zwyklego
przelewu. Powddka nie przedstawila dowodu na istnienie wierzytelnosci i jej nabycie od indosanta, a poniewaz indos a
skutki zwyklego przelewu to wierzytelno$¢ powodki w zaden sposéb nie zostala wykazana. Pozwana spoétka zaprzeczyta
istnieniu remitenta i indosantéw twierdzi réwniez, ze ich podpisy sg sfalszowane, w zwigzku z czym kwestionuje ciag
indoséw w tym ostatniego na rzecz powodki. Ostatecznie pozwana spotka podniosta, ze nie istnieje zobowigzanie PUH
(...) Sp. z 0.0. wobec remitenta, a indos zostal dokonany po uplywie terminu do dokonania protestu z powodu braku
zaplaty, tak wiec ma on skutki przelewu, zaliczanego do czynnoSci kauzalnych, czyli takich, ktorych wazno§é zalezy
od istnienia i prawidlowoSci przyczyny prawnej przysporzenia — wobec jej braku umowa przelewu jest niewazna.
W przedmiotowej sprawie w ocenie strony pozwanej brak jest dokumentoéw Swiadezacych o pozostawaniu Spoltki
PUH (...) strong umowy stanowiacej podstawe do wystawienia weksla. Wierzytelno$¢ nie zostala takze stwierdzona
dokumentami, z ktérych wynikalaby platno$¢ na rzecz remitenta, badz powodki. W ocenie pozwanej zadanie pozwu
nie jest udowodnione, a sam weksel zostal wprowadzony do obrotu wylacznie celem uchylenia sie powodowej sp6tki
od zaplaty nalezno$ci wynikajacej z wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 7 listopada 2007 r. wydanego w
sprawie XX GC 1303/99 ( odpowiedz na pozew k. 141-147).

W toku dalszego procesu strony podtrzymywaly swoje dotychczasowe stanowiska w sprawie.

Postanowieniem z 6 lipca 2016 roku Sad wezwal do udzialu w sprawie w charakterze pozwanego w miejsce
dotychczasowego pozwanego Skarb Panstwa — Staroste (...), w zwiazku z brakiem zarejestrowania pozwanej w KRS,



w zwiazku z czym Skarb Panhstwa nabyl mienie pozwanej z mocy prawa. Postanowieniem z 27 pazdziernika 2016
roku Sad ustalil, ze wlasciwa jednostka Skarbu Panistwa, z ktérej dzialalnoécia wiaze sie dochodzone roszczenie jest
Prezydent Miasta S. (postanowienie z 6 lipca 2016 roku k. 904, postanowienie z 27 pazdziernika 2016 roku k. 928)

W odpowiedzi na pozew z 8 listopada 2016 roku oraz piSmie z 28 listopada 2016 roku Skarb Panstwa wni6st o
oddalenie powodztwa, argumentujgc swoje stanowisko tym, ze Skarb Panstwa ponosi jedynie odpowiedzialno$¢ z
nabytego mienia na podstawie art. 9 ust 2b oraz 2j ustawy z 2 sierpnia 1997 roku Przepisy wprowadzajace ustawe o
Krajowym Rejestrze Sadowym (odpwoedz na pozew z 9 listopada 2016 roku k. 938-94, pismo z 28 listopada 2016
roku k. 952-953)

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

PHU (...) Sp. z o.0. prowadzita swoja dzialalno§¢ handlowa od 1990 r.. Udzialy w spélce (...) posiadali J. T.iJ. W.
(2). Spolka (...) zajmowala sie handlem plodami rolnymi, w tym byla dostawcg ziemniakéw na eksport wspoétpracujac
w tym zakresie miedzy innymi z (...) S.A.. Spoélka (...) kontraktowala i skupywala plody rolne od rolnikéw. Do
reprezentacji spolki (...) niezbedne bylo wspoldzialanie dwoch czlonkéw zarzadu albo tez jednego czlonka zarzadu
z prokurentem. Prezesem zarzadu spotki (...) byl H. M., a czlonkiem zarzadu J. W. (2). W dniu 22 czerwca 1995 r.
spolka (...) zostala postawiona w stan likwidacji, a likwidatorem uprawnionym do reprezentacji spolki zostal J. W.
(3), nastepnie likwidatorem by} R. D.. Postanowieniem Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia 6 pazdziernika 1995
r. ogloszono upadlosé spolki (...), a syndykiem masy upadlosci zostalo (...) Sp. z 0.0. w S.. Postanowieniem Sadu
Rejonowego w Siedlcach z dnia 22 lutego 1999 r. umorzono postepowanie upadlo$ciowe. Po umorzeniu postepowania
upadloéciowego spotka funkcjonowala pod nazwa Przedsiebiorstwo Ustugowo — Handlowe (...) Spo6lka z ograniczona
odpowiedzialno$cig w likwidacji. Likwidatorami uprawnionymi do reprezentacji spéiki (...) byli J. W. (2) iJ. T.. Od
dnia 15 grudnia 1999 r. J. W. (2) nie byt juz likwidatorem spo6iki (...). Z dokumentacji spoélki (...) wynika, ze spotka
nigdy nie miala stosunkéw handlowych z podmiotem o nazwie (...), czy tez z F. K. ( dowod: odpis z RHB dotyczacy
spolki (...) k. 149-151; zeznania $wiadka J. W. (2) k. 731-735; zeznania §wiadka J. T. k. 364-374; opinia bieglego z
zakresu finansoéw i rachunkowosci k. 771-781, 825-827, 864-867)

W czasie prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej przez spoélke (...) w okresie od 1991 r. do 1993 r. byly wystawione
weksle in blanco zwigzane z prowadzeniem dzialalno$ci przez spotke (...). Miedzy innymi bylo pie¢ weksli dla urzedu
celnego, trzy weksle do firmy (...), jeden dla D. H. (poreczony przez spolke (...)) ijeden dla spoékki (...), ktory to weksel
zwigzany byl z zabezpieczeniem workow przekazanych przez (...) spolce (...) w ramach realizacji kontraktu. Moglo
zdarzy¢ sie, ze weksel, ktory mial by¢ wystawiony przez spolke (...) zostal opatrzony pieczatka spdiki i podpisany
przez J. W. (2) i J. T.. Urzad celny i firma (...) zwrdcila spoélce (...) weksle. W czasie prowadzenia dziatalnoSci
gospodarczej przez spolke (...) zdarzaly sie sytuacje w ktorych platnosci spotki byly zabezpieczane wekslami in blanco
wystawianymi przez J. W. (2) oraz J. T. (dowod: zeznania $wiadka J. W. (2) k. 731-735; zeznania $wiadka J. T. k.
364-374; oSwiadczenie k. 67, weksel k. 69, 84, weksle k. 427).

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Warszawie XX Wydzialu Gospodarczego w sprawie o sygn. akt XX GC 1303/99 z dnia
7 listopada 2007 r., zmienionym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 26 listopada 2008 r. w sprawie o
sygn. akt VI ACa 371/08, zasadzono od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w W. na rzecz PUH (...) Spdlki z ograniczong
odpowiedzialno$cia w likwidacji w S. Yaczna kwote (...) zl wraz z ustawowymi odsetkami od 25 stycznia 1994 r. do dnia
zaplaty, zasadzono réwniez od PUH (...) Sp. z 0.0. w likwidacji w S. na rzecz pozwanego (...) S.A. w W. kwote 40 792,45
z} tytulem zwrotu kosztoéw procesu ( dowod: tytuly wykonawceze k. 14-20).

Spolka (...) poszukiwala wierzycieli spolki (...) albowiem chciala zakupi¢ te wierzytelnosSci, a nastepnie potracic
zakupione wierzytelno$ci z wierzytelno$cia, ktora posiadala spolka (...) w stosunku do spéiki (...) wynikajaca z
opisanego wyzej tytulu egzekucyjnego. Poszukujac wierzytelnoSci spolka (...) zamieszczala ogloszenia w prasie i w
Internecie. W zwiazku z ogloszeniami do sp6iKki (...) zglosil sie P. N. z propozycja sprzedazy weksla, ktérego wystawcag
miala by¢ spoika (...). P. N. oéwiadczyl, ze nabyl przedmiotowy weksel na gieldzie staroci w P. za kwote (...) zk. Po
przeprowadzonych negocjacjach P. N. zbyl weksel za kwote (...) zt na rzecz spdéiki (...) (dowdd: weksel k. 69, ogloszenie



k. 202, opinia bieglego z zakresu badania pisma i dokumentéw k. 381-392, 495-517, 663-665 zeznania $wiadka P. N.
k. 364-374 , zeznania $wiadka A. F. k. 616-618).

Weksel wlasny in blanco podpisany przez J. W. (2) i J. T. i zaopatrzony w pieczatke Przedsiebiorstwa Uslugowo —
Handlowego (...) w S. zostal wystawiony na druku blankietu weksla pochodzacego z okresu marzec 1990 — kwiecien
1994 r.. Na wekslu jako data jego uzupelnienia widnieje ,,15 lutego 2010 r.”. Weksel zostal uzupeliony na kwote (...)
z} z terminem platno$ci na dzien 15 grudnia 2010 r. bez protestu. Jako miejsce platnosci weksla zostala wpisana W.,
a jako remitent weksla zostal wpisany F. K.. Na rewersie weksla znajduja sie wpisy dotyczace indosowania weksla.
Pierwszy indos zgodnie z treScia wpisu mial by¢ dokonany 23 marca 2010 r. w W. przez F. K. na rzecz J. W. (4). Drugi
indos zgodnie z tre$cia wpisu mial by¢é dokonany dnia 15 maja 2011 r. w P. przez J. W. (4) na rzecz P. N.. Nastepnie
indosem, ktéry jest zapisany na rewersie weksla jako trzeci, w dniu 25 lipca 2011 r. w W. P. N. ustapit bez obliga
na rzecz (...) S.A. wW. ( dowdd: weksel k. 69, opinia bieglego z zakresu badania pisma i dokumentéw k. 381-392,
495-517, 663-665, opinia Centrum (...) k. 540543).

W dniu 19 kwietnia 2010 r. na podstawie art. 509 k.c. PUH (...) Sp. z o0.0. w likwidacji w S. reprezentowana przez J.
T. — likwidatora zbyla na rzecz (...) Spétka jawna wierzytelno$¢ przystugujaca PUH (...) Sp. z o0.0. w likwidacji w S. w
stosunku do spdlki (...) z tytulu niezaplaconych nalezno$ci w wysokosci 936 240,98 zl wraz z odsetkami ustawowymi
od dnia 25 stycznia 1994 r. wynikajaca z wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 7 listopada 2007 r. wydanego
w sprawie XX GC 1303/99, a zmienionego wyrokiem Sadu Apelacyjnego z dnia 26 listopada 2008 r. w sprawie VI ACa
371/08, w czesci obejmujacej kwote 300 000 zl wraz z prawem do odsetek od tej kwoty 25 stycznia 1994 r. ( dowod:
przelew wierzytelnoéci k. 203-204).

Pismem datowanym na dzien 29 lipca 2011 ., a doreczonym likwidatorowi PUH (...) Sp. z 0.0. w likwidacji w S. w dniu
2 sierpnia 2011, pelnomocnik zarzadu (...) S.A. w odpowiedzi na pismo wzywajace do wykupienia weksla wlasnego
wystawionego przez PUH (...) Sp. z 0.0. w S. o$wiadczyl, Ze zarzad (...) S.A. w W. dokonuje potracenia wierzytelnosci
wynikajacej z weksla w kwocie 7 544 328,00 zt (6 980 000,00 z} tytulem naleznosci gtownej oraz 564 328,00 z} tytulem
odsetek do dnia 29 lipca 2011 r.) z wierzytelnos$cig PUH (...) Sp. z 0.0. w likwidacji w S. w wysokoSci 4 611 576,18 z} (936
240,98 tytulem naleznoSci gléwnej oraz 3 675 335,20 tytulem odsetek do 29 lipca 2011 r.) wynikajaca z wyroku Sadu
Okregowego w Warszawie z dnia 7 listopada 2007 r. wydanego w sprawie XX GC 1303/99, a zmienionego wyrokiem
Sadu Apelacyjnego z dnia 26 listopada 2008 r. w sprawie VI ACa 371/08. Pelnomocnik wezwal nadto PUH (...) Sp.
z 0.0. w likwidacji w S. do zaptlaty 2 932 751,82 z} tytulem r6znicy naleznej po dokonaniu potracenia ( dowod: pismo
o potraceniu k. 67, potwierdzenie odbioru k. 70).

Z dniem 1 stycznia 2016 roku pozwana zostala wykres§lona z KRS, a jej mienie nabyl nieodplatnie Skarb Panstwa.
(okoliczno$¢ bezsporna)

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony na podstawie wymienionych wyzej niekwestionowanych przez strony
dokumentéw, a takze dowodu z opinii bieglego sadowego ds. pisma i dokumentéw J. S., ustnych wyjasnier bieglego
ds. pisma i dokumentéw J. S., opinii Centrum (...), opinii bieglego z zakresu finanséw i rachunkowosci I. .. oraz opinii
uzupehiajgcych bieglego z zakresu finanséw i rachunkowoScil. E.. Podstawe ustalen Sadu stanowily réwniez zeznania
$wiadkéw J. W. (2),J. T., P.N.iA. F..

W ocenie Sadu opinie bieglych sadowych ds. pisma i dokumentéw J. S. i z zakresu finanséw i rachunkowoscil.
L., a takze opinia Centrum (...) zostaly sporzadzone rzetelnie w oparciu o caloksztalt materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie, zgodnie z zasadami wiedzy i do$wiadczenia zawodowego bieglych oraz osbb
sporzadzajacych opinie Centrum (...). Opinie s3 precyzyjne oraz logiczne. Biegla J. S. w ustnych wyja$nieniach
zlozonych na rozprawie, a biegly 1. L. w pisemnych opiniach uzupemhiajacych, w sposéb wyczerpujacy i rzeczowy
odniesli sie do zarzutéw stawianych opiniom, tym samym potwierdzajac prawidlowo$¢ sporzadzonych przez siebie
opinii.

W ocenie Sadu nalezalo da¢ wiare zeznaniom $wiadkow J. W. (2), J. T., P. N. i A. K. w zakresie okolicznos$ci
przytoczonych w ustalonym stanie faktycznym albowiem w tej czeéci dotyczyly one faktéw istotnych dla



rozstrzygniecia sprawy, wzajemnie sie potwierdzaly lub uzupehialy, a nadto znajdowaly potwierdzenie w innych
dowodach zgromadzonych w sprawie.

W pozostalym zakresie zeznania Swiadkow oraz zeznania prezesa powodowej spétki nie mialy znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy dlatego nie byly brane pod uwage przy ustalaniu stanu faktycznego.

Jezeli chodzi o zeznania §wiadka J. W. (2) i zeznania Swiadka A. F. w zakresie kontaktéw handlowych spoiki (...)
z podmiotem o nazwie (...) czy tez F. K., ktory by¢ moze dzialal w imieniu spolki (...), to w ocenie Sadu sa one
niewiarygodne. Swiadkowie zaslaniali sie niewiedzg w tym zakresie, Swiadek F. wskazywal jedynie, ze styszat o F. K. i
podmiocie (...), nie byt jednak w stanie poda¢ dalszych szczegblow. W zwigzku z powyzszym Sad nie mial mozliwosci
uznac tych okoliczno$ci za udowodnione na tej podstawie.

Czyniac ustalenia faktyczne w sprawie Sad kierowal sie rowniez regulami art. 229 i art. 230 k.p.c. uznajac za ustalone
okoliczno$ci faktyczne przyznane lub niekwestionowane przez strone przeciwna.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

W przedmiotowej sprawie strona powodowa podnosita, ze w wyniku potracenia wierzytelno$ci z weksla in blanco,
ktéry miat by¢ uzupeliony przez F. K. w dniu 15 lutego 2010 r. z wierzytelno$cia spoélki (...) wynikajacej z wyroku
Sadu Okregowego z dnia 7 listopada 2007 r. zmienionego wyrokiem Sadu Apelacyjnego z dnia 26 paZdziernika 2008
r., Zobowiazanie wynikajace z tych tytulow egzekucyjnych wygaslto z dniem 29 lipca 2011 r.

Podstawe prawna zadania pozbawienia wykonalnosci tytulu wykonawczego w niniejszej sprawie stanowi przepis art.
840 § 1 pkt 2 k.p.c., zgodnie z ktérym dluznik moze w drodze powbdztwa zadaé pozbawienia tytulu wykonawczego
wykonalno$ci w calosci lub czesci albo ograniczenia, jezeli po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie,
wskutek ktorego zobowigzanie wygasto albo nie moze by¢ egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sadowe, dtuznik
moze powodztwo oprzet takze na zdarzeniach, ktére nastapily po zamknieciu rozprawy, a takze zarzucie spelnienia
Swiadczenia, jezeli zarzut ten nie byl przedmiotem rozpoznania w sprawie.

Artykul 840 § 1 pkt 2 k.p.c. stwarza podstawe do zwalczania tytulu wykonawczego w przypadku, gdy juz po
powstaniu tytulu egzekucyjnego zaszly zdarzenia prowadzace do wygasniecia zobowigzania lub zdarzenia, wskutek
ktoérych zobowigzanie nie moze by¢ egzekwowane. Na podstawie regulacji materialnoprawnych w literaturze rozréznia
sie zdarzenia zalezne od woli stron (np. spelienie §wiadczenia, potracenie) oraz niezalezne od woli stron (m.in.
przedawnienie roszczenia, niemozno$¢ Swiadczenia wskutek okolicznoSci, za ktére dluznik nie odpowiada) (por. np.
uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 14 pazdziernika 1993 r., III CZP 141/93, OSNC 1994, nr 5, poz. 102; uchwala Sadu
Najwyzszego z dnia 30 lipca 1974 r., III CZP 44/74, OSNC 1975, nr 5, poz. 78).

Jednakze majac na uwadze fakt zmiany osoby pozwanego z PHU (...) sp. z 0.0. w likwidacji na Skarb Panstwa, majacy
miejsce w wyniku wykres§lenia PHU (...) sp. z o.0. w likwidacji z Krajowego Rejestru Sagdowego, koniecznym bylto
zbadanie przez Sad kwestii legitymacji pozwanego do udzialu w sprawie.

Zgodnie z treScig art. 9 ust 2a ustawy z 2 sierpnia 1997 roku Przepisy wprowadzajace ustawe o Krajowym Rejestrze
Sadowym (dalej: p.w.u.k.r.s.) podmioty podlegajace obowigzkowi wpisu do Krajowego Rejestru Sadowego zgodnie
z przepisami ustawy, o ktérej mowa w art. 1, ktére byly wpisane do rejestru sadowego na podstawie przepiséw
obowiazujacych do dnia wejécia w zycie tej ustawy i ktére do dnia 31 grudnia 2015 r. nie zlozyly wniosku o wpis do
rejestru, uznaje sie za wykre$lone z rejestru z dniem 1 stycznia 2016 r. W przypadku gdy wniosek o wpis zlozony
przed dniem 1 stycznia 2016 r. zostal po tej dacie zwrocony, odrzucony, oddalony albo postepowanie o wpis zostalo
umorzone, skutki okres§lone w niniejszym przepisie oraz przepisach ust. 2b-2g i 2i powstajg z dniem nastepujacym po
dniu zwrotu, odrzucenia, oddalenia wniosku albo umorzenia postepowania, natomiast dyspozycja ust. 2b stanowi, ze
z dniem 1 stycznia 2016 r. Skarb Panstwa nabywa nieodplatnie z mocy prawa mienie podmiotéw, o ktérych mowa w
ust. 2a. Skarb Panstwa ponosi odpowiedzialno$¢ z nabytego mienia za zobowigzania podmiotéw, o ktérych mowa w



ust. 2a. Prawa wspolnikéw, czlonkéw spoldzielni i innych oséb uprawnionych do udzialu w majatku likwidacyjnym
wygasaja z chwila wykreslenia podmiotu z rejestru.

Przytoczone powyzej przepisy wskazuja, ze z momentem nieoplatnego nabycia mienia podmiotu uznanego z
wykre$lony z rejestru, Skarb Panstwa ponosi jedynie ograniczang odpowiedzialno$é za zobowigzania tych podmiotow,
ktorej granica jest nabyte przez Skarb Panstwa mienie. Zatem, aby Skarb Panstwa mogl by¢ pozwanym w sprawie,
koniecznym jest nabycie na podstawie art. 9 ust. 2b p.w.u.k.r.s. jakichkolwiek sktadnikéw majatku podmiotu uznanego
za wykre$lony.

W niniejszej sprawie, zgodnie z zeznaniami §wiadkéw, spoétka PHU (...) nie posiadata 1 stycznia 2016 roku majatku,
od wielu lat znajdowala sie w likwidacji, bylo wobec niej prowadzone postepowanie upadlosciowe, ktore zostalo
umorzone. Oznacza to, ze Skarb Pafistwa nie mégl w trybie art. 9 ust. 2b p.w.u.k.r.s. naby¢ mienia PHU (...) sp. z 0.0.
w likwidacji, a zatem nie ponosi odpowiedzialnoSci za zobowigzania spolki.

Legitymacja procesowa to uprawnienie do poszukiwania ochrony prawnej w konkretnej sprawie. Legitymacja czynna
zawsze jest $ciéle zwiazana ze strong powodowa i oznacza jej uprawnienie do wszczecia i prowadzenia procesu.
Natomiast legitymacja bierna uzasadnia wystepowanie w procesie w charakterze pozwanego. Legitymacja procesowa,
to uprawnienie konkretnego podmiotu (legitymacja czynna) do wystepowania z konkretnym roszczeniem przeciwko
innemu oznaczonemu podmiotowi (legitymacja bierna) wyplywajaca z prawa materialnego. Brak legitymacji
procesowej u ktorejkolwiek ze stron prowadzi do oddalenia powbdztwa.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, nalezalo stwierdzié, ze w zwigzku z ograniczeniem
odpowiedzialnoéci Skarbu Panstwa do warto$ci nabytego w trybie art. 9 ust. 2b p.w.u.k.r.s mienia podmiotu uznanego
za wykreslony, nie moze on odpowiadaé za wskazane w pozwie zobowigzania PHU (...) Sp. z 0.0., a zatem nalezalo
stwierdzi¢ brak legitymacji biernej po stronie pozwanego i oddali¢ powddztwo w caloéci.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c., zgodnie z trescia ktérego strona przegrywajaca
sprawe obowigzana jest zwrdci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw
i celowej obrony. Powodd przegral niniejsza sprawe w caloéci, zatem Sad ustalil, ze ponosi on w calosci koszty
postepowania, ktorych szczegblowe rozliczenie pozostawil na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. referendarzowi sgdowemu.

Z tych wszystkich wzgled6w orzeczono jak w wyroku.



