Sygn. akt I C 807/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 kwietnia 2019 r.

Sad Okregowy w Warszawie, I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR del. Tadeusz Bulanda

Protokolant: st. sekretarz sagdowy Paulina Bondel

po rozpoznaniu w dniu 15 kwietnia 2019 r. w Warszawie na rozprawie
sprawy z powbdztwa W. B.

przeciwko (...) S.A. z siedziba w W.

o ustalenie i zaplate

I. Oddala powddztwo,

II. Zasadza od W. B. n rzecz (...) S.A. z siedzibg w W. kwote 5417 zt /piec tysiecy czterysta siedemnadcie zlotych/
tytulem zwrotu kosztéw procesu i nie obcigza W. B. kosztami procesu w pozostalym zakresie.

Sygn. akt I C 807/17

UZASADNIENIE

W dniu 9 sierpnia 2017 roku W. B. skierowal przeciwko (...) spblce akcyjnej z siedziba w W. pozew o:

1. zasadzenie od na jego rzecz kwoty 1 334 697,98 zlotych tytulem zwrotu korzy$ci majatkowej uzyskanej przez bank
kosztem powoda bez podstawy prawnej, wraz z odsetkami ustawowymi za czas op6znienia od dnia nastepujacego po
dniu doreczenia pozwu do dnia zaplaty;

2. ustalenie nieistnienia stosunku prawnego wynikajacego z umowy kredytu nr (...) z dnia 11 sierpnia 2008 roku oraz
wszelkich innych zobowigzan, o§wiadczen czy uméw do niej akcesoryjnych.

W razie nieuwzglednienia powyzszych roszczen powod wniost o:

3. ustalenie, ze powoda nie wiaza wszelkie postanowienia zawarte w umowie z bankiem z 11 sierpnia 2008 roku,
zawarte w § 1 ust. 3 A umowy kredytu i § 10 ust. 5 umowy kredytu;

4. zasadzenie od (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz powoda kwoty 450 937,42 zlotych tytulem zwrotu
korzy$ci majatkowej uzyskanej przez bank kosztem powoda bez podstawy prawnej, wraz z odsetkami ustawowymi za
czas opdznienia poczawszy od dnia nastepujacego po dniu doreczenia pozwu do dnia zaplaty.

Powod wnidst takze o zasadzenie od pozwanego banku zwrotu kosztéow procesu, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego, wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze w umowie kredytu znalazly sie postanowienia dotyczace przeliczania przez
pozwany bank kwoty kredytu i rat kapitalowo-odsetkowych do kursu franka szwajcarskiego, ktore sa sprzeczne z
dobrymi obyczajami i razgco naruszaja interesy powoda. Bezskuteczno$é klauzul indeksacyjnych oznacza, ze nie

wigza one powoda, a brak jest podstaw, by zastapi¢ bezskuteczne postanowienia innymi regulacjami (art. 385" k.c.).



Stwierdzil, Ze naruszenie rownowagi stron jest na tyle daleko idace, ze postanowienia umowne sg niewazne z punktu

widzenia art. 58 § 2 k.c. i przekraczaja zasade swobody uméw (art. 353" k.c.). Powdd podniésl, ze umowa kredytu jest
sprzeczna z art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe i zmierza do jej obejécia, gdyz nakazuje kredytobiorcy zwrot innej
kwoty kapitatu, niz rzeczywiscie oddana mu do korzystania i rzeczywiScie przez niego wykorzystana. Kwota roszczenia
gléwnego stanowi sume rat zaptaconych przez powoda na rzecz pozwanego banku. Kwota roszczenia ewentualnego
stanowi réznice rat zaplaconych przez powoda na rzecz banku i sumy rat, jakie powinien zaplacié¢, gdyby usunac z
umowy klauzule waloryzacyjne.

Powod wskazal, ze interes prawny uzasadniajacy roszczenie o ustalenie wynika z niepewnos$ci w zakresie tresci
stosunku prawnego laczacego go z pozwanym z uwagi na watpliwosci co do zgodnoSci postanowien z prawem umowy
kredytu, ktora ksztaltuje jego prawa i obowiazki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego
interesy (pozew — k. 2-137).

Pozwany wni6st o oddalenie powodztwa w caloSci oraz o zasadzenie od powoda na swoja rzecz zwrotu kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Z ostrozno$ci procesowej podniost
zarzut przedawnienia roszczen wymagalnych dawniej niz trzy lata przed wniesieniem pozwu. Zarzucil brak interesu
prawnego w zadaniu ustalenia, ze wskazane w pozwie postanowienia umowne sa bezskuteczne, poniewaz przystuguje
mu roszczenie dalej idace. Oswiadczyl, ze najwczes$niejsza datg, w ktorej popadlby w opdznienie jest 16 wrzesnia 2017
roku, tj. 14 dzien od dnia doreczenia pozwu (odpowiedZ na pozew — k. 231-263).

Sad Okregowy ustalil nastepujqgcey stan faktyczny:

W dniu 28 czerwca 2008 roku W. B. zlozyl do (...) Banku S.A. (obecna nazwa (...) S.A.) wniosek o udzielenie
kredytu hipotecznego ,(...)” w wysokoéci 920 000 zl, w walucie CHF, z przeznaczeniem na refinansowanie kredytu
hipotecznego oraz budowe domu jednorodzinnego.

Pracownik (...) S.A. zapoznatl przyszlego kredytobiorce z warunkami udzielania kredytow zlotéwkowych i kredytow
zlotéwkowych waloryzowanych walutg obcg, a takze poinformowal o skutkach zmiany kursu waluty i zmiany stopy
procentowej, tj. 0 mozliwym wzroScie kosztoéw obslugi zaciggnietego kredytu.

W chwili zlozenia wniosku kredytowego W. B. byl juz kredytobiorca na podstawie umowy kredytu zawartej z Bankiem
(...) S.A. w dniu 7 pazdziernika 2005 r. Zadluzenie z tytulu tego kredytu byto wyrazone w CHF.

W dniu 11 sierpnia 2008 roku W. B. zawart z (...) Bankiem S.A. w W. umowe nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb
fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF.

Na mocy ww. umowy bank udzielit W. B. kredytu na refinansowanie kredytu hipotecznego udzielonego przez Bank
(...) S.A. oraz na budowe domu jednorodzinnego we wsi J., gm. S., w kwocie 920 000 zlotych, waloryzowanego kursem
franka szwajcarskiego (§ 1 ust. 1, 1A, 2, 3 umowy). Kredyt mial zosta¢ splacony w ciggu 120 miesiecy, tj. do 11 sierpnia
2018 roku (§ 1 ust. 4 umowy) w rownych ratach kapitalowo-odsetkowych (§ 1 ust. 5 umowy).

Kredyt oprocentowano wedlug zmiennej stopy procentowej, ustalonej jako stawka bazowa LIBOR 3M dla franka
szwajcarskiego, powiekszona o stala marze Banku w wysokosci 0,00%. Oprocentowanie kredytu w stosunku rocznym
w dniu zawarcia umowy wynosilo 3,68% (§ 1 ust. 8 umowy, § 9 ust. 1i 2 umowy).

W. B. zobowigzal sie do splaty kapitalu wraz z odsetkami miesiecznie w malejacych ratach kapitalowo-odsetkowych,
w terminach i kwotach okreslonych w harmonogramie splat sporzadzonym w CHF (§ 1 ust. 5, § 10 ust. 1, 2 umowy).

W § 10 ust. 5 umowy postanowiono, ze raty kapitalowo-odsetkowe oraz raty odsetkowe splacane sa w zlotych po
uprzednim ich przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A. obowigzujacego na dzien
splaty z godziny 14:50.



W umowie uzgodniono, ze splata kredytu nastapi na podstawie nieodwolalnego, przez czas trwania umowy, zlecenia
dokonywania przelewu z okreslonego rachunku bankowego (§ 6 ust. 1 umowy).

W. B. oswiadczyl, ze zostal dokladnie zapoznany z warunkami udzielania kredytu ztotowego waloryzowanego kursem
waluty obcej, w tym w zakresie zasad dotyczacych splaty kredytu i w pelie je akceptowal. O$wiadczyt takze, iz
jest $wiadomy, ze z kredytem waloryzowanym zwigzane jest ryzyko kursowe, a jego konsekwencje wynikajace z
niekorzystnych wahan kursu zlotego wobec walut obcych mogg mie¢ wplyw na wzrost kosztéw obslugi kredytu.
Kredytobiorca o$wiadczyl, ze zostal dokladnie zapoznany z kryteriami zmiany stép procentowych kredytéw oraz
zasadami modyfikacji oprocentowania kredytu i w pelni je akceptuje (§ 29 ust. 1i 2 umowy).

Kredyt zostal uruchomiony 14 sierpnia 2008 poprzez wyplate pierwszej transzy kredytu w wysokosci 198 000 zlotych.
Kolejne transze zostaly wyptacone 19 wrze$nia 2008 roku, 9 lutego 2009 roku, 28 kwietnia 2009 roku w kwotach
odpowiednio 259 000 zlotych, 220 000 zlotych i 243 000 zlotych.

W dnu 3 wrze$nia 2009 roku W. B. zlozyl do (...) Bank S.A. ( (...) S.A) wniosek o podwyzszenie kwoty kredytu o 126
400 zlotych i aneksem z 5 pazdziernika 2009 roku zostala podwyzszona kwota kredytu udzielonego umowa nr (...) z
dnia 11 sierpnia 2008 roku o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) waloryzowanego kursem CHF, do wysoko$ci
1 046 000 zlotych. Oprocentowanie podwyzszonej kwoty kredytu w stosunku rocznym w dniu zawarcia aneksu do
umowy wynosilo 1,30%.

Podwyzszona kwote kredytu wyplacono kredytobiorcy 8 pazdziernika 2009 roku (kopia umowy kredytu — k. 164-172,
kopia zaswiadczenia — k. 174-180, kopia aneksu nr (...) — k. 182-184, odpis pelny z rejestru przedsiebiorcow — k.
265-281v, kopia wniosku o udzielenie kredytu — k. 282-288, kopia zawiadomienia Banku (...) S.A. — k. 289, kopia
opinii bankowej — k. 290, kopia wydruku wniosku o obnizenie prowizji — k. 296, kopia wnioskdéw o wyplate transz
kredytu — k. 297-298, 299-300, 301-302, 304-305, 306-307, kopia potwierdzenia uruchomienia transzy kredytu — k.
303, kopia pisma okoélnego wraz z regulaminem z 20 sierpnia 2007 roku — k. 308-321, zeznania §wiadka M. D. — k.
584, dowdd z przestuchania powoda — k. 593-595).

(...) ustala tabele kursowe dla kredytéw waloryzowanych waluta obca kazdego przed otwarciem oddzialow banku
na podstawie §rednich notowan z rynku miedzybankowego prezentowanych w serwisach internetowych R. i B. oraz
dodaniu do $rednich kurséw polowy ustalonego przez zarzad banku spreadu walutowego (kurs sprzedazy) lub odjeciu
od $rednich kurséw polowy ustalonego przez zarzad banku spreadu walutowego (kurs kupna).

Dokonujac transakeji walutowych z klientami, zwigzanymi z uruchomieniem i splatg kredytu waloryzowanego waluta
obca, bank dokonuje réwnoleglych transakcji na tynku miedzybankowym (,,Tabela kursowa (...) — metodyka oraz
analiza porownawcza” autorstwa A. R. - k. 341-365v, ,,Raportu dotyczacego spreadéw” sporzadzonego przez UOKiK
- k. 386-398v, pisma (...) - k. 403-414, zeznania §wiadka M. D. — k. 584).

Z dniem 1 lipca 2009 roku zmianie ulegly postanowienia regulaminu udzielania kredytow i pozyczek hipotecznych
dla oséb fizycznych w ramach (...), stanowigcego integralng czeS¢ umowy kredytu. Zmiany polegaly m. in. na
wprowadzeniu do ww. regulaminu w rozdziale I definicji spreadu walutowego i tabeli kursowej oraz zasad i przestanek
wyznaczania kursow walutowych i spreadu, ujetych w tabelach kursowych banku.

W dniu 1 lipca 2009 roku bank umozliwit kredytobiorcom splate kredytu w walucie waloryzacji poprzez zawarcie
aneksu, wprowadzajgc stosownie postanowienia do § 27 Regulaminu (pisma okélne wraz z regulaminami — k.

329-340v, 368-373, 376-381v).

W dniu 15 lipca 2014 roku W. B. zawarl z (...) Bank S.A. ( (...) S.A) aneks do umowy nr (...). Na mocy ww. aneksu
bank zapewnit kredytobiorcy mozliwos¢ dokonywania zmian waluty splaty kredytu ze zlotych polskich na walute
waloryzacji i odwrotnie (aneks do umowy kredytu — k. 339-340v).



W. B. do lipca 2014 roku splacal raty kapitalowo-odsetkowe w zlotych polskich, a nastepnie w CHF. W. B. splacil
kredyt w caloSci w terminie okre$lonym w umowie (za$wiadczenie — k. 174-180, za§wiadczenie — k. 338).

Dokumenty Sad uznal za pelnowarto$ciowe Zr6dto dowodu, bowiem ich forma i tresé¢ nie byly kwestionowane przez
strony i takze Sad z urzedu nie znalazl podstaw do podwazenia ich waloru dowodowego.

Zeznania $wiadka M. D. koresponduja z dowodami w postaci dokumentow i byly przekonujgce.

Zeznania powoda Sad uwzglednil w zakresie, w jakim znajduja potwierdzenie w dokumentach zebranych w aktach
sprawy. Sad nie dal wiary zeznaniom powoda w czeéci, w ktorej zaprzeczal uzyskaniu informacji o ryzyku kursowym
zwiazanym z kredytem waloryzowanym waluta obca, oprocentowaniu kredytu, bowiem z dokumentdow, ktére podpisal
wynikaja fakty przeciwne.

Sad postanowil oddali¢ wniosek powoda o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z przyczyn przedstawionych w
dalszej cze$ci uzasadnienia.

Sad pomingl material w postaci nastepujacych opracowan i pism, w zakresie wyrazanych tam pogladéw i opinii:

a) ,,Tabeli kursowej (...) — metodyka oraz analiza poréwnawcza” autorstwa A. R. (k. 341-365v) — w zakresie szerszym,
niz opis metodologii sporzadzania przez bank wlasnej tabeli kursowej,

b) ,Raportu dotyczacego spreadéw” sporzadzonego przez UOKIK (k. 386-398v) — w zakresie szerszym niz opisujgcym
sposob tworzenia tabel kursowych w (...) S.A.,

¢) Pisma (...) (k. 403-414) - w zakresie szerszym, niz opis metodologii sporzadzania przez bank wlasnej tabeli kursowej,
d) ,Ekspertyza pt. Stanowienie kurséw walutowych w bankach” autorstwa P. M. (k. 447-464v),

e) ,Ocena wplywu na sytuacje sektora bankowego i polskiej gospodarki propozycji przewalutowania kredytow
mieszkaniowych udzielonych w CHF na PLN wedlug kursu z dnia udzielenia kredytu” Urzedu Komisji Nadzoru
Finansowego (k. 465-471),

— bowiem przyjecie tego materialu za podstawe ustalen faktycznych stanowiloby naruszenie art. 278 § 1 k.p.c.

Sad pomingl material dowodowy w postaci wydruku wyrokéw sadéw powszechnych wraz z uzasadnieniami (k.
472-479v, 480487v, 488-493v), bowiem orzeczenia nie maja charakteru prejudycjalnego w niniejszej sprawie i nie
dotycza przedmiotowej umowy kredytowe;j.

Sad pominal rowniez material w postaci artykuléw prasowych (k. 186-188, 415416V, 417-420, 421-423, 424-426),
obwieszczenia (k. 399-400), uchwaly (k. 401-402), pisma Zwigzku bankéw polskich (k. 427-446v) — jako niemajgcych
istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Podstawa prawng roszczenia o ustalenie niewazno$ci umowy zawartej w dniu 11 sierpnia 2008 roku (aneksowanej
5 pazdziernika 2009 roku), jak i bezskutecznos$ci okre$lonych zapiséw umownych jest art. 189 k.p.c., ktéry pozwala
na ustalenie istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa. Przesltanka powo6dztwa opartego na art. 189
k.p.c. jest interes prawny w zadaniu ustalenia. Zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie pogladem interes prawny
ujmowany jest jako obiektywna w $wietle obowiazujacych przepiséw prawa, wywolana rzeczywistym naruszeniem
albo zagrozeniem okre$lonej sfery prawnej, potrzeba uzyskania konkretnej treSci wyroku (por. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 14 lipca 1972 r., III CRN 607/71, OSNC 1973, nr 4, poz. 64 i z dnia 22 wrze$nia 1999 r., I PKN
263/99, OSNAP 2000, nr 2, poz. 36 oraz uchwala Sagdu Najwyzszego z dnia 14 marca 2014 r., III CZP 121/13). Interes



ten nalezy rozumie¢ jako potrzebe wprowadzenia jasno$ci co do konkretnego prawa lub stosunku prawnego w celu
ochrony przed grozacym naruszeniem sfery uprawnien powoda (por. orzecz. Sadu Najwyzszego z dnia 24 marca 1987
roku, IIT CRN 57/87, OSNPG 1987, nr 7, poz. 27). Powdd nie posiada interesu prawnego, gdy obok powodztwa o
ustalenie istnieje inna forma ochrony praw podmiotowych, a wiec np. w procesie o §wiadczenie lub uksztaltowanie
stosunku prawnego lub prawa (patrz: orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia z 6 czerwca 1997 roku, II CKN 201/97).

W. B. nie posiada interesu prawnego w zadaniu ustalenia niewazno$ci umowy kredytu hipotecznego z 11 sierpnia
2008 roku (aneksowanej 5 pazdziernika 2009 roku), jak i ustalenia bezskuteczno$ci zapisbw umownych, bowiem
jezeli twierdzi, ze spelnil $wiadczenie nienalezne (art. 410 k.c.), to przystuguje mu dalej idace roszczenie o zwrot
nienaleznego $wiadczenia. Istotne znaczenia ma takze okoliczno$é, ze powdd splacil w caloSci kredyt, ktorego
dotyczy niniejsze postepowanie. W takiej sytuacji wyrok ustalajgcy nie shuzylby usunieciu watpliwosci co do tresci
laczacego strony stosunku prawnego, w szczegblnosci w zakresie sposobu dalszego wykonywania umowy. Skoro
powdd splacit kredyt w calo$ci, to jedynie uzyskanie zaplaty okresSlonej sumy pienieznej, czy to jako zwrotu §wiadczenia
nienaleznego, czy tez jako odszkodowania z tytutu niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy przez bank,
mogloby stuzy¢ ochronie interesu prawnego powoda.

Niezaleznie od powyzszego podniesc trzeba, ze brak jest podstaw do uznania umowy kredytu hipotecznego zawartej
przez strony niniejszego postepowania za niewazng (art. 58 k.c.), a w szczego6lnosci brak jest podstaw do przyjecia,
ze umowa kredytu jest niewazna wobec zastrzezenia w niej waloryzacji oraz zastrzezenia na rzecz banku mozliwosci
samodzielnego okreslania kursu wymiany waluty.

Zgodnie z art. 58 § 11 2 k.c. czynno$¢ sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejScie ustawy jest niewazna, chyba
ze wladciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczegbdlnosci ten, iz w miejsce niewaznych postanowien czynnosci
prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy. Niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z zasadami wspolzycia
spolecznego.

Umowa kredytu bankowego jest umowa nazwana uregulowana w art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo
bankowe. Zgodnie z art. 69 ust. 1 w brzmieniu obowigzujacym na date zawarcia przez powodow umowy kredytowej,
przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote
Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na
warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach
splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Stosownie do ustepu 2 cytowanego przepisu, umowa kredytu
powinna by¢ zawarta na piSmie i okresla¢ w szczegdlnosSci: strony umowy, kwote i walute kredytu, cel, na ktory
kredyt zostal udzielony, zasady i termin splaty kredytu, wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany,
sposob zabezpieczenia splaty kredytu, zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrolg wykorzystania i sptaty kredytu,
terminy i sposob postawienia do dyspozycji kredytobiorcy $rodkéw pienieznych, wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa ja
przewiduje, warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

Zawarta przez powoda umowy kredytu zawiera elementy wskazane w art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, w szczegolnosci
okresla kwote udzielonego kredytu (pierwotnie 920 000 zl, a nastepnie 1 046 400 zl), cel kredytu (sfinansowanie
budowy domu jednorodzinnego i splate innego kredytu), sposéb wyplaty i splaty kredytu, wysokoS¢ oprocentowania,
itd.

Zgodnie z art. 353" k.c. strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego
tres¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspoélzycia spolecznego.

Poddanie wynikajacych z umowy kredytu $§wiadczen w PLN waloryzacji do CHF nie jest sprzeczne z typem umowy

kredytu hipotecznego. W dacie zawarcia umowy kredytu obowigzywat art. 358" § 2 k.c., zgodnie z ktérym strony mogly
zastrzec w umowie, ze wysoko$¢ $wiadczenia pienieznego zostanie ustalona wedlug innego niz pieniadz miernika
warto$ci. Chodzi tu o miernik inny niz pieniadz, w ktorym zobowiazanie zostalo wyrazone. Miernikiem tym moze byc
takze inna waluta (M. Gutowski (red.), Kodeks cywilny. Tom I. Komentarz. Art. 1-44911. Warszawa, 2016).



Umowa nie jest sprzeczna z zasadami wspodlzycia spolecznego. Powdd zdecydowal sie na kredyt indeksowany
oferowany przez pozwanego jako najkorzystniejszy w danej chwili produkt pod wzgledem wysokoSci raty i
oprocentowania. Bank zapewnil powodowi mozliwo$¢ zapoznania sie z warunkami kredytu oraz ryzykiem z nim
zwigzanym, i to ostatecznie od niego zalezalo zawarcie umowy kredytowej tego rodzaju. Powod o$wiadczyl, ze jest
Swiadomy ryzyka kursowego, mogacego wyrazic sie we wzro$cie rat i calego zadluzenia (k. 172). Powod byl na tyle
zadowolony z warunkow kredytowych, ze nastepnie podwyzszyl kwote kredytu o ponad 125 000 zlotych. Podkreslié¢
trzeba, ze powod skladajac do pozwanego banku wniosek o kredyt waloryzowany CHF i skladajac oSwiadczenie o
Swiadomosci ryzyka kursowego byt juz od ok. 3 lat zadluzony w innym banku i zadluzenie to bylo réwniez wyrazone
w CHF. Brak wprawdzie danych, czy byl to kredyt waloryzowany CHF, czy kredyt denominowany w CHF, to jednak
powdd obslugujac splate kredytu przez 3 lata mial takze praktyczng wiedze o skutkach ryzyka kursowego.

Wobec powyzszego, nie mozna przyjac, izby umowa kredytowa zawarta przez powoda w dniu 11 sierpnia 2008 roku
byla wynikiem zachowania sie banku w sposéb nielojalny czy nieuczciwy.

Sad nie znalazl rowniez podstaw, by uzna¢ umowe za zawarta w celu obejécia ustawy, skoro umowa ta jest postacia
modyfikacji typu umowy kredytowej, dopuszczalnej w granicach swobody umoéw.

Co do zadania ustalenia bezskuteczno$ci dwéch klauzul umownych, to oczywiscie bezpodstawne jest zadanie ustalenia

bezskutecznoéci jako abuzywnej klauzuli zawartej w § 1 ust. 3A umowy. Z art. 385" § 1k.c. wynika, ze niedozwolonymi
postanowieniami umownymi s takie, ktoére ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Tymczasem klauzula z § 1 ust. 3A umowy nie okresla praw i obowigzkow
kredytobiorcy, lecz ma charakter informacyjny, co wprost wynika z treéci tej klauzuli.

Gdy chodzi o zadanie ustalenia, ze powdd nie jest zwigzany postanowieniem zawartym w § 10 ust. 5 umowy, to
wskazaé trzeba, ze abuzywno$¢é postanowienia umownego o tej samej tresci zostala stwierdzona w wyroku Sadu
Okregowego w Warszawie Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, z dnia 27 grudnia 2010 roku, sygn. akt
XVII AmC 1531/09, zgodnie z ktérym zostalo uznane za niedozwolone postanowienie wzorca umowy o treéci ,Raty
kapitalowo-odsetkowe oraz raty odsetkowe splacane sg w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy

CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A. obowiazujacego na dzien splaty z godziny 14:50”. Skoro za$§ w my$l art. 479(43)

wyrok ten ma skutek wobec 0sob trzecich od chwili wpisania uznanego za niedozwolone postanowienia wzorca umowy
do rejestru postanowien wzorcéw umowy uznanych za niedozwolone, prowadzonego przez Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentbéw, a wpis ten nastapil pod numerem 5743 w dniu 5 maja 2014 r., to brak jest uzasadnienia
dla ponownego ustalenia tej samej okoliczno$ci w sprawie indywidualne;j.

W ocenie Sadu konieczno$é respektowania rozszerzonej prawomocno$ci wyroku SOKiK wyklucza w niniejszym
postepowaniu ponowna analize, czy omawiana klauzula z § 10 ust. 5 umowy z 26 wrze$nia 2006 r., zawartej
przez powoddéw z (...) Bankiem S.A., stanowi postanowienie abuzywne. Sad orzekajacy w tej sprawie nie tylko jest
zwigzany moca wyroku wydanego przez SOKIK, lecz nadto podziela argumentacje przedstawiona w uzasadnieniu
tego orzeczenia, iz ,....kwestionowane w pozwie postanowienie umowne daje Bankowi mozliwo$¢ uzyskania korzysci
finansowych stanowiacych dla kredytobiorcy dodatkowe koszty kredytu, ktérych oszacowanie nie jest mozliwe.
Znamienne bowiem, Ze czynniki obiektywne, a zatem sprawdzalne z punktu widzenia konsumenta, jak w szczeg6lnoéci
wysoko$é rynkowych kurséw wymiany CHF, tylko cze$ciowo wplywaja na ostateczny koszt kredytu ponoszony przez
konsumenta.. Kurs sprzedazy waluty obcej okre$lony w tabeli kursowej Banku zawiera bowiem marze kupna lub
sprzedazy, ktora to wartos¢ jest zalezna wylacznie od woli Banku. W ocenie Sadu, taka regulacja stanowi o naruszeniu
przez Bank dobrych obyczajéw. Te nakazuja bowiem, aby ponoszone przez konsumenta koszty zwigzane z zawarciem
umowy byly mozliwe do przewidzenia”.

Postanowienia umowne upowazaniajace bank do samodzielnego ksztaltowania kursu waluty skutkujg uzyskaniem
przez bank korzysci finansowych stanowigcych dla kredytobiorcy dodatkowe koszty kredytu, ktorych oszacowanie nie
jest mozliwe w dniu podpisania umowy. Czynniki obiektywne, a zatem sprawdzalne z punktu widzenia konsumenta,



jak w szczegolnos$ci wysoko$é rynkowych kurséw wymiany CHF, tylko czeSciowo wplywaja na ostateczny koszt kredytu
ponoszony przez konsumenta, bowiem kurs okreslony w tabeli banku zawiera takze marze kupna lub sprzedazy, ktora
to warto$¢ jest zalezna wylacznie od woli banku.

Powdd zawarl umowe 11 sierpnia 2008 roku na podstawie wzorca sporzadzonego przez pozwany bank, na ktérego
tres$é nie mial wplywu. W tych okoliczno$ciach klauzula przeliczeniowa zawarta w § 10 ust. 5 nie wiaze powoda, Jest on

jednak zwigzany umowa w pozostalym zakresie (art. 385" § 2 k.c.). Umowa ta moze byé wykonywana z pominieciem
niedozwolonych klauzul, bowiem zgodnie z art. 56 k.c. czynno$é prawna wywoluje nie tylko skutki w niej wyrazone,
lecz rowniez te, ktére wynikaja z ustawy, z zasad wspolzycia spolecznego i z ustalonych zwyczajow.

Ze wzgledu na poddanie kredytu waloryzacji warto$cia CHF, mozliwe jest ustalenie wartosci Swiadczen objetych
umowa, a wiec §wiadczenia banku i kredytobiorcy, poprzez odniesienie ich do rynkowej wartosci CHF.

Zgodnie z obowigzujacym od 24 stycznia 2009 roku art. 358 § 1i 2 k.c. jezeli przedmiotem zobowigzania podlegajacego
wykonaniu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej, dluznik moze
spelni¢ $wiadczenie w walucie polskiej, chyba Ze ustawa, orzeczenie sadowe bedace zrédlem zobowiazania lub
czynno$¢ prawna zastrzega spelnienie $wiadczenia wylacznie w walucie obcej. Warto§¢é waluty obcej okreéla sie
wedlug kursu éredniego oglaszanego przez Narodowy Bank Polski z dnia wymagalno$ci roszczenia, chyba ze ustawa,
orzeczenie sadowe lub czynno$¢ prawna zastrzega inaczej.

Zanim przepis ten wszedl w zZycie, obowiazywal juz art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe, zgodnie
z ktorym jezeli weksel wystawiono na walute, ktora nie jest walutg miejsca platnosci, sume wekslowa mozna zaplacié¢
w walucie krajowej podlug jej wartoéci w dniu platnoéci. Wartos$¢ waluty zagranicznej oznacza sie podtug zwyczajow
miejsca platnoSci. W zwiazku z tym, ze art. 41 ust. 2 odnosi sie do miejsca platnoéci, nalezy przyjaé, ze wlasciwym
kursem w Polsce bedzie $redni kurs waluty ustalany przez NBP (patrz: M. Czarnecki, L. Baginiska, Prawo wekslowe.
Komentarz [w:] Prawo wekslowe i czekowe. Komentarz. Wyd. 6, Warszawa 2013).

Przytoczone przepisy dotycza wprost wykonania Swiadczenia wyrazonego w walucie obcej. W przypadku kredytu
waloryzowanego wartoScia CHF $wiadczenia banku w postaci wyplaty kredytu i §wiadczenia kredytobiorcy w
postaci splaty kredytu wyrazone sa w PLN i poddane waloryzacji CHF. Przepisy te sa wyrazem wieloletniej
praktyki obrotu pienieznego, ktora przyjmuje jako najbardziej obiektywny miernik warto$ci waluty obcej kurs $redni
publikowany przez NBP. Za przyjeciem takiego miernika przemawia takze okolicznosé, ze kurs Sredni NBP w istocie
odzwierciedla kurs wymiany walut publikowany przez serwisy (...) (poprzednio po$rednio na podstawie kurséw kupna
i sprzedazy wybranych bankow dzialajacych w Polsce, a obecnie wprost poprzez pozyskanie danych z ww. serwisow
informacyjnych).

Biorac powyzsze pod uwage stwierdzi¢ nalezy, ze po wyeliminowaniu z umowy kredytowej klauzul pozwalajacych
bankowi na stosowanie wlasnych kurséw kupna i sprzedazy CHF, a przy pozostawieniu waznej klauzuli o podaniu
kredytu waloryzacji podtug wartoéci CHF, mozliwe jest ustalenie zwaloryzowanej wartosci §wiadczen obu stron przy
zastosowaniu rynkowej warto$ci CHF, ktérej odpowiada kurs $redni publikowany przez NBP lub zobiektywizowanego
kursu rynkowego.

Wyjasniajac wysoko$¢ objetych pozwem zadan zaplaty powod wskazal, ze glowne stanowi sume S$wiadczen
spelionych przez niego w celu wykonania niewaznej umowy, a ewentualnie stanowi réznice pomiedzy suma rat
zaplaconych w walucie polskiej i suma tych rat, ktére zaplacilby przy zalozeniu, ze kredyt nie jest waloryzowany
kursem waluty obcej.

Co do zadania zaplaty uzasadnionego niewazno$cia umowy kredytu, to skoro, co wyjaéniono powyzej, brak jest
podstaw do stwierdzenia niewazno$ci umowy, to konsekwentnie bezpodstawne jest gtowne zadanie zaplaty.

Co takze zostalo wyzej wyjasnione, brak jest podstaw do usuniecia z umowy kredytu klauzuli waloryzacyjnej, a
zachodzi jedynie podstawa do przyjecia za abuzywne klauzul pozwalajacych bankowi stosowa¢ wlasny kurs CHF.



Powod nie wykazal jednak, w jakiej wysokoSci jego §wiadczenia na rzecz banku byly nienalezne ze wzgledu na
zastosowanie przez bank wlasnego kursu. Zaoferowany przez powoda dowdd z opinii bieglego nie zostal uwzgledniony,
bowiem nie shuzyl wykazaniu tej okoliczno$ci, bowiem zostal oparty na zalozeniu wylaczenia z umowny waloryzacji
kredytu warto$cig CHF, a po pominieciu tego dowodu powdd jednoznacznie stwierdzil, Ze nie zamierza wykazywaé
réznicy spreadowe;j (k. 595).

Majac powyzsze na uwadze, Sad orzekl jak w punkcie I wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. Pow6d przegrali sprawe w calosci, jednakze Sad uznal
za sprawiedliwe obciazenie go kosztami poniesionymi przez pozwanego jedynie w czesci, tj. w zakresie czesci
wynagrodzenia pelnomocnika pozwanego (5 400 zlotych) i oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. Sad podzielil
argument powoda o abuzywnosci postanowienia umownego zawartego w § 10 ust 5 umowy. Podnie$¢ tez trzeba, ze
nieréwna jest pozycja stron, z ktérych jedna jest konsumentem, a druga przedsiebiorcg o znacznej pozycji finansowe;j.
Wskazaé nalezy rowniez, ze pozwany bank prowadzi szereg podobnych spraw dotyczacych zobowiazan indeksowanego
kursem CHF, a zatem naklad pracy na dostosowanie stanowiska pozwanego do konkretnej sprawy nie jest znaczny.



