Sygn. akt I C 848/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2019 1.

Sad Okregowy w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Bozena Chlopecka

Protokolant: sekretarz sadowy Monika Gorczak

po rozpoznaniu w dniu 4 grudnia 2019 r. w Warszawie
na rozprawie sprawy

z powddztwa B. G.

przeciwko (...) Spélce Akcyjnej z siedzibg w W.
o zaplate

I. oddala powb6dztwo;

II. ustala, ze powddka B. G. koszty postepowania ponosi w caloSci, pozostawiajac szczegdlowe ich rozliczenie
referendarzowi sgdowemu.

Sygn. akt: IC 848/17

UZASADNIENIE

W pozwie dnia 21 sierpnia 207 roku skierowanym przeciwko (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w W. powddka B. G. na
podstawie art. 189 kpc wniosla o ustalenie, ze:

1) nie istnieje aneks zmieniajacy kredyt udzielony na podstawie umowy nr (...) zawartej w dniu 21 listopada 2006 r. na
kredyt waloryzowany, tj. aneks ten nigdy nie zostal zawarty w sensie formalnym oraz ze kredyt udzielony na podstawne
umowy nr (...) o kredyt hipoteczny dla os6b fizycznych (...) nie jest kredytem waloryzowanym do waluty obcej;

2) aneks nr (...) doumowy nr (...) zdnia 21 listopada 2006 r. o kredyt hipoteczny dla os6b fizycznych (...) waloryzowany
kursem CHF nie istnieje, tj. nigdy nie zostal zawarty w sensie formalnym z uwagi na brak podpisu powo6dki pod nim;

3) o$wiadczenie o ustanowieniu hipoteki lacznej kaucyjnej do wysokoéci 1.338.750 zl na rzecz pozwanego z dnia 29
lipca 2010 r. na nieruchomosci polozonej przy ul. (...) dla ktérej Sad Rejonowy dla Warszawy —Mokotowa w W.
prowadzi ksiege wieczysta nr (...) nieruchomosci polozonej w W. przy ul. (...) dla ktérej Sad Rejonowy dla Warszawy-
Mokotowa w W. prowadzi ksiege wieczysta nr (...) nie istnieje tj. o§wiadczenie to nigdy nie zostalo zlozone przez
powddke w sensie formalnym z uwagi na brak podpisu pod nim;

ewentualnie w przypadku oddalenia zadania z pkt 1, 2 i 3 pow6dka wniosta o :



4) ustalenie nieistnienia umowy kredytu waloryzowanego do waluty obcej wobec tego, ze umowa taka nie okresla
essentialia negotii umowy kredytu wymaganych ustawa Prawo Bankowe,

ewentualnie w przypadku oddalenia zadania z pkt 1, 2, 3,4 pow6dka wniosla o :

5) ustalenie, ze umowa kredytu waloryzowanego do waluty obcej jest bezwzglednie niewazna, ewentualnie nie istnieje
wobec zastosowania niedopuszczalnej przez prawo waloryzacji i strony sa zwigzane wylacznie pierwotnym tekstem
umowy tj. umowa nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) zawartg w dniu 21 listopada 2006 roku.

Ponadto obok roszczen wskazanych powyzej powodka wniosla o:

1) stwierdzenie, iz aneks nr (...) do umowy nr (...) o kredyt gotoéwkowy dlugoterminowy walutowy zawarty w dniu 23
wrzesnia 2010 r. oraz umowa nr (...) o pozyczke hipoteczna dla oséb fizycznych (...) waloryzowana kursem, zawarta
w dniu 23 wrze$nia 2010 r. nie istnieje z uwagi na brak o§wiadczenia woli po stronie pozwanego,

ewentualnie o:

2) stwierdzenie niewazno$ci wzglednej aneksu nr (...) do umowy nr (...) o kredyt gotowkowy dlugoterminowy
walutowy zawarty w dniu 23 wrze$nia 2010 r. oraz umowy nr (...) o pozyczke hipoteczng dla os6b fizycznych (...)
waloryzowana kursem, zawarta w dniu 23 wrze$nia 2010 r. na skutek uchylenia sie przez powodke od skutkow
prawnych o$wiadczenia woli zlozonego pod wplywem btedu lub podstepu,

oraz

3) stwierdzenie niewazno$ci wzglednej oswiadczenia powodki o ustanowieniu hipoteki kaucyjnej do kwoty 2.550.000
zl na rzecz (...) Bank S.A. na nieruchomo$ci potozonej w W. przy ul. (...) dla ktérej Sad Rejonowy dla Warszawy M.
w W. prowadzi ksiege wieczysta nr (...) z uwagi na uchylenie sie przez powddke od skutkéw prawnych oswiadczenia
woli zlozonego pod wplywem bledu,

ewentualnie w przypadku oddalenia roszczenia z pkt. 1. i 2. powyzej, powddka wniosla o:

4) stwierdzenie, iz umowa nr (...) o pozyczke hipoteczna dla oséb fizycznych (...) waloryzowana kursem, zawarta
w dniu 23 wrzeSnia 2010 r. jest bezwzglednie niewazna, ewentualnie nie istnieje wobec zastosowania w niej
niedopuszczalnej waloryzacji kursem waluty obce;j.

Ponadto powbddka wnioslta o zasgdzenie od pozwanego kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu pozwu powodka wskazala, iz sprawa dotyczy dwoch umoéw kredytowych
zawartych z pozwanym Bankiem przez nia oraz przez jej bylego meza J. M. oraz zawartych do tych uméw aneksow.
Powodka wskazala, iz kwestionuje wskazane aneksy, ktorych jej zdaniem nie zawarla lub zawarla pod wplywem
bledu, a ktére zmienily charakter uméw kredytowych oraz zwiekszyly jej zobowiazania wobec pozwanego Banku.
Ponadto powo6dka zakwestionowala rowniez zawarcie umowy pozyczki z dnia 23 wrzesnia 2010 roku, jako ze nie
zostala ona podpisana przez reprezentantow banku, a podpis powodka zlozyla pod wplywem bledu lub podstepu oraz
o$wiadczenia o ustanowieniu hipoteki, ktérych powddka nie zlozyla lub ztozyta pod wplywem bledu lub postepu /
pozew k. 2-83/.

Pozwany (...) Spolka Akcyjna z siedzibg w W. w odpowiedzi na pozew z dnia 12 stycznia 2018 roku wnidst o
oddalenie powodztwa oraz o zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Pozwany zakwestionowal okolicznos$ci wskazane przez powodke
w pozwie, zaprzeczyt aby powodka byla samodzielnie uprawniona do wystgpienia z powodztwem o ustalenie, miala
interes prawny w zgdanym ustaleniu, udowodnila roszczenie dochodzone pozwem, ponadto pozwany zaprzeczyt aby
postanowienia kwestionowane przez powo6dke byly sprzeczne z ustawa, dobrymi obyczajami, czy tez by naruszaly
interes powddki jako konsumenta. Pozwany podnidsl, iz powddka stara sie wplyngé na sytuacje prawna osoby
nieuczestniczacej w niniejszym sporze. Ponadto dodal, iz powddka nie ma interesu prawnego w zadaniu ustalenia,



za$ wytoczone powodztwo jest niedopuszczalne z uwagi na jego cel. Zdaniem pozwanego jest ono nakierowane na
uzyskanie przez powddke przewagi negocjacyjnej w sporze z Bankiem i bylym mezem oraz uzyskanie dodatkowego
argumentu i dowodu w sporach sagdowych z tymi podmiotami /odpowiedz na pozew k.583-637/.

W pi$mie procesowym z dnia 27 lipca 2018 roku powodka rozszerzyla powddztwo , w ten sposéb, ze:

1) na wypadek uznania, ze powodka nie posiada interesu prawnego odno$nie roszczen o ustalenie zgloszonych w pkt
I petitum pozwu z dnia 21 sierpnia 2017 roku wniosla ewentualnie o zasgdzenie od (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz
powodki roszezenia o zaplate w nastepujacych kwotach:

a) 500 zt tytulem splaty kredytu nr (...) z dnia 21 listopada 2016 roku;
b) 50 CHF tytulem splaty kredytu nr (...) z dnia 21 listopada 2006 roku
tj. Swiadczen nienaleznych, o ktérych mowa w art. 410 k.c.

2) na wypadek uznania, ze pow6dka nie posiada interesu prawnego odno$nie roszczen o ustalenie zgloszonych w pkt
II petitum pozwu z dnia 21 sierpnia 2017 roku wniosla ewentualnie o zasadzenie od (...) S.A. z siedzibg w W. na rzecz
powodki roszezenia o zaplate w nastepujacych kwotach:

a) 500 zt tytulem splaty kredytu nr (...) z dnia 23 wrze$nia 2010 roku;
b) 50 CHF tytulem splaty kredytu nr (...) z dnia 23 wrze$nia 2010 roku
tj. $wiadczen nienaleznych, o ktérych mowa w art. 410 k.c.

/pismo k. 986-995/.

W pi$mie procesowym z dnia 10 maja 2019 roku powddka wniosta w trybie art. 194 § 1 k.p.c. 0 wezwanie do udzialu
w sprawie J. M. /wniosek k. 1155/.

Postanowieniem z dnia 17 lipca 2019 roku Sad Okregowy w Warszawie oddalil wniosek powddki o wezwanie do udzialu
w sprawie J. M. /postanowienie k. 1161/.

W dalszym toku postepowania strony podtrzymywaly swoje stanowiska w sprawie /protokot rozprawy k. 1180, pismo
pozwanego k. 1022-1027/.

Sad Okregowy w Warszawie ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 21 listopada 2006 roku pow6dka B. G. (noszaca wowczas nazwisko M.) wraz z 6wczesnym mezem J. M. zawarli
zpozwanym (...) S.A. zsiedzibg w W. umowe o kredyt hipoteczny dla os6b fizycznych (...) nr (...) w wysoko$ci 892.500
PLN na przedplate na poczet budowy i nabycia lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w W. /dowéd: umowa k. 113-117/.

W dniu za$§ 29 pazdziernika 2007 roku powodka wraz z J. M. zawarla z pozwanym Bankiem umowe o kredyt
gotowkowy dlugoterminowy nr (...) w wysokos$ci 675.000 CHF, ktory byl przeznaczony na splate wezesniejszej umowy
kredytu nr (...)/dowéd: umowa k. 87-89/.

W dniu 11 wrze$nia 2008 roku Sad Okregowy w Warszawie III Wydzial Cywilny w sprawie oznaczonej sygn. akt III C
451/08 orzekl rozwdd zwigzku malzenskiego zawartego pomiedzy J. M., a powodka bez podzialu majatku wspdlnego.
Powodka i J. M. posiadaja jedno wspoélne dziecko /dowéd: wyrok k. 99/.

J. M. w okresie od 25 paZdziernika 2007 roku do kwietnia 2017 roku sprawowat funkcje czlonka zarzadu (...), przy
czym w okresie od 17 wrze$nia 2013 roku —funkcje wiceprezesa (...) /okolicznoS$ci bezsporne/.



J. M. zarbwno w czasie trwania zwigzku malzenskiego z powo6dka, jak i po orzeczeniu rozwodu dokonywat rozliczen
z pozwanym Bankiem z obu uméw kredytowych tj. wplacal bezposrednio do banku raty zobowiazan kredytowych
wynikajacych z zawartych uméw. Byl on réwniez jedynym posiadaczem kont do obslugi zadluzenn w banku. Z
kolei powodka czeéciowo rozliczala sie z J. M. z tytulu splacanych przez niego zobowigzan w ramach prywatnych
rozliczen /dowéd: zaswiadczenie k. 119/.

W dniu 24 grudnia 2008 roku powddka zawarla kolejny zwigzek malzenski, zmienila nazwisko na G., zas dowdd
osobisty z jej poprzednim nazwiskiem M. o nr (...) zostal uniewazniony (zniszczony) w dniu 21 stycznia 2010 roku.
W dniu 21 grudnia 2009 roku powddce wystawiono nowy dowod osobisty, ktory zostal jej wydany w dniu 21 stycznia
2010 roku /dowody: odpis skrocony aktu zawarcia malzenstwa k. 672, xero dowodu osobistego powddki k. 672v.,
zeznania powodki k. 1016-1020 1 k. 1172-1174 /.

O fakcie zmiany danych osobowych, jak i o zmianie dokumentu tozsamos$ci powodka B. G. zglosila pozwanemu
Bankowi dopiero w dniu 12 wrzeénia 2016 roku /dowdd: o$wiadczenie o zmianie danych osobowych k. 671,
za$wiadczenie k. 105 /.

Poczatkowo po orzeczeniu rozwodu powddka z uwagi na wspoélne dziecko pozostawala z J. M. w bardzo dobrych
relacjach. Mieli w tym czasie wspolny majatek i wspdlne zobowigzania kredytowe. Kredyty byly splacane na biezaco.
Okolo 2 lata po rozwodzie tj. w dniu 23 wrzes$nia 2010 roku do domu powodki przyjechal kierowca wyslany przez
J. M. wraz z dokumentami do podpisania przez powddke. Powodka podpisala w tym dniu aneks do umowy kredytu
gotowkowego dlugoterminowego walutowego z dnia 29 pazdziernika 2007 roku nr (...), ktéry zmienial umowe o
kredyt gotowkowy dlugoterminowy na kredyt waloryzowany kursem CHF i umozliwial dokonywanie splaty kredytu
bezposrednio w walucie waloryzacji. Ponadto w tym samym dniu powo6dka podpisala umowe nr (...) o pozyczke
hipoteczng dla oséb fizycznych (...) waloryzowang kursem CHF w wysokoSci 1.700.000 CHF, ktora miala zostaé
przeznaczona na splate kredytu udzielonego umowa nr (...). Zar6wno na aneksie do umowy nr (...) i na umowie nr (...)
o pozyczke hipoteczna dla os6b fizycznych (...) powodka podpisala sie jako B. M.. / dowody: aneks nr (...) do umowy
(...) k. 90, umowa nr (...) o pozyczke hipoteczng dla os6b fizycznych (...) k. 9ov.-96, zeznania powodki k. 1016-1020
ik. 1172-1174 /.

Dnia 23 wrze$nia 2010 roku rowniez powddka B. G. podpisujac sie jako B. M., zlozyla o§wiadczenie o ustanowieniu
hipoteki kaucyjnej do kwoty 2.550.000 zt na rzecz (...) Bank S.A. na nieruchomosci polozonej w W. przy ul. (...) dla
ktorej Sad Rejonowy dla Warszawy M. w W. prowadzi ksiege wieczysta nr (...) na zabezpieczenie pozyczki hipotecznej
z dnia 23 wrzeénia 2010 roku nr (...) /dowéd: os§wiadczenie k. 98, zeznania powddki k. 1016-1020 i k. 1172-1174/.

Z kolei w dniu 9 listopada 2010 roku zostal zawarty aneks nr (...) do Umowy nr (...) z dnia 21 listopada 2006 roku,
ktory zmienial walute splaty kredytu hipotecznego dla oséb fizycznych w ramach (...) waloryzowanego kursem CHF.
Jako kredytobiorcy zostali wpisani J. M. i B. M. legitymujaca sie dowodem osobistym o nr (...), zamieszkala w W. przy
ul. (...). Aneks ten zostal parafowany i podpisany przez J. M. / dowéd: 110-112, korespondencja pomiedzy powodka
aJ. M. e-mail k. 118/.

Na przelomie roku 2015/2016 pomiedzy B. G. a J. M. zaczelo dochodzi¢ do konfliktéw na tle sprawowania wtadzy
rodzicielskiej nad wspélnym maloletnim synem, a takze na tle finansowym. Powo6dka chciata podjaé probe podzialu
majatku wspdlnego z bylym mezem. Poczatkowo umoéwili sie, ze powddce przypadnie w rozliczeniu dom i kredyt
do splaty w wysokosci ok. 1 mln zlotych, zas J. M. mial otrzyma¢ dwa mieszkania /dowadd: zeznania powodki k.
1016-1020 i k. 1172-1174/.

W trakcie przygotowan do postepowania o podzial majgtku powoddka B. G. udala sie do oddzialu pozwanego Banku,
aby dowiedzieé sie jaka kwota z udzielonych przez pozwanego kredytéw pozostala jej do splaty. Wtedy dowiedziala,
sie, ze pierwotny kredyt nie istnieje, natomiast w obrocie funkcjonuje pozyczka hipoteczna zaciggnieta w 2010
roku /dowaéd: zeznania powddki k. 1016-10201 k. 1172-1174/.



W dniu 21 sierpnia 2017 roku powodka B. G. wystosowata do pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. pismo, w ktérym
o$wiadczyla, ze uchyla sie od skutkdw prawnych o$wiadczenia woli ztoZzonego w dniu 23 wrzesnia 2010 roku w umowie
nr (...) o pozyczke hipoteczna dla oséb fizycznych (...) waloryzowana kursem CHF, w aneksie nr (...) do umowy
nr (...) o kredyt gotdwkowy dlugoterminowy walutowy oraz w o$§wiadczeniu o ustanowieniu hipoteki kaucyjnej do
kwoty 2.550.000 zl na rzecz (...) Bank S.A. na nieruchomosci polozonej w W. przy ul. (...) dla ktérej Sad Rejonowy
dla Warszawy M. w W. prowadzi ksiege wieczysta nr (...). O$wiadczyla rowniez, ze w chwili podpisywania umowy
dzialala w mylnym przekonaniu co do charakteru i tresci podpisywanych dokumentéw tzn. byla przekonana, ze jedynie
uzupelnia swoj podpis na umowie nr (...). Dodala, iz bledne przekonanie co do charakteru i tresci podpisywanych
dokumentow wywolat u niej bylty maz, J. M., pelniacy woéwczas funkcje wiceprezesa (...) S.A./dowdd: o$wiadczenie
k.97/.

Kredyt hipoteczny udzielony przez pozwany Bank na podstawie umowy nr (...) r. oraz pozyczka hipoteczna udzielona
na podstawie umowy nr (...) zostaly calkowicie splacone w dniu 30 maja 2018 roku przez J. M. /dowody:
zaSwiadczenia k. 983-984, zeznania powddki k. 1016-10201 k. 1172-1174 /.

W okresie od dnia 22 lutego 2018 roku do dnia 31 sierpnia 2018 roku powo6dka otrzymata od pozwanego (...) 4 przelewy
w lacznej wysokosci 1100 z} z tytulu zwrotu nienaleznych Srodkow z tytulu splaty kredytu /dowdd: zaswiadczenie
k. 1141/.

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil na podstawie: dokumentéw i ich kopii zlozonych do akt sprawy przez strony oraz
przestuchania powodki.

Wiarygodno$§¢ dokumentéw nie byla podwazana przez strony, za$§ Sad nie znalazl podstaw do ich kwestionowania z
urzedu.

Co do zeznan powodki Sad nie dal jej wiary w zakresie, w jakim powddka utrzymywala, iz nie wiedziala, jakie podpisuje
dokumenty. Powodka sama przyznala, ze to ona podpisala umowe pozyczki hipotecznej, aneks nr (...) do umowy
kredytu oraz o$§wiadczenie o ustanowieniu hipoteki i podpisala, je jako B. M., nie mniej jednak nie mozna przyjaé, iz
dokumenty te dotyczyly starej umowy z 2007 roku jak twierdzita pow6dka bowiem byly one datowane 3 lata pozniej
niz pierwotna umowa. Nie bez znaczenia dla oceny wiarygodno$ci zeznan powodki w tym zakresie bylo posiadane
przez nig wyzsze wyksztalcenie ekonomiczne.

W odniesieniu do powo6dki Sad uznat za wiarygodne jej zeznania, zgodnie z ktérymi powodka w toku realizacji uméw
z pozwanym bankiem polegala na wiedzy, wyksztalceniu i do§wiadczeniu bylego meza.

Sad oddalil wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu instrumentéw finansowych oraz z zakresu
badania pisma recznego z uwagi na to, iz okoliczno$ci, na jakie mial by¢ powolany niniejszy dowdd zostaly wykazane
za pomocg innych $rodkéw dowodowych, badz tez nie stanowily istotnych okolicznosci faktycznych niniejszej
sprawy, wobec oddalenia powddztwa z uwagi na brak interesu prawnego do ustalenia, a przeprowadzenie dowodu
prowadziloby do nieuzasadnionej zwloki w niniejszym postepowaniu.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie i podlegalo oddaleniu w calo$ci.

Stosownie do treéci art. 189 k.p.c. powdd moze zadac ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego
lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Warunkiem sine qua non dopuszczalno$ci powddztwa o ustalenie jest
istnienie po stronie powodowej interesu prawnego w ustaleniu konkretnego stosunku prawnego lub konkretnego
prawa. Interes prawny stanowi przestanke merytoryczng powddztwa o ustalenie.

Uznaje sie, ze interes prawny zachodzi wowczas, jezeli sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie wyroku
ustalajacego, zapewni powodowi ochrone jego prawnie chronionych intereséow, czyli definitywnie zakonczy spor



istniejacy lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przysztoéci (wyr. SN z 18.6.2009 r., II CSK 33/09,
OSNC 2010, Nr B, poz. 47). Interes prawny zachodzi zatem woéwczas, gdy istnieje niepewno$¢ danego prawa lub
stosunku prawnego, zaré6wno z przyczyn faktycznych, jak i prawnych.

W orzecznictwie ugruntowany jest poglad, zgodnie z ktéorym wyrok w procesie o ustalenie, wydany na podstawie
przepisu art. 189 k.p.c., moze mie¢ wylacznie charakter deklaratywny, to znaczy moze jedynie stwierdzaé istniejacy juz
obiektywnie stan praw i stosunkéw prawnych. W zadnym natomiast razie pow6dztwo o ustalenie nie moze zmierzac
do uksztaltowania na nowo stosunkéw prawnych miedzy stronami procesu, w tym réwniez do zniweczenia (uchylenia)
skutkéw czynnosci prawnych dokonanych z ich udzialem (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 27 czerwca
2013 roku, sygn. akt I ACa 498/13).

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, iz dochodzone pierwotnie przez powodke zadanie ustalenia nieistnienia
aneksu nr (...) do umowy nr (...) oraz aneksu nr (...) do umowy nr (...) oraz o§wiadczenia o ustanowieniu hipoteki badz
tez zadanie stwierdzenia nieistnienia wskazanych powyzej dokumentéw nie zaslugiwalo na uwzglednienie, z uwagi
na brak legitymacji procesowej do wystapienia z takim zagdaniem. Powo6dka zawarla przedmiotowe umowy i aneksy
z pozwanym Bankiem przy wspoétudziale bylego meza J. M.. Niedopuszczalne jest zatem powddztwo o ustalenie, w
przypadku braku wystepowania po stronie powodowej jednego z kredytobiorcow. Chociaz powodka w pdzniejszym
terminie wniosla pismem procesowym z dnia 10 maja 2019 roku o wezwanie do udzialu w sprawie J. M. w trybie
art. 194 § 1 k.p.c., to wniosek ten zgloszony zostat oddalony z uwagi na brak interesu prawnego powodki, a takze
wobec wygas$niecia roszczenia o zaplate wobec zwrotu Srodkow przez bank wobec catkowitej splaty kredytu i pozyczki
hipotecznej przez drugiego z kredytobiorcow tj. J. M..

W ocenie Sadu, powodka nie ma interesu prawnego w wytoczeniu powodztwa

o ustalenie nieistnienia aneksu zmieniajacego kredyt udzielony na podstawie umowy nr (...) zawartej 21 listopada
2006 roku na kredyt waloryzowany oraz aneks nr (...) do tej umowy oraz o ustalenie nieistnienia o$wiadczenia o
ustanowieniu hipoteki oraz o ustalenie niewaznoSci umowy kredytu oraz o ustalenie, ze umowa o pozyczke hipoteczna
nr (...) nie istnieje oraz stwierdzenie niewazno$ci o$wiadczenia o ustanowienie hipoteki, bowiem ewentualne
uwzglednienie tego zadania nie zakonczyloby definitywnie istniejacego pomiedzy stronami sporu i nie zapewniloby
powodce skutecznej ochrony prawne;j.

Niezaleznie od braku interesu prawnego powddki, na gruncie materialu dowodowego niniejszej sprawy nie bylo
podstaw do stwierdzenia, ze powodka zawierajac umowe kredytu oraz podpisujac kolejne aneksy do umowy dzialala
pod wplywem bledéw. Przepis art. 84 § 1

i 2 k.c. pozwala stronie czynno$ci prawnej, w razie bledu co do tresci czynno$ci prawnej, uchyli¢ sie od skutkow
prawnych o$§wiadczenia woli. Jezeli jednak o§wiadczenie woli bylo zlozone innej osobie, uchylenie sie od jego skutkéw
prawnych dopuszczalne jest tylko wtedy, gdy blad zostal wywolany przez te osobe, chociazby bez jej winy albo gdy
wiedziala ona

o bledzie lub mogla z latwos$cia blad zauwazy¢ (z wyjatkiem nieodplatnych czynnos$ci prawnych). Mozna powolywac
sie tylko na blad istotny, to jest uzasadniajacy przypuszczenie, ze gdyby skladajacy o§wiadczenie woli nie dzialal pod
wplywem bledu i ocenial sprawe rozsadnie, nie zlozylby oSwiadczenia tej treSci. W piSmiennictwie i orzecznictwie
przyjmuje sie, ze bledem jest niezgodne z rzeczywisto$cia wyobrazenie o czynnoSci, przy czym niezgodno$é moze
dotyczy¢ zaréwno faktow, jak i prawa. Blad polega zatem na rbéznicy miedzy wola a jej wyrazem (o$wiadczeniem),
wywolanym mylnym o$wiadczeniem o tresci czynnosci prawnej. Przyjmuje sie przy tym, ze mozliwo$é powolania
sie na blad jest wylaczona, jezeli byt on wywolany lekkomy$lno$cia osoby sktadajace o§wiadczenie woli, polegajgca
na niedolozeniu nalezytej staranno$ci w celu zbadania okolicznoéci faktycznych (vide orz. SN z 24.01.1974 r., II CR
761/73, OSP 1973/11/238; z 30.06.2005 r., IV CK 799/04, OSNC 2006/5/94; z 29.11.2012 ., II CSK 171/12, LEX nr

1294475).

Powodka B. G. podjela probe uchylenia sie od skutkéw prawnych jej oSwiadczenia woli w przedmiocie zawarcia aneksu
nr (...), spornej umowy pozyczki hipotecznej i o§wiadczenia o ustanowieniu hipoteki powolujac sie na blad badz tez
niewiedze, co do tresci podpisywanych dokumentéw.



Blad w znaczeniu wady o$wiadczenia woli jest okreslany jako blad postrzegania (,,blad widzenia”), w odrdéznieniu od
bledu przewidywania i wnioskowania, ktore, nalezac do sfery motywacyjnej podejmowanej czynnoéci prawnej, tworza
pobudke, pod wplywem ktorej wyrazone zostaje o§wiadczenie woli uznane nastepnie przez o§wiadczajacego za ,.blad”,
gdy okazuje sie, ze o§wiadczenie nie osiaggnelo zamierzonego i przewidywanego celu. Jak wezeéniej wskazano, art. 84
k.c. okresla dwie pozytywne i niezbedne przestanki btedu

W znaczeniu prawnym: musi to by¢ blad co do tresci czynnosci prawnej i musi by¢ bledem istotnym. Blad odnosi sie
do tresci czynnoéci prawnej, gdy jest z nia $cisle powiazany, to znaczy dotyczy ktéregokolwiek chociazby elementu
skladajacego sie na jej tre$c¢. Blad moze dotyczy¢ nie tylko essentialia negotii, ale takze innych okolicznosSci lub
elementow nalezacych do tresci czynno$ci prawnej. W analizowanej plaszczyznie blad moze dotyczyé

w szczego6lnosci: przedmiotu czynnoSci prawnej (Iub jego cech), rodzaju czynnoéci prawnej, osoby kontrahenta, jego
sytuacji prawnej (por.: wyrok SN z 24.10.1972 r., I CR 177/72, Legalis nr 16651). Jezeli jednak o$wiadczenie woli
bylo zlozone innej osobie, uchylenie sie od jego skutkéw prawnych dopuszczalne jest tylko wtedy, gdy blad zostal
wywolany przez te osobe, chociazby bez jej winy, albo gdy wiedziala ona o bledzie lub mogla z latwos$cia blad zauwazyc¢;
ograniczenie to nie dotyczy czynno$ci prawnej nieodplatnej. Natomiast walor istotnosci btedu sformulowany w art. 84
§ 2 k.c., oznacza, ze blad musi by¢ zobiektywizowany; subiektywny poglad skladajacego os§wiadczenie nie wystarcza.
Zobiektywizowany charakter bledu wynika z odwolania sie do przypuszczenia, jak by sie

w tej sytuacji zachowal czlowiek oceniajacy sprawe rozsadnie i niedzialajacy pod wplywem bledu, to znaczy, czy
zlozylby o$§wiadczenie tej tresci.

Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe, w wersji obowigzujacej w dniu zawarcia umowy kredytu,
przewidywala w art. 69 ust. 2, ze umowa kredytu powinna by¢ zawarta na pi$mie i okres$la¢ w szczeg6lnosci: strony
umowy, kwote i walute kredytu, cel, na ktéry kredyt zostal udzielony, zasady i termin splaty kredytu, wysokoéc
oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany, sposdb zabezpieczenia splaty kredytu, zakres uprawnienn banku
zwiazanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu, terminy i sposéb postawienia do dyspozycji kredytobiorcy
srodkoéw pienieznych, wysoko$é prowizji, jezeli umowa jg przewiduje oraz warunki dokonywania zmian i rozwigzania
umowy. Zawarta przez strony sporna umowa kredytu zawiera wszystkie wymagane prawem elementy, spo$réd
ktoérych za essentialia negotii umowy kredytu w judykaturze uznaje sie kwote kredytu, termin jego splaty oraz
wysoko$é oprocentowania (por. orz. SN z 17.01.2003 r., ITI CZP 82/02, Legalis nr 55850). Wsrdd wskazanych powyzej
wymaganych przez Prawo bankowe elementéw umowy kredytu nie ma okreslenia catkowitego kosztu kredytu czy
rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania. Powodka podpisata kwestionowane przez nig dokumenty bedac w dobrych
relacjach z bylym mezem. Kredyt przez kilka nastepnych lat byt systematycznie splacany za posrednictwem konta
nalezacego J. M.. Nie mozna zatem mowié o bledzie czy tez niewiedzy co do treéci czy tez istnienia tych dokumentow.
W chwili obecnej wszystkie zobowiazania ze spornych uméw zostaly wobec pozwanego Banku zaspokojone. Ponadto
pozwany bank dokonal zwrotu §rodkéw z tytulu rat kredytu wplaconych bezposrednio przez powddke tak wiec,
rowniez roszczenie powodki o zaplate zgloszone przez nig w pismie z dnia 27 lipca 2018 roku wygaslo i podlegato
oddaleniu.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. ustalajac, ze powodka B. G. jako przegrywajgca proces, w
calosci ponosi koszty procesu i na podstawie art. 108 § 1 zdanie drugie k.p.c. pozostawiajac szczegdlowe ich wyliczenie
referendarzowi sadowemu (pkt II wyroku).



