Sygn. akt I C 997/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 marca 2019 r.

Sad Okregowy w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR del. Tadeusz Bulanda

Protokolant: sekretarz sagdowy Agnieszka Skolimowska

po rozpoznaniu w dniu 25 lutego 2019 r. w Warszawie na rozprawie
sprawy z powddztwa E. L.

przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate

I. oddala powd6dztwo;

II. zasadza od E. L. narzecz (...) S.A. w W. kwote 2717 zt (dwa tysigce siedemset siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu
kosztow procesu i nie obcigza powodki kosztami procesu w pozostalym zakresie.

Sygn. akt I C 997/17

UZASADNIENIE

W dniu 26 wrzeénia 2017 roku E. L. skierowata przeciwko (...) S.A. z siedziba w W. pozew o zaplate kwoty 58 967,98 z}
wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 11 lipca 2017 roku do dnia zaplaty oraz kwoty 26 789,03 CHF wraz
z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 11 lipca 2017 roku do dnia zaplaty oraz o zasadzenie od pozwanego
na swoja rzecz kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego w dwukrotnej stawce minimalnej
wynikajacej z norm przepisanych. Jako podstawe prawna roszczenia powodka wskazala art. 410 § 1 k.c. w zw. z art.
405 k.c. z uwagi na niewazno$¢ calej umowy kredytu, ewentualnie wynikajaca z niewaznos$ci albo bezskutecznoéci
klauzul przeliczeniowych (pozew — k. 2-37).

(...) S.A. wniost o oddalenie powodztwa w caloSci i zasadzenie od powddki na swoja rzecz kosztow procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych (odpowiedz na pozew — k. 82-102).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 29 maja 2007 roku E. L. zlozyla do (...) Banku S.A. (obecna nazwa (...) S.A.), za poSrednictwem (...) S.A.,
wniosek o udzielenie kredytu hipotecznego w wysokos$ci 786 000 zl, w walucie CHF, z przeznaczeniem na zakup lokalu
mieszkalnego z rynku wtérnego (wniosek — k. 136-143).

Doradca (...) S.A. zapoznat E. L. z warunkami udzielania kredytow zlotéwkowych i kredytéw zlotéwkowych
waloryzowanych walutg obca, a takze poinformowal o ryzyku zwigzanym z kredytem waloryzowanym waluta obca,
w szczegblnosci o ewentualnych skutkach zmiany kursu waluty w postaci wzrostu comiesiecznej raty i calego
zadluzenia. Doradca finansowy przedstawil E. L. w pierwszej kolejnosci oferte kredytu hipotecznego w polskim zlotym
(o$wiadczenie — k. 134, zeznania powodki — k. 388-391).



W dniu 16 czerwca 2007 roku (...) S.A. wydal na rzecz E. L. decyzje o udzieleniu kredytu w kwocie 786 000
zlotych, waloryzowanego CHF, na finansowanie przedplat na poczet budowy i nabycia od inwestora zastepczego
lokalu mieszkalnego nr (...) oraz udzialu w prawie wtasnosci lokalu uzytkowego, z ktérym zwigzane bedzie prawo do
wylacznego korzystania z miejsc postojowych nr 34 i 6 potozonych w W. przy ul. (...) (decyzja — k. 145-147).

W dniu 19 lipca 2007 roku E. L. zawarla z (...) S.A. w W. umowe nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...)
waloryzowany kursem CHF (kopia umowy — k. 38-42).

Na mocy ww. umowy bank udzielil E. L. kredytu na finansowanie przedplat na poczet budowy i nabycia od inwestora
zastepczego lokalu mieszkalnego nr (...) oraz udzialu w prawie wlasnosci lokalu uzytkowego, z ktérym zwigzane bedzie
prawo do wylacznego korzystania z miejsc postojowych nr(...)i(...)potozonych w W. przy ul. (...) w kwocie 786 000
z}, waloryzowanego kursem franka szwajcarskiego (§ 1 ust. 1, 2, 3 umowy). Kredyt ma zostaé¢ splacony w ciagu 360
miesiecy, tj. do 15 sierpnia 2037 roku (§ 1 ust. 4 umowy) w réwnych ratach kapitalowo-odsetkowych (§ 1 ust. 5 umowy).

Kwota udzielonego kredytu (786 000 z1) zostala okre$lona informacyjnie w CHF na podstawie kursu kupna CHF z
tabeli kursowej (...) Banku S.A. z dnia 14 czerwca 2007 r. na kwote 349 255,72 CHF (§ 1 ust. 3A).

Kredyt oprocentowano wedlug zmiennej stopy procentowej, ustalonej jako stawka bazowa LIBOR 3M dla franka
szwajcarskiego, powiekszona o stala marze banku w wysokosci 1,00%. Oprocentowanie kredytu w stosunku rocznym
w dniu zawarcia umowy wynosilo 4,47% (§ 1 ust. 8 umowy, § 10 ust. 1 i 2 umowy). W § 10 ust. 3 umowy
zostalo zastrzezone, ze bank co miesigc dokona poréwnania aktualnie obowiazujacej stawki bazowej ze stawka
bazowa oglaszana przedostatniego dnia roboczego poprzedniego miesigca i dokona zmiany wysokos$ci oprocentowania
kredytu w przypadku zmiany stawki bazowej LIBOR 3M o co najmniej 0,10 punku procentowego

Kredyt zabezpieczono:

1. hipoteka laczng kaucyjna wpisang na pierwszym miejscu do kwoty 1 179 000 zl ustanowionej na nieruchomosci,
na ktora zostal udzielony kredyt i wpisana do nowozalozonych KW (§ 3 ust. 1 umowy);

2. przelewem na rzecz (...) praw z umowy ubezpieczenia od ognia i innych zdarzen losowych nieruchomosci obcigzonej
hipoteka w ust. 1 na kwote nie nizsza niz 827 467,89 zk;

3. ubezpieczeniem niskiego wkladu wlasnego w (...) S.A. Skladka za 36 miesieczny okres ubezpieczenia zostala
ustalona jako 3,5% roznicy pomiedzy wymaganym wkladem wlasnym kredytobiorcy a wkladem wniesionym przez
nia faktycznie. W umowie zastrzezono, ze w przypadku gdyby po uplywie 36 miesiecznego okresu ubezpieczenia nie
nastapila catkowita splata zadluzenia objetego ubezpieczeniem ani inne zdarzenia koniczace okres ubezpieczenia, E.
L. zobowigzana jest do kontynuacji ubezpieczenia i tym samym oplacania skladki ubezpieczeniowej w wysokoéci 3,5
% od kwoty niesptaconego brakujacego wkladu wlasnego, przy czym laczny okres ubezpieczenia nie mog} przekroczyc
108 miesiecy, liczac od miesiaca, w ktorym nastapila wyplata kredytu; wysoko$c pierwszej skladki na poczet umowy
ubezpieczenia zostala ustalona w kwocie 4 340,90 z (§3 ust. 3 umowy);

4. przelewem na rzecz (...) S.A. praw z umowy ubezpieczenia na zycie zawartej przez E. L. na kwote nie nizsza niz
786 000 zt

5. w okresie przej$ciowym, tj. do czasu przedstawienia odpisu ksiegi wieczystej z prawomocnym wpisem hipoteki:
ubezpieczeniem splaty kredytu w (...) S.A. i cesja wierzytelnosSci na rzecz (...) S.A. z tytulu wniesionego wkladu
budowlanego/przedplat na poczet nabycia nieruchomosci do czasu zakonczenia inwestycji.

E. L. zobowigzala sie do splaty kapitalu wraz z odsetkami miesiecznie w rownych ratach kapitalowo-odsetkowych, w
terminach i kwotach okres§lonych w harmonogramie splat sporzadzonym w CHF (§ 1 ust. 5, § 11 ust. 1 umowy).



W § 11 ust. 5 umowy postanowiono, ze raty kapitalowo-odsetkowe beda splacane w zlotych po uprzednim ich
przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A. obowiazujacego na dzien splaty z godziny

14:50.

W umowie uzgodniono, ze splata kredytu nastapi na podstawie nieodwolalnego, przez czas trwania umowy, zlecenia
dokonywania przelewu z okreslonego rachunku bankowego (§ 6 ust. 1 umowy).

E. L. o$wiadczyla, ze zostala dokladnie zapoznana z warunkami udzielania kredytu ztotowego waloryzowanego kursem
waluty obcej, w tym w zakresie zasad dotyczacych splaty kredytu i w pelni je akceptuje. Oswiadczyla, ze jest §wiadoma,
ze z kredytem waloryzowanym zwigzane jest ryzyko kursowe, a jego konsekwencje wynikajace z niekorzystnych wahan
kursu zlotego wobec walut obcych moga mie¢ wplyw na wzrost kosztow obstugi kredytu (§ 29 ust. 1 umowy).

E. L. o$wiadczyla, ze zostala dokladnie zapoznana z kryteriami zmiany stop procentowych kredytow obowiazujacych
w (...) oraz zasadami modyfikacji oprocentowania kredytu i w pelni je akceptowala (§ 29 ust. 2 umowy).

Kredyt zostal uruchomiony 23 lipca 2007 roku (kopia umowy kredytu — k. 32-35v, kopia wniosku o kredyt —131-132,
umowa deweloperska — k. 149-163, oSwiadczenia dla kredytéw i pozyczek — k. 277-278, za§wiadczenie o dochodach
— k. 131-132, decyzja kredytowa — k. 145-147, regulamin udzielania kredytéw i pozyczek hipotecznych dla oséb
fizycznych — w ramach (...) — k. 125-129, symulacja i harmonogram splat kredytu — k. 45-48, harmonogram splat —
k. 291-298, dowod z przestuchania powddki — k.388-391).

W okresie opisanych wyzej faktow, zwigzanych ze zlozeniem wniosku o kredyt i zawarciem umowy kredytu, E. L.
wykonywala zawdd radcy prawnego (wniosek — k. 137).

Z dniem 1 lipca 2009 roku zmianie ulegly postanowienia regulaminu udzielania kredytow i pozyczek hipotecznych
dla oséb fizycznych w ramach (...), stanowigcego integralng cze$¢ umowy kredytu. Zmiany polegaly m. in. na
wprowadzeniu do ww. regulaminu w rozdziale I definicji spreadu walutowego i tabeli kursowej oraz zasad i przestanek
wyznaczania kursow walutowych i spreadu, ujetych w tabelach kursowych banku.

Z dniem 1 lipca 2009 roku bank umozliwit kredytobiorcom splate kredytu w walucie waloryzacji poprzez zawarcie
aneksu, wprowadzajac stosownie postanowienia do § 27 Regulaminu.

W dniu 4 lipca 2012 roku E. L. zawarla z (...) BANK S.A. ( (...) S.A) aneks do umowy (...). Na mocy ww. aneksu
bank zapewnil kredytobiorcy mozliwo$¢ dokonywania zmian waluty splaty kredytu ze zlotych polskich na walute
waloryzacji i odwrotnie (aneks nr (...) do umowy kredytu — k. 43-44v).

(...) ustala tabele kursowe dla kredytéw waloryzowanych waluta obca kazdego przed otwarciem oddzialow banku
na podstawie $rednich notowan z rynku miedzybankowego prezentowanych w serwisach internetowych R. i B., po
dodaniu do Srednich kurséw (kurs sprzedazy) i odjeciu od $rednich kurséw (kurs kupna) polowy ustalonego przez
zarzad banku spreadu walutowego.

Dokonujac transakcji walutowych z klientami, zwigzanych z uruchomieniem i sptatg kredytu waloryzowanego waluta
obca, bank dokonuje rownoleglych transakeji na rynku miedzybankowym (,,Ekspertyza prof. R. ,Tabela Kursowa (...)
— metodyka oraz analiza poréwnawcza” — k. 273-296, pismo okélne z dnia 30 czerwca 2009 r. z regulaminem — k.
167-176, pismo okdlne z dnia 20 kwietnia 2009 roku z regulaminem — k. 178-187).

W dniu 27 czerwca 2017 roku E. L. skierowata do (...) S.A. z siedziba w W. przedsadowe wezwanie do zaplaty kwot:
58 967,98 z1, 165 650,92 zt, 26 789,03 CHF i 40 927,26 CHF, podnoszac, ze kwoty te stanowia rownowarto$¢ $rodkow
pienieznych pobranych bezpodstawnie na podstawie niewaznej umowy kredytu albo na podstawie niewaznych lub
bezskutecznych klauzul przeliczeniowych (wezwanie do zaplaty — k. 58-59).



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wymienionych wyzej dokumentéw, ktérych warto$¢ dowodowa nie
byla kwestionowana przez strony i takze Sad nie znalazl podstaw do podwazenia ich waloru dowodowego.

Za wiarygodne i korespondujace z dowodami w postaci dokumentéw sad uznal zeznania §wiadka M. D..

Sad pominal pozostale dowody z dokumentéw lub kopii dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy, a nie
wskazanych powyzej, jako niemajace istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Zeznania powodki Sad uwzglednil w zakresie, w jakim znajduja potwierdzenie w dokumentach zebranych w aktach
sprawy. Sad nie dal wiary tym zeznaniom w czeSci, w ktorej powodka zaprzeczala uzyskaniu informacji o ryzyku
kursowym zwigzanym z kredytem waloryzowanym waluta obca, oprocentowaniu kredytu, bowiem z dokumentow,
ktoére podpisala wynikaja fakty przeciwne.

Sad pomingl wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego specjalisty z zakresu bankowoéci, finanséw i
rachunkowosci uznajac, ze okolicznosci, na ktére mialby byé¢ przeprowadzony ten dowod nie maja znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Powodka dochodzila zwrotu $wiadczenia nienaleznego, uiszczonego na rzecz banku na podstawie umowy o kredyt
hipoteczny, ktéra zdaniem powodki jest niewazna lub bezskuteczne sg klauzule przeliczeniowe zawarte w § 7 ust. 11 §
11 ust. 5 umowy. Powodka wskazala, Ze objeta zadaniem kwota 58 967,98 zl stanowi roznice pomiedzy zaptacona przez
powddke na poczet splaty kredytu w okresie od 26 lipca 2007 r. do 30 czerwca 2012 r. kwota 224 618,90 zl, a kwotg
165 650,92 zl, ktéra powinna zaplaci¢ przy pominieciu klauzuli uzalezniajgcej kwote kredytu i raty od kursu CHF,
przy jednoczesnym oprocentowaniu kredytu wg dotychczasowych zasad. Powddka wskazala nadto, ze objeta pozwem
kwota 26 789,03 CHF stanowi réznice pomiedzy uiszczona przez powodke na poczet splaty kredytu w okresie od 1
lipca 2012 r. do 2 czerwca 2017 r. kwota 67 716,29 CHF, a kwotg 40 927,26 CHF, ktora powinna uiéci¢ przy zalozeniu,
ze raty wyrazone w PLN zostaly przeliczone na CHF po kursie Srednim NBP z dnia wymagalno$ci poszczegblnych rat
(k. 33v-36v).

Jako podstawe prawna zadania powddka wskazala art. 410 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c.

W ocenie Sadu brak jest podstaw do uznania umowy kredytu hipotecznego zawartej przez strony niniejszego
postepowania za niewazng (art. 58 k.c.). Nadto, mimo zasadnego zarzutu abuzywno$ci klauzul umownych,
prowadzacych do przeliczenia transz kredytu i rat kredytu wg kursu CHF ustalanego przez bank, brak jest podstaw,
jak tego chce powddka, do wyeliminowania z umowy klauzuli waloryzacyjnej i w konsekwencji uznania, ze strony
zawarly umowe kredytu w zlotych polskich, nie poddana waloryzacji wartoécia CHF i oprocentowang na zasadach
okreslonych w umowie, czyli wg zmiennej stopy procentowej w wysokoéci stawki LIBOR 3M dla CHF powiekszonej
o marze banku 1%.

Zgodnie z art. 58 § 11 2 k.c. czynno$¢ sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejScie ustawy jest niewazna, chyba
ze wladciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczegblnosci ten, iz w miejsce niewaznych postanowien czynnosci
prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy. Niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z zasadami wspolzycia
spolecznego.

Umowa kredytu bankowego jest umowa nazwana uregulowana w art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo
bankowe. Zgodnie z art. 69 ust. 1 w brzmieniu obowigzujacym na date zawarcia przez powo6dke umowy kredytowej,
przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote
srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na
warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach



splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Stosownie do ustepu 2 cytowanego przepisu, umowa kredytu
powinna by¢ zawarta na pi$mie i okre$la¢ w szczegdlnoéci: strony umowy, kwote i walute kredytu, cel, na ktory
kredyt zostal udzielony, zasady i termin splaty kredytu, wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany,
sposob zabezpieczenia splaty kredytu, zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu,
terminy i spos6b postawienia do dyspozycji kredytobiorcy srodkéw pienieznych, wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa ja
przewiduje, warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

Zawarta przez powodke umowy kredytu zawiera elementy wskazane w art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, w szczego6lnosci
okresla kwote udzielonego kredytu (786 000 z}), cel kredytu (sfinansowanie budowy i nabycia lokalu), spos6b wyplaty
i splaty kredytu, wysoko$é oprocentowania, itd.

Zgodnie z art. 353" k.c. strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego
tres¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspoélzycia spolecznego.

Poddanie wynikajacych z umowy kredytu $§wiadczen w PLN waloryzacji do CHF nie jest sprzeczne z typem umowy

kredytu hipotecznego. W dacie zawarcia umowy kredytu obowigzywat art. 358" § 2 k.c., zgodnie z ktérym strony mogly
zastrzec w umowie, ze wysoko$¢ $wiadczenia pienieznego zostanie ustalona wedlug innego niz pieniadz miernika
warto$ci. Chodzi tu o miernik inny niz pieniadz, w ktorym zobowiazanie zostalo wyrazone. Miernikiem tym moze by¢
takze inna waluta (M. Gutowski (red.), Kodeks cywilny. Tom I. Komentarz. Art. 1-44911. Warszawa, 2016).

Umowa nie jest sprzeczna z zasadami wspdlzycia spolecznego. Powddka zdecydowala sie na kredyt indeksowany
oferowany przez pozwanego jako najkorzystniejszy w danej chwili produkt pod wzgledem wysokoéci raty i
oprocentowania. Bank zapewnil powddce mozliwo$é zapoznania sie z warunkami kredytu oraz ryzykiem z nim
zwigzanym, i to ostatecznie od niej zalezalo zawarcie umowy kredytowej tego rodzaju. Powddka o§wiadczyla, ze jest
$wiadoma ryzyka kursowego, mogacego wyrazi¢ sie we wzroScie rat i calego zadluzenia (k.134), a biorac pod uwage
fakt, ze w tym czasie powddka wykonywala zawdd radcy prawnego, uznaé trzeba, ze zlozyla to o§wiadczenie Swiadomie
iz rozeznaniem.

W tych okoliczno$ciach nie mozna przyjaé, izby umowa kredytowa zawarta przez powodke w dniu 19 lipca 2007 roku
byla wynikiem zachowania sie banku w sposob nielojalny czy nieuczciwy.

Sad nie znalazl rowniez podstaw by uzna¢ umowe za zawarta w celu obejScia ustawy, zwlaszcza, ze umowa ta jest
postacia modyfikacji typu umowy kredytowej, dopuszczalnej w granicach swobody umow.

Podsumowujac stwierdzi¢ trzeba, ze niezasadne jest zadanie pozwu oparte na twierdzeniu o niewazno$ci umowy
kredytu.

Zgodnie z art. 385" § 11 2 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie
wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowigzki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego
interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okre$lajacych gléwne Swiadczenia stron,
w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny. Jezeli postanowienie umowy
zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony sa zwigzane umowga w pozostatym zakresie.

W ocenie Sadu, w okoliczno$ciach niniejszej sprawy istnieja podstawy do uznania, ze postanowienia przedmiotowej
umowy kredytowej, w zakresie w jakim przewiduja przeliczanie §wiadczen pienieznych wyrazonych w umowie wedlug
kurséw ustalonych w tabeli sporzadzanej przez pozwany bank, ksztaltuja prawa i obowiazki powddki — konsumenta
— w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jej interesy, bowiem powodka zostata pozbawiona
wplywu na spos6b ustalania kursu franka szwajcarskiego.

Przedmiotowe postanowienia umowne daja bankowi mozliwo$¢ uzyskania korzysci finansowych stanowiacych dla
kredytobiorcy dodatkowe koszty kredytu, ktorych oszacowanie nie jest mozliwe w dniu podpisania umowy. Czynniki
obiektywne, a zatem sprawdzalne z punktu widzenia konsumenta, jak w szczegdlnoéci wysokosé rynkowych kursow



wymiany CHF, tylko cze$ciowo wplywaja na ostateczny koszt kredytu ponoszony przez konsumenta. Kurs sprzedazy
waluty obcej okre$lony w tabeli kursowej banku zawiera bowiem takze marze kupna lub sprzedazy, ktora to wartosé
jest zalezna wylacznie od woli banku. W ocenie Sadu, taka regulacja stanowi o naruszeniu przez bank dobrych
obyczajow, ktore nakazuja, aby ponoszone przez konsumenta koszty zwigzane z zawarciem umowy byly mozliwe do
przewidzenia.

Powddka zawarta umowe 19 lipca 2007 roku na podstawie wzorca sporzadzonego przez pozwany bank, na ktérego
tre$¢ nie miala wplywu. W tych okolicznoSciach klauzule przeliczeniowe nie wigza powodki, lecz jest ona zwigzana

umow3 w pozostalym zakresie (art. 385" § 2 k.c.). Umowa ta moze byé¢ wykonywana z pominigciem niedozwolonych
klauzul, bowiem zgodnie z art. 56 k.c. czynno§¢ prawna wywoluje nie tylko skutki w niej wyrazone, lecz rowniez te,
ktore wynikaja z ustawy, z zasad wspoélzycia spolecznego i z ustalonych zwyczajow.

Ze wzgledu poddanie kredytu waloryzacji warto$cia CHF, mozliwe jest ustalenie wartoSci $wiadczen objetych umowa,
a wiec $wiadczenia banku i kredytobiorcy, poprzez odniesienie ich do rynkowej warto$ci CHF.

Zgodnie z obowiazujacym od 24 stycznia 2009 roku art. 358 § 1i 2 k.c. jezeli przedmiotem zobowiazania podlegajacego
wykonaniu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej, dluznik moze
speli¢ $wiadczenie w walucie polskiej, chyba ze ustawa, orzeczenie sadowe bedace zrddlem zobowigzania lub
czynno$¢ prawna zastrzega spelnienie Swiadczenia wylgcznie w walucie obcej. Warto$¢ waluty obcej okreéla sie
wedlug kursu $redniego oglaszanego przez Narodowy Bank Polski z dnia wymagalno$ci roszczenia, chyba ze ustawa,
orzeczenie sagdowe lub czynno$¢ prawna zastrzega inaczej.

Zanim przepis ten wszedl w zycie, obowigzywal juz art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe, zgodnie
z ktorym jezeli weksel wystawiono na walute, ktora nie jest walutg miejsca platnosci, sume wekslowa mozna zaplacic
w walucie krajowej podlug jej wartoSci w dniu platnosci. Warto$§¢ waluty zagranicznej oznacza sie podiug zwyczajow
miejsca platnoéci. W zwiazku z tym, ze art. 41 ust. 2 odnosi sie do miejsca platnosci, nalezy przyjaé, ze wlasciwym
kursem w Polsce bedzie Sredni kurs waluty ustalany przez NBP (patrz: M. Czarnecki, L. Baginska, Prawo wekslowe.
Komentarz [w:] Prawo wekslowe i czekowe. Komentarz. Wyd. 6, Warszawa 2013).

Przytoczone przepisy dotycza wprost wykonania §wiadczenia wyrazonego w walucie obcej. W przypadku kredytu
waloryzowanego wartoScia CHF $wiadczenia banku w postaci wyplaty kredytu i $wiadczenia kredytobiorcy w
postaci splaty kredytu wyrazone sa3 w PLN i poddane waloryzacji CHF. Przepisy te sa wyrazem wieloletniej
praktyki obrotu pienieznego, ktéra przyjmuje jako najbardziej obiektywny miernik warto$ci waluty obcej kurs Sredni
publikowany przez NBP. Za przyjeciem takiego miernika przemawia takze okoliczno$¢, ze kurs §redni NBP w istocie
odzwierciedla kurs wymiany walut publikowany przez serwisy (...) (poprzednio poérednio na podstawie kursé6w kupna
i sprzedazy wybranych bankéw dzialajacych w Polsce, a obecnie wprost poprzez pozyskanie danych z ww. serwisow
informacyjnych).

Biorgc powyzsze pod uwage stwierdzié¢ nalezy, ze po wyeliminowaniu z umowy kredytowej klauzul pozwalajacych
bankowi na stosowanie wlasnych kurséw kupna i sprzedazy CHF, a przy pozostawieniu waznej klauzuli o podaniu
kredytu waloryzacji podlug warto$ci CHF, mozliwe jest ustalenie zwaloryzowanej warto$ci §wiadczen obu stron przy
zastosowaniu rynkowej warto$ci CHF, ktorej odpowiada kurs $redni publikowany przez NBP.

Roszczenie pozwu oparte jest na zalozeniu, ze kredyt nie jest waloryzowany kursem CHF, cho¢ nadal oprocentowany
wg stopy LIBOR 3M dla CHF powiekszonej o 1% marzy banku. Takie zaloZenie jest sprzeczne z wola stron umowy,
bowiem kluczowa cecha przedmiotowej umowy jest waloryzacja kredytu zmieniajaca sie warto$cia CHF, w zwigzku z
czym bank oparl wysokos¢ oprocentowania kredytu na stawce LIBOR dla CHF.

Zaoferowany przez powodke dowdd z opinii bieglego nie mial istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.
Powodka nie zmierzala bowiem do wykazania tym dowodem wysokoéci §wiadczenia nienaleznego, lecz zamierzata
wykazaé, ze prawidlowe sa jej obliczenia wskazujace na wadliwo$¢ obliczenia przez bank odsetek za pierwszy okres. W
ocenie Sadu nie jest sprzeczne z natura waloryzacji dokonanie waloryzacji transz kredytu wg kursu CHF w momencie



ich wyplaty, a nastepnie obliczanie odsetek od zwaloryzowanej kwoty kredytu. W umowie (§ 11) strony zastrzegly,
ze kredyt bedzie splacany wg harmonogramu sporzadzonego w CHF, udostepnionego powodce po uruchomieniu
kredytu. Strony nie uzgodnily, izby mimo waloryzacji wg kursu CHF w dniu wyplaty poszczegblnych transz, odsetki
mialy by¢ naliczane codziennie nadal od kwoty zadluzenia w PLN i poddane codziennej waloryzacji, a rata odsetkowa
stanowilaby sume zwaloryzowanych odsetek. Metoda naliczania odsetek zaproponowana przez powddke, nie znajduje
zatem oparcia w umowie kredytu.

Majac powyzsze na uwadze, Sad orzekl jak w punkcie I wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. Powddka przegrala sprawe w caloéci, jednakze Sad uznal
za sprawiedliwe obciazenie jej kosztami poniesionymi przez pozwanego jedynie w czesci. Sad podzielil argument
powddki o abuzywnos$ci danego postanowienia umownego. Podnie$¢ tez trzeba, ze nieréwna jest pozycja stron, z
ktoérych jedna jest konsumentem, a druga przedsiebiorcg o znacznej pozycji finansowej. Wskazaé nalezy rowniez,
ze pozwany bank prowadzi szereg podobnych spraw dotyczacych zobowiazan indeksowanego kursem CHF, a zatem
naklad pracy na dostosowanie stanowiska pozwanego do realiéw konkretnej sprawy nie jest znaczny. Na zasadzone
na rzecz pozwanego banku koszty sklada sie polowa kosztéw zastepstwa procesowego ustalona zgodnie z § 2 pkt 6
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie, tj.
kwota 2 700 oraz 17 zl tytulem zwrotu oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.



