Sygn. akt I C 1058/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 listopada 2018 .

Sad Okregowy w Warszawie, I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR del. Tadeusz Bulanda

Protokolant: sekretarz sagdowy Agnieszka Skolimowska

po rozpoznaniu w dniu 22 listopada 2018 r. w Warszawie
na rozprawie sprawy z powddztwa I. K.i P. K.

przeciwko (...) S.A. z siedziba w W.

o zaplate

I. oddala powd6dztwo;

II. zasadza od I. K.iP. K. narzecz (...) S.A. z siedziba w W. kwote (...) (dwa tysiace siedemset siedemnascie) ztotych
tytulem zwrotu kosztéw procesu i nie obcigza powodow kosztami procesu w pozostalym zakresie.

Sygn. akt I C 1058/17

UZASADNIENIE

W dniu 10 pazdziernika 2017 roku I. K. i P. K. skierowali przeciwko (...) spolce akcyjnej z siedziba w W. pozew o
zasadzenie na ich rzecz solidarnie kwoty 236 051,28 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za czas op6znienia od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Roszczenie to oparli na twierdzeniu, ze umowa kredytu z dnia 21 listopada 2008
roku jest niewazna.

W razie nieuwzglednienia powyzszego roszczenia wniesli o zasadzenie na ich rzecz od (...) S.A. w W. solidarnie
kwoty 171 126,23 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za czas opdznienia od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.
Roszczenie to oparli na twierdzeniu, ze umowa kredytu z dnia 21 listopada 2008 roku zawiera niedozwolone klauzule
umowne.

Powodowie wniesli takze o zasadzenie od pozwanego banku solidarnie na ich rzecz zwrotu kosztéw procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu I. K. i P. K. podnieéli, ze pozwany bank na podstawie § 1 ust. 3, § 1 ust. 3 A i § 10 ust. 4 bank byl
uprawiony do swobodnego wyboru kryteriow przeliczania warto$ci udzielonego kredytu i ustalania kurséw walut.
Treéc zapisOw w sposob razacy narusza interesy klientow, ksztaltujac ich prawa i obowiazki w sposéb sprzeczny z
dobrymi obyczajami. Powodowie stwierdzili, ze robwniez § 1 ust. 7 A umowy, § 1 ust. 7 B umowy, § 1 ust. 7 C umowy,
§ 1 ust. 8 umowy, § 3 ust. 1 umowy, § 3 ust. 3 umowy, § 3 ust. 5 umowy, § 3 ust. 6 umowy, § 4 ust. 1 umowy stanowia
niedozwolone postanowienia umowne, gdyz na ich podstawie byli zobligowani do zawarcia dodatkowych ubezpieczen.
Ocenili, iz abuzywne byly takze postanowienia z § 14 ust. 2 umowy i 13 ust. 1 pkt 9, poniewaz sa niejasne i skutkuja
dysproporcja praw i obowiazkéw na niekorzy$¢ konsumenta-kredytobiorcy. Bezskuteczno$¢ klauzul wymienionych
oznacza, 7Ze nie wiaza one powodow, a brak jest podstaw by zastapi¢ bezskuteczne postanowienia innymi regulacjami



(art. 385" k.c.). Stwierdzili, ze naruszenie rbwnowagi stron jest na tyle daleko idace, Ze postanowienia umowne sa

niewazne z punktu widzenia art. 58 § 2 k.c. i przekraczaja zasade swobody uméw (art. 353" k.c.).

Dodatkowo oéwiadczyli, ze nie otrzymali od pozwanego regulaminu i taryfy oplat i prowizji bankowych ani
jakichkolwiek innych dokumentéw stanowiacych zalaczniki do umowy. Podniesli, ze umowa kredytu jest sprzeczna
z art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe, bowiem nie okresla rzeczywistej kwoty i waluty kredytu, sposobu i terminu
ustalania kurséw walut, obowigzku zwrotu kwoty wykorzystanej oraz wysokos$ci oprocentowania kredytu i warunkéw
jego zmiany.

Zdaniem powod6éw umowa jest sprzeczna z zasadami wspoOlzycia spolecznego, poniewaz nie zostali nalezycie
poinformowani o ryzyku kursowym, przez co pomimo zaptaty rat kwota kredytu pozostaje nieodpowiednio wysoka.

Kwote roszczenia gtownego powodowie okreslili jako sume zaptaconych przez powodéw na rzecz pozwanego banku rat
i skladek ubezpieczeniowych. Kwote roszczenia ewentualnego okredlili jako réznice pomiedzy suma rat wplaconych
przez powod6w na rzecz pozwanego i suma rat, jakie powinni zaplacié¢, gdyby usuna¢ z umowy klauzule waloryzacyjne,
i skladek ubezpieczeniowych (pozew — k. 2-25v).

Pozwany wniost o oddalenie pow6dztwa w calo$ci oraz o zasadzenie od powodéw na swoja rzecz zwrotu kosztéw
procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Podniost zarzut braku solidarnoéci
czynnej po stronie powodoéw, za$ z ostrozno$ci procesowej podnidst zarzut przedawnienia. Stwierdzil, ze kredyt
waloryzowany CHF byl przemyslana i dobrowolng decyzja powodow, ktérzy samodzielnie wybrali takie rozwigzanie.
Przed podpisaniem umowy bank wyjasnil powodom mechanizm waloryzacji kredytu i pouczyt ich o wszystkich
ryzykach zwigzanych z tym produktem. Pozwany zarzucil, Ze powodowie przez 10 lat nie kwestionowali waznoSci
umowy ani jej poszczegoélnych zapisow. Wykonywali ja i czerpali korzysci ekonomiczne z tej formy kredytowania.
Ocenil, iz postawe powodow nalezy traktowaé jako nieuprawniong probe uchylenia sie od skutkow podjetej decyzji
finansowej, kiedy przestala ona przynosi¢ oczekiwane korzysci. Podal, ze wola stron umowy byla waloryzacja
kredytu waluta CHF. Podniosl, ze uwzglednienie zadania powodéw prowadziloby do nieuprawnionej, daleko idacej,
ingerencji w stosunek umowny oparty na zgodnej woli stron Pozwany zakwestionowal wysoko$¢ roszczenia i
podal, Zze to on w pierwszej kolejnosci wyplacit powodom z tytutu umowy 390 000 zlotych. Podkreslil, ze przed
podpisaniem zobowigzania powodowie zapoznali sie ze wszystkimi dokumentami stanowigcymi integralng cze$é
umowy. Ustanowienie zabezpieczen zobowigzania bylo konieczne, aby powodowie uzyskali kredyt (odpowiedz na
pozew — k. 84-112).

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

P. K. i L B. (obecnie noszaca nazwisko K.) zlozyli do (...) Banku S.A. (obecna nazwa (...) S.A.) wniosek o udzielenie
kredytu hipotecznego ,,(...) w wysokoS$ci 390 000 zl, w walucie CHF, z przeznaczeniem na zakup lokalu mieszkalnego.

(...) Banku S.A. przedstawit P. K. i1. B. oferte kredytu zlotowego, jednakze kredytobiorcy wybrali kredyt waloryzowany
waluta obcg, bowiem przekonalo ich niskie oprocentowanie kredytu waloryzowanego w stosunku do kredytéw
udzielanych w walucie polskiej bez waloryzacji, co mialo przelozenie na nizsza miesieczna rate kapitalowo-odsetkowa.

(...) Banku S.A. poinformowal przyszlych kredytobiorcoéw o skutkach zmiany kursu waluty i zmiany stopy procentowej,
tj. o mozliwym wzroScie kosztéw obstugi zaciggnietego kredytu.

W dniu 14 listopada 2008 roku (...) Bank S.A. wydal na rzecz P. K. i I. B. decyzje o udzieleniu kredytu w kwocie
390 000 zlotych, waloryzowanego CHF, na finansowanie zakupu na rynku wtérnym lokalu mieszkalnego nr (...)
polozonego w W. przy ulicy (...) oraz udzialu w wysokoSci 1/54 czeSci we wspotwlasnosci dzialki gruntu nr (...), a takze
refinansowanie poniesionych naktadéw na zakup przedmiotowej nieruchomosci. Kredyt miat zostaé wyptacony po
jego zabezpieczeniu polegajacym na: ustanowieniu hipoteki kaucyjnej na zakupionej nieruchomosci, ubezpieczeniu



niskiego wkladu wlasnego kredytu w (...) S.A., ubezpieczeniu splaty kredytu w (...) S.A. na okres przejsciowy do czasu
przedlozenia bankowi odpisu ksiegi wieczystej nieruchomosci potwierdzajacego prawomocny wpis hipoteki.

W dniu 21 listopada 2008 roku P. K. i I. B. zawarli z (...) Bankiem S.A. w W. umowe nr (...) o kredyt hipoteczny dla
oso6b fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF.

Na mocy ww. umowy bank udzielil P. K. iI. B. kredytu na finansowanie zakupu na rynku wtérnym lokalu mieszkalnego
nr (...) polozonego w W. przy ulicy (...) oraz udzialu w wysokosci 1/54 czeSci we wspodtwlasnoéci dziatki gruntu nr (...),
a takze refinansowanie poniesionych nakladéw na zakup przedmiotowej nieruchomoéci, w kwocie 390 000 zlotych,
waloryzowanego CHF (§ 1 ust. 1, 2, 3 umowy). Kredyt ma zosta¢ splacony w ciaggu 480 miesiecy, tj. do 20 grudnia
2048 roku (§ 1 ust. 4 umowy) w réwnych ratach kapitalowo-odsetkowych (§ 1 ust. 5 umowy).

Kredyt oprocentowano wedlug zmiennej stopy procentowej, ustalonej jako stawka bazowa LIBOR 3M dla franka
szwajcarskiego, powiekszona o stala marze Banku w wysoko$ci 3%. Oprocentowanie kredytu w stosunku rocznym w
dniu zawarcia umowy wynosilo 5,77% (§ 1 ust. 8 umowy, § 9 ust. 1i 2 umowy).

P.K.il. B. zobowiazali sie do splaty kapitalu wraz z odsetkami miesiecznie w réwnych ratach kapitalowo-odsetkowych,
w terminach i kwotach okre$lonych w harmonogramie splat sporzadzonym w CHF (§ 1 ust. 5, § 10 ust. 1, 21 3 umowy).

W umowie uzgodniono, ze splata kredytu nastapi na podstawie nieodwotalnego, przez czas trwania umowy, zlecenia
dokonywania przelewu z okre$§lonego rachunku bankowego (§ 6 ust. 1 umowy).

W § 10 ust. 4 umowy postanowiono, ze raty kapitalowo-odsetkowe splacane sa w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu
wedtug kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A. obowigzujgcego na dzien splaty z godziny 14:50.

P. K. i I. B. zobowiazali sie do dostarczenia na zadanie banku, lecz nie czeSciej niz raz na 36 miesiecy aktualnej
wyceny nieruchomodci, okreslajacej jej warto$é rynkows, dokonanej zgodnie z wymogami banku przez rzeczoznawce
zaakceptowanego przez bank lub do pokrycia kosztéw sporzadzenia takiej wyceny zleconej przez bank (§ 13 ust. 1 pkt
9 umowy).

Postanowiono, ze bank moze wypowiedzie¢ umowe w przypadku:
a) zlozenia falszywych dokumentéw, o§wiadczen lub danych stanowigcych podstawe udzielenia kredytu;
b) zagrozenia terminowej splaty kredytu z powodu zlego stanu majatkowego kredytobiorcy;

¢) znacznego obnizenia realnej wartoSci zlozonego zabezpieczenia o ile kredytobiorca nie ustanowi dodatkowego
zabezpieczenia kredytu;

d) zbycia przez kredytobiorce nieruchomosci/ograniczonego prawa rzeczowego, prawa rzeczowego na ktore zostal
udzielony kredyt;

e) naruszenia przez kredytobiorce innych warunkéw i obowigzkéw okreslonych w umowie (§ 14 ust. 2 umowy).

P. K. i L. B. o$wiadczyli, ze zostali dokladnie zapoznani z warunkami udzielania kredytu zlotowego waloryzowanego
kursem waluty obcej, w tym w zakresie zasad dotyczgcych splaty kredytu i w peklie je akceptowali. O$wiadczyli
takze, iz sa $wiadomi, ze z kredytem waloryzowanym zwigzane jest ryzyko kursowe, a jego konsekwencje wynikajgce
z niekorzystnych wahan kursu zlotego wobec walut obcych moga mie¢ wplyw na wzrost kosztéw obshugi kredytu.
Kredytobiorcy o$wiadczyli, ze zostali dokladnie zapoznani z kryteriami zmiany stép procentowych kredytéw oraz
zasadami modyfikacji oprocentowania kredytu i w pelni je akceptuja (§ 29 ust. 11 2 umowy).

Kredyt zabezpieczono:



1. hipoteka kaucyjna wpisana na pierwszym miejscu do kwoty 585 000 zlotych ustanowionej na nieruchomosci, na
ktora zostal udzielony kredyt (§ 3 ust. 1 umowy);

2. ubezpieczeniem niskiego wkladu w (...) S.A. Skladka za 36 miesieczny okres ubezpieczenia wynosila 3,5% roéznicy
pomiedzy wymaganym wkladem wlasnym kredytobiorcoéw a wkladem wniesionym faktycznie przez kredytobiorcow.
W przypadku uplywu 36 miesiecznego okresu ubezpieczenia nie nastapila calkowita splata zadluzenia objetego
ubezpieczeniem ani inne zdarzenia konczace okres ubezpieczenia kredytobiorcy zobowiazali sie do kontynuacji
ubezpieczenia i tym samym oplacenia skladki ubezpieczeniowej w wysokosci 3,5% od kwoty niesplaconego
brakujacego wkladu wlasnego, przy czym laczny okres ubezpieczenia nie mogl przekroczyé 108 miesiecy, liczac od
miesiaca, w ktorym nastapita wyplata kredytu (§ 3 ust. 3 umowy);

3. ubezpieczeniem splaty rat kredytu w zakresie powaznego zachorowania , operacji chirurgicznej oraz pobytu
w szpitalu w wyniku choroby lub nieszczesliwego wypadku a takze wskazaniem przez (...) Bank S.A. jako
uprawnionego do otrzymania §wiadczenia przeznaczonego na zaspokojenie zobowiazan wobec (...) Banku S.A. jako
uprawnionego do wysoko$ci sumy ubezpieczenia z tytulu grupowego umowy ubezpieczenia splaty rat kredytu w
zakresie powaznego zachorowania, operacji chirurgicznych, pobytu w szpitalu w wyniku choroby lub nieszczedliwego
wypadku, nieodwolalnego do chwili catkowitej splaty kredytu (§ 1 ust. 7A i 7D, § 3 ust. 5 umowy);

4. ubezpieczeniem nieruchomosci od ognia i innych zdarzen losowych w ramach generalnej umowy ubezpieczenia
zawartej pomiedzy (...) S.A. a (...) Bankiem S.A. (§ 1 ust. 7B umowy);

5. ubezpieczeniem pomostowym na okres przejéciowy do czasu przedlozenia w banku odpisu ksiegi wieczystej
potwierdzajgcej prawomocny wpis hipoteki (§ 3 ust. 6, § 1 ust. 8 umowy)

Kredytobiorcy poddali sie egzekucji do kwoty: 780 000 zlotych (§ 4 ust. 1 umowy).
Kredyt zostal uruchomiony w grudniu 2008 roku

(umowa kredytu — k. 33-37, odpis pelny z rejestru przedsiebiorcéw — k. 114-130v, regulamin udzielania kredytow i
pozyczek hipotecznych dla oséb fizycznych — w ramach (...) — k. 135-143v, wniosek o kredyt — k. 145-152, symulacja
kredytu — k. 154-154v, decyzja kredytowa — k. 156-159, o§wiadczenie o objeciu ochrong ubezpieczeniowa — k. 161, akt
notarialny — k. 204-213, wniosek o wyplate transzy — k. 312, dowdd z przestuchania powodki — k. 427-429, dowdd z
przestuchania powoda — k. 421-427).

L. K. i P. K. splacaja kredyt w walucie polskiej (zaswiadczenie — k. 43-45v).

W okresie od 4 grudnia 2008 roku do 26 czerwca 2017 roku I. K. i P. K. zaplacili kredytobiorcy:
a) 780 zlotych z tytulu prowizji za ubezpieczenie;

b) 11 879,98 zlotych z tytulu skladek na ubezpieczenie PBS;

¢) 8 332,66 zlotych z tytulu skladek na ubezpieczenie NWW;

d) 762,30 zlotych z tytulu skladek na ubezpieczenie na zycie;

e) 2 702,59 zlotych z tytulu skladek na ubezpieczenie nieruchomoéci (kopia za§wiadczenia — k. 42, potwierdzenia
wykonania operacji — k. 46-57).

(...) ustala tabele kursowe dla kredytéw waloryzowanych waluta obcg kazdego przed otwarciem oddzialbw banku
na podstawie Srednich notowan z rynku miedzybankowego prezentowanych w serwisach internetowych R. i B. oraz
dodaniu do érednich kurséw polowy ustalonego przez zarzad banku spreadu walutowego (kurs sprzedazy) lub odjeciu
od $rednich kursow polowy ustalonego przez zarzad banku spreadu walutowego (kurs kupna).



Dokonujac transakeji walutowych z klientami, zwigzanymi z uruchomieniem i splatg kredytu waloryzowanego waluta
obca, bank dokonuje rownoleglych transakeji na rynku miedzybankowym (,,Tabela kursowa (...) — metodyka oraz
analiza porownawcza” autorstwa A. R. - k. 269-293, zeznania $wiadka M. D. — plyta CD — k. 404).

Pismem z 26 czerwca 2017 roku I. K. i P. K. zlozyli reklamacje bankowi, podnoszac, iz w ich opinii umowa nr (...)
o kredyt hipoteczny dla oso6b fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF, jest niewazna. Reklamacja opierala sie na
twierdzeniu kredytobiorcéw, ze do kredytu nie znajduja zastosowania niedozwolone klauzule indeksacyjne

(...) negatywnie rozpatrzyl reklamacje. Odmowil kredytobiorcom zwrotu skladek na ubezpieczenia jednocze$nie
zwracajac kwote 458,17 zlotych tytulem nadplaconego oprocentowania za ubezpieczenie pomostowe na okres
przej$ciowy do czasu przedlozenia w banku odpisu ksiegi wieczystej potwierdzajacej prawomocny wpis hipoteki (kopia
pisma z 26.06.2017 1. - k. 58-61, kopia pisma z 19.07.2017 r. — k. 62-64, kopia pisma z 5.09.2017 r. — k. 68-69v).

Dowody z dokumentow Sad uznal za pelnowarto$ciowe, bowiem ich forma i tres¢ nie bylty kwestionowane przez strony
i takze Sad nie znalazl podstaw do podwazenia ich waloru dowodowego.

Zeznania $wiadka M. D. koresponduja z dowodami w postaci dokumentow i byly przekonujgce.

Zeznania powodow Sad uwzglednil w zakresie, w jakim znajduja potwierdzenie w dokumentach zebranych w aktach
sprawy. Sad nie dal wiary zeznaniom powodow w czeSci, w ktorej zaprzeczali uzyskaniu informacji o ryzyku kursowym
zwigzanym z kredytem waloryzowanym waluta obca, oprocentowaniu kredytu, bowiem z dokumentéw, ktoére
podpisali wynikaja fakty przeciwne. Z tej samej przyczyny Sad nie uwzglednil twierdzen pozwanych o nieotrzymaniu
regulaminu i taryfy oplat i prowizji bankowych ani jakichkolwiek innych dokumentéw stanowiacych zalgczniki do
umowy. Zwr6ci¢ nalezy uwage, ze powodowie pomimo o$wiadczenia o nie doreczeniu zalacznikéw do umowy, nadal

ja wykonywali.

Sad postanowit oddali¢ wniosek powodéw o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z przyczyn przedstawionych w
dalszej cze$ci uzasadnienia.

Sad pomingl material w postaci nastepujacych opracowan i pism, w zakresie wyrazanych tam pogladéw i opinii:

a) ,Informacja w zakresie skutkow projektu ustawy o sposobach przywroécenia rownoéci stron niektérych umoéow
kredytu i uméw pozyczki. Wplyw na instytucje finansowe” Urzedu Komisji Nadzoru Finansowego (k. 215-246),

b) ,Ocena wplywu na sytuacje sektora bankowego i polskiej gospodarki propozycji przewalutowania kredytow
mieszkaniowych udzielonych w CHF na PLN wedlug kursu z dnia udzielenia kredytu” Urzedu Komisji Nadzoru
Finansowego (k. 248-254),

¢) ,Tabeli kursowej (...) — metodyka oraz analiza poréwnawcza” autorstwa A. R. (k. 269-293v) — w zakresie szerszym,
niz opis metodologii sporzadzania przez bank wlasnej tabeli kursowej,

d) Opinia prawna w sprawie konsekwencji uznania za niedozwolone postanowien uméw kredytowych,
przewidujacych zastosowanie kursu kupna CHF z tabeli banku do przeliczenia wyplaconego kredytobiorcy kapitatu
kredytu oraz kursu sprzedazy CHF z tabeli banku do przeliczenia dokonywanych przez kredytobiorce splat rat kredytu”
autorstwa M. K. (k. 297-299v),

e) Opinii bieglych (k. 175-182 1 183-202),
f) Bialej ksiegi kredytéw frankowych w Polsce” — (...) Bankow (...) (plyta CD - k. 310),

— bowiem przyjecie tego materialu za podstawe ustalen faktycznych stanowiloby naruszenie art. 278 § 1 k.p.c.



Sad pominagl material dowodowy w postaci wydruku wyrokéw sadéw powszechnych wraz z uzasadnieniami (k.
256-263Vv i 301-308v), bowiem orzeczenia nie maja charakteru prejudycjalnego w niniejszej sprawie i nie dotycza
przedmiotowej umowy kredytowe;.

Sad pomingl rowniez materiat w postaci tabeli kursowych (k. 38-40, 342-369, plyta CD — k. 310), cen towardéw i
ushug (k. 41), zestawien (k. 70-71v, 72-73), wydruku informacji dla klienta (k. 163-163v), obwieszczenia (k. 265-267),
informacji dla klienta (k. 364-364v) — jako niemajacych istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Podstawg prawng roszczenia jest art. 410 k.c. w zw. z art. 405-409 k.c., a zatem pozew obejmuje roszczenie o
zwrot nienaleznego $§wiadczenia. Zgodnie z art. 410 § 2 k.c. Swiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto je speknil,
nie byl w ogdle zobowigzany lub nie byt zobowiazany wzgledem osoby, ktorej $wiadczyl, albo jezeli podstawa
$wiadczenia odpadla lub zamierzony cel $wiadczenia nie zostal osiagniety, albo jezeli czynno$¢ prawna zobowigzujaca
do $wiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelieniu §wiadczenia. Powodowie stawiaja tezjako ewentualng
podstawe roszczenia zasady odpowiedzialno$ci odszkodowawczej kontraktowej, okreslone w art. 4711 n. k.c.

W ocenie Sagdu powodowie nie wykazali, izby zawarta przez nich umowa kredytu byta niewazna. Powodowie tez nie
wykazali wysokoSci roszczenia opartego na zarzucie abuzywno$ci niektérych postanowienn umownych, a wiec tak
$wiadczenia nienaleznego, jak i wysoko$ci szkody, ktorej dochodza na zasadzie odpowiedzialnoS$ci ex contractu.

W mysél art. 58 § 1-3 k.c. czynno$é prawna sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejscie ustawy jest niewazna,
chyba ze wlasciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczego6lnosSci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien
czynnosci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy. Niewazna jest tez czynno$¢ prawna sprzeczna z zasadami
wspolzycia spotecznego. Jezeli niewazno$cia jest dotknieta tylko czeSé czynno$ci prawnej, czynnoéé pozostaje w mocy
co do pozostalych czesci, chyba ze z okolicznosci wynika, iz bez postanowien dotknietych niewaznoscig czynnos$é nie
zostalaby dokonana.

W ocenie Sadu brak jest przeslanek uznania umowy kredytu z dnia 21 listopada 2008 roku za sprzeczng z ustawa lub
majaca na celu obejécia ustawy. Umowa zawarta przez powodéw z (...) Bankiem S.A. jest czynnoScia prawng, typem
umowy uregulowanej w art. 69 Prawa Bankowego z dnia 29 sierpnia 1997 r., zas§ umowna waloryzacja zobowiazania

wyrazonego w zlotych wartoécig CHF byla dopuszczalna w dacie zawarcia umowy w éwietle art. 385" § 2 k.c.

Zgodnie z art. 69 ust. 1 Prawa Bankowego w brzmieniu z dnia zawarcia umowy kredytu przez powoda, przez umowe
kredytu bank zobowigzuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw
pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach
okreslonych wumowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz
zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Umowa kredytu powinna by¢ zawarta na piSmie i okresla¢ w szczego6lnoSci:

1) strony umowy,

2) kwote i walute kredytu,

3) cel, na ktory kredyt zostat udzielony,

4) zasady i termin splaty kredytu,

5) wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany,

6) sposob zabezpieczenia splaty kredytu,



7) zakres uprawnien banku zwiagzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu,
8) terminy i sposob postawienia do dyspozycji kredytobiorcy Srodkéw pienieznych,
9) wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa ja przewiduje,

10) warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy (ust. 2).

Umowa kredytu zawarta przez w dniu 21 listopada 2008 roku okreéla kwote i walute kredytu (390 000 zlotych), a
takze zasady i termin splaty kredytu (splata w ciagu 480 miesiecy, tj. do 20 grudnia 2048 roku, poprzez comiesieczng
zaplate kapitalu wraz z odsetkami w terminach i kwotach zawartych w harmonogramie sporzadzonym w CHF), i
wysoko$¢ oprocentowania kredytu a takze warunki jego zmiany. Zasady oprocentowania zmiennego ustalone umowa
spelniaja podstawowe kryteria wyznaczone przez art. 69 ust. 2 pkt 5 i art. 76 prawa bankowego; wskazane zostaly w §
1 ust 8 umowy oraz § 10 umowy. Powolane zapisy umowne nie kloca sie z elastyczng formula ww. regulacji ustawowej
i sa dopuszczalne w $wietle zasady swobody uméw. Odniesienie sie stron w umowie do czynnikéw zewnetrznych,
pozaumownych, uzasadniajacych obnizenie oprocentowania, jest dopuszczalne i nie uzasadnia niewaznoSci ipso
iure, szczegolnie jezeli racja takiego rozwigzania umownego jest konieczno$é dopasowania Swiadczen wynikajacych
z umowy do zewnetrznych realiéw ekonomicznych, co stanowi o ekonomicznym sensie samej zawartej przez strony
umowy kredytu.

W dacie zawarcia miedzy stronami umowy kredytu obowigzywat art. 358" § 2 k.c., zgodnie z ktérym strony mogly
zastrzec w umowie, ze wysoko$¢ $wiadczenia pienieznego zostanie ustalona wedlug innego niz pieniadz miernika
wartoSci. Chodzi tu o miernik inny niz ten pienigdz, na ktory zobowiazanie opiewa. Miernikiem tym moze by¢ zatem
inna waluta (M. Gutowski (red.), Kodeks cywilny. Tom I. Komentarz. Art. 1-44911. Warszawa, 2016). W Swietle
ww. przepisu waloryzacja warto$cia CHF kredytu zaciagnietego przez powodow nie moze by¢ uznana za sprzeczng z
prawem.

Umowa nie jest rowniez niewazna z uwagi na brak sprzecznosci z zasadami wspolzycia spolecznego. Sprzeczno$c taka
musialaby istnie¢ w chwili zawierania umowy. Tymczasem jak wskazywali sami powodowie (w szczeg6lno$ci pozwana
w trakcie zeznan) w chwili przyznania kredytu zdecydowali sie na kredyt waloryzowany frankiem szwajcarskim,
poniewaz zadowalajaca byla dla nich wysoko$¢ rat. W poczatkowym okresie obowigzywania umowy byla ona korzystna
dla powodéw. W chwili zawierania umowy, ten rodzaj kredytu, stanowil dla nich korzystna oferte rynkowa. Bank nadto
zapewnil powodom mozliwo$é¢ zapoznania sie z warunkami kredytu oraz ryzykiem z nim zwigzanym, i to ostatecznie
od P. K. i I. K. zalezalo zawarcie umowy kredytowej tego rodzaju. Powodowie o$§wiadczyli, iz zdaja sobie sprawe z
ryzyka kursowego (§ 29 umowy).

W tych okoliczno$ciach nie mozna przyjaé, izby umowa kredytowa zawarta przez powodéw w dniu 21 listopada 2008
roku byla wynikiem zachowania sie banku w sposéb nielojalny lub nieuczciwy.

Sad nie znalazl rowniez podstaw by uzna¢ umowe za zawarta w celu obejScia ustawy, zwlaszcza, ze umowa ta jest
postacia dopuszczalnej modyfikacji typu umowy kredytowej w granicach swobody uméw.

Odnoénie zadania zaptaty opartego na twierdzeniu, ze umowa kredytu zawiera niedozwolone postanowienia umowne,
to postanowienie umowne nakazujace splate rat kapitalowych wg kursy PLN/CHF ustalonego w tabeli kursowej banku

nalezy uznac¢ za postanowienie abuzywne w rozumieniu art. 385V § 1 k.c. Takie rozwiazanie, jak zastosowane w
§ 10 ust. 4 przedmiotowej umowy, skutkuje pozbawieniem konsumenta wplywu na sposéb ustalania kursu franka
szwajcarskiego, wedle ktérego ma nastapi¢ splata raty. Abuzywno$¢ postanowienia umownego z § 10 ust. 4 zostala
stwierdzona w wyroku Sadu Okregowego w Warszawie Sagdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, z dnia 27 grudnia
2010 roku, sygn. akt XVII AmC 1531/09, zgodnie z ktérym zostalo uznane za niedozwolone postanowienie wzorca
umowy o treéci ,Raty kapitalowo-odsetkowe oraz raty odsetkowe splacane sa w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu
wg kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A. obowiazujacego na dzien splaty z godziny 14:50”. W



mys$l art. 479443 k.p.c. w zw. z art. 9 ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 r. o zmianie ustawy o ochronie konkurencji i
konsumentéw oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2015 r. poz. 1634) wyrok ten ma skutek wobec 0s6b trzecich
od chwili wpisania uznanego za niedozwolone postanowienia wzorca umowy do rejestru postanowien wzorcow
umowy uznanych za niedozwolone, prowadzonego przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw (wpis
postanowienia wzorca umownego do rejestru nastapit pod numerem 5743 w dniu 5 maja 2014 r.).

W § 10 ust. 4 umowy zawartej przez powoddéw postanowiono, ze ,raty kapitalowo-odsetkowe splacane sg w zlotych
po uprzednim ich przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy CHF, z tabeli kursowej (...) Banku S.A., obowiazujacego na
dzien splaty z godziny 14:50”. Rozbieznosé¢é pomiedzy tym postanowieniem a postanowieniem objetym wyrokiem
w sprawie o sygn. akt XVII AmC 1531/09 dotyczy stow ,oraz raty odsetkowe”, co oznacza, ze w zakresie splaty rat
kapitalowo-odsetkowych brzmienie obu klauzul jest tozsame. W ocenie Sadu konieczno$¢ respektowania rozszerzonej
prawomocnosci wyroku SOKiK wyklucza w niniejszym postepowaniu ponowng analize, czy omawiana klauzula
zawarta w § 10 ust. 4 umowy z 21 listopada 2008 roku, zawartej z (...) Bankiem S.A. przez P. K. i I. K., stanowi
postanowienie abuzywne. Sad w tej sprawie nie tylko jest zwigzany moca wyroku wydanego przez SOKiK, lecz nadto
podziela argumentacje przedstawiong w uzasadnieniu tego orzeczenia, iz ,...kwestionowane w pozwie postanowienie
umowne daje Bankowi mozliwo$¢ uzyskania korzy$ci finansowych stanowiacych dla kredytobiorcy dodatkowe koszty
kredytu, ktoérych oszacowanie nie jest mozliwe. Znamienne bowiem, ze czynniki obiektywne, a zatem sprawdzalne
z punktu widzenia konsumenta, jak w szczeg6lno$ci wysoko$c¢ rynkowych kurséw wymiany CHF, tylko czeéciowo
wplywaja na ostateczny koszt kredytu ponoszony przez konsumenta. Kurs sprzedazy waluty obcej okreslony w tabeli
kursowej Banku zawiera bowiem marze kupna lub sprzedazy, ktora to wartosé jest zalezna wylacznie od woli Banku. W
ocenie Sadu, taka regulacja stanowi o naruszeniu przez Bank dobrych obyczajow. Te nakazuja bowiem, aby ponoszone
przez konsumenta koszty zwigzane z zawarciem umowy byly mozliwe do przewidzenia”.

Powodowie zawarli umowe 21 listopada 2008 roku na podstawie wzorca sporzadzonego przez pozwany bank, na
ktbérego tres¢ nie mieli wplywu. W tych okoliczno$ciach klauzula zawarta w § 10 ust. 4 ww. umowy nie wiaze

powodéw, s3 oni jednak zwigzani umowa w pozostalym zakresie (art. 385" § 2 k.c.). Umowa ta moze byé wykonywana
z pominieciem niedozwolonej klauzuli, bowiem w jej miejsce mozliwe jest zastosowanie przepiséw o charakterze
dyspozytywnym lub zwyczajow na rynku walutowym. Podnie$¢ wszak nalezy, ze zgodnie z art. 56 k.c. czynno$¢ prawna
wywoluje nie tylko skutki w niej wyrazone, lecz rowniez te, ktére wynikaja z ustawy, z zasad wspdlzycia spolecznego
iz ustalonych zwyczajow.

Obecnie obowigzujacym przepisem dyspozytywnym jest art. 358 § 11 2 k.c., zgodnie z ktérym jezeli przedmiotem
zobowiazania podlegajacego wykonaniu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej jest suma pieniezna wyrazona w
walucie obcej, dluznik moze spehi¢ Swiadczenie w walucie polskiej, chyba ze ustawa, orzeczenie sadowe bedace
zrodlem zobowigzania lub czynno§¢ prawna zastrzega spelienie Swiadczenia wylacznie w walucie obcej. Wartoéé
waluty obcej okreéla sie wedlug kursu $redniego oglaszanego przez Narodowy Bank Polski z dnia wymagalnoSci
roszczenia, chyba ze ustawa, orzeczenie sadowe lub czynno$é prawna zastrzega inaczej.

Przepis ten wszed! jednakze w zycie w dniu 24 stycznia 2009 roku, co oznacza, iz nie mieé zastosowania do umowy
zawartej przez powodow, skoro abuzywna klauzula zawarta w § 10 ust. 4 umowy nie wigze powodéw od poczatku, tj.
od 21 listopada 2008 roku.

W ocenie Sadu nalezy w tej sytuacji zastosowac przez analogie, obowiazujacy w dacie zawarcia przedmiotowej umowy,
art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe. Zgodnie z tym przepisem jezeli weksel wystawiono na
walute, ktora nie jest walutg miejsca platnos$ci, sume wekslowg mozna zaptaci¢ w walucie krajowej podlug jej wartoSci
w dniu platnoéci. Warto$¢ waluty zagranicznej oznacza sie podtug zwyczajow miejsca ptatnosci. W zwigzku z tym, ze
art. 41 ust. 2 odnosi sie do miejsca platnos$ci, nalezy przyjaé, ze wlasciwym kursem w Polsce bedzie $§redni kurs waluty
ustalany przez NBP (patrz: M. Czarnecki, L. Baginiska, Prawo wekslowe. Komentarz [w:] Prawo wekslowe i czekowe.
Komentarz. Wyd. 6, Warszawa 2013).



Alternatywnie nalezy dopuscié, na zasadzie zwyczaju obowiazujacego na rynku walutowym, ze splata w PLN raty
wyrazonej w CHF moze nastapi¢ wedlug rynkowego kursu sprzedazy CHF, ktory to kurs jest mozliwy do ustalenia
przy powszechnej dostepnoéci danych o kursach oferowanych na rynku.

Powodowie dochodzili rowniez pozwem kwoty stanowigcej roznice pomiedzy suma rat zaplaconych w walucie polskiej
i suma tych rat przy zalozeniu, ze kredyt nie jest waloryzowany waluta obca. Takie zalozenie jest sprzeczne z wola
stron umowy. Kluczowa cechg przedmiotowej umowy jest waloryzacja kredytu zmieniajacg sie warto$cia CHF, w
zwigzku z czym bank oparl wysoko$¢ oprocentowania kredytu na stawce LIBOR dla CHF, a nie na stawce WIBOR
wladciwej dla miedzybankowego rynku zlotowego. Zaoferowany przez powodéw dowod z opinii bieglego nie mog}
zosta¢ uwzgledniony, bowiem powodowie przyjeli zalozenie, ze udzielony im kredyt nie jest waloryzowany CHF. Takie
zalozenie jest sprzeczne z umowa kredytu zawartego z pozwanym. Powodowie mogliby dochodzi¢ zaplaty jedynie
nadwyzki pomiedzy suma zaplaconych w PLN rat wyrazonych w CHF przy zastosowaniu kursu z tabeli banku, a suma
rat w ztotych wg §redniego NBP lub kursu rynkowego. Powodowie jednak wysoko$ci tak okre$lonej kwoty nie wykazali
i nie dochodzili.

Nie zasluguja na uwzglednienie twierdzenia powodow co do abuzywno$ci postanowien z 13 ust. 1 pkt 9 i § 14 ust. 2
umowy kredytu. Powodowie nie wykazali, w jaki spos6b wymienione zapisy mialyby skutkowaé dysproporcja praw
i obowigzkéw na ich niekorzy$é. Postanowienia stanowia zabezpieczenie banku na wypadek zmiany okolicznoéci
rynkowych czy nielojalnego zachowania kredytobiorcéw. Powodowie nie udowodnili, by w jakikolwiek spos6b bank
skorzystal na ich szkode z okre§lonych w umowie uprawnien.

Powodowie zglosili rowniez zastrzezenia do uméw ubezpieczen objetych umowa kredytu. W ocenie Sadu brak jest
przekonujacych argumentéw dla uznania tych klauzul za abuzywne.

Co do ubezpieczenie niskiego wkladu powodowie zamiast uiéci¢ wklad wlasny zdecydowali sie nie uiszczaé tego
$wiadczenia i ubezpieczy¢ je. Zawieranie umow ubezpieczenia dopuszczajg przepisy prawa, w tym art. 8051 n. k.c. Nie
mozna zatem uznac klauzuli NWW za sprzeczng z prawem. Powodowie dazac do uzyskania kredytu w wysokoS$ci 390
tysiecy zlotych zgodzili sie na pokrycie kilkuletnich kosztéw ubezpieczenia, stanowiacej okolo 8% kredytu. Oceniajac
sprawe zdroworozsadkowo nie mozna zatem uznaé, izby to postanowienie umowne bylo sprzeczne z dobrymi
obyczajami, razaco naruszajac interesy powodow. Doda¢ trzeba, ze skoro wklad wlasny wniesiony przez powodow
stanowilby zabezpieczenie interesu banku, to nie mozna uzna¢ za racjonalny argument, ze jest niedozwolonym
postanowieniem umownym postanowienie regulujace ubezpieczenie, majace chroni¢ interes banku. Ubezpieczenie
na zycie i ubezpieczenie splaty rat kredytu w zakresie powaznego zachorowania, operacji oraz pobytu w szpitalu byty
dobrowolne. Bank nie wymagal ich przy zawarciu umowy. Umowy ubezpieczenia na zycie nie uwzgledniala umowa
kredytu. Powodowie zdecydowali ubezpieczy¢ sie na wypadek konkretnych zdarzen placac przy tym umoéwiong, nie
wygorowana stawke. Nie jest takze sprzeczne z dobrymi obyczajami ubezpieczenie pomostowe, chroniace materialnie
bank do czasu przedlozenia odpisu ksiegi wieczystej nieruchomosci, potwierdzajacy iz powodowie dopilnowali wpisu
zabezpieczenia hipotecznego na rzecz banku. W ocenie Sadu powodowie nie wykazali, by jakakolwiek umowa
ubezpieczenia byla niewazna lub zawierala klauzule abuzywne, nie pozwalajace wykonywaé umowy w dalszym okresie.

Reasumujac powyzsze rozwazania stwierdzi¢ trzeba, ze brak jest podstaw do ustalenia, iz przedmiotowa umowa
jest niewazna nie tylko z powodu braku sprzeczno$ci z prawem, obejScia prawa lub naruszenia zasad wspolzycia
spolecznego. Powodowie tez nie wykazali, izby w przypadku zawartej przez niego umowy byly abuzywne klauzule
ubezpieczeniowe, a takze nie wykazali, w jakiej wysokoSci §wiadczenie nienalezne spelnili splacajac kredyt wg tabeli
kursowej banku.

Wobec powyzszego Sad orzekl jak w punkcie I wyroku.

O kosztach procesu Sad orzek! na podstawie art. 102 k.p.c. Powodowie przegrali sprawe w caloSci, jednakze Sad uznat
za sprawiedliwe obcigzenie ich kosztami poniesionymi przez pozwanego jedynie w czesci, tj. w zakresie wynagrodzenia
pelnomocnika (2 717 zlotych). Sad podzielit argument powodéw o abuzywnoSci danego postanowienia umownego.



Podnies¢ tez trzeba, ze nierdwna jest pozycja stron, z ktorych jedna jest konsumentem, a drugg przedsiebiorca
o znacznej pozycji finansowej. Podnie$é wreszcie trzeba, ze pozwany bank prowadzi szereg podobnych spraw
dotyczacych zobowigzan waloryzowanych kursem CHF, a zatem naklad pracy na dostosowanie stanowiska pozwanego
do realiéw konkretnej sprawy nie jest znaczny.



