Sygn. aktI C 382/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 stycznia 2022 .

Sad Okregowy w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Piotr Krélikowski

Protokolant: Piotr Choinski

po rozpoznaniu w Warszawie w dniu 10 grudnia 2021 .

na posiedzeniu niejawnym

z powodztwa A. C.

przeciwko Skarbowi Pafistwa - Komendantowi Glownemu Policji
o ochrone doébr osobistych

1. zobowigzuje pozwanego Skarb Panstwa — Komendanta Gléwnego Policji do zloZenia o§wiadczenia o nastepujacej
tresci:

»Przeprosiny

Z uwagi na fakt, ze na oficjalnym profilu Komendy Glownej Policji w serwisie (...) dnia 30 marca 2018 r. ukazalo
sie oswiadczenie komentujqgce niezasadne i nielegalne zatrzymanie Pani A. C. w jej domu rodzinnym, o
tredci: ,Strasznie slabe. Ta dziennikarka podkreca i robi show placze, ale mimo wszystko przypuszczam, ze niestety
nasi policjanci mogli pozwoli¢ sobie na r6zna gadki. Przypuszczam, ze skoro w tym domu byt podobno taki batagan jak
na melinie to ten wyglad uépit ich czujno$¢”, ktore mialo charakter bagatelizujgcy nielegalne zatrzymanie,
a takze w sposob niedopuszczalny i upokarzajqgcy odnosilo sie do sfery prywatnej jakq jest dom
rodzinny A. C., co stanowilo naruszenie dobr osobistych A. C. w postaci czci, dobrego imienia i godnoéci
osobistej, wyrazam glebokie ubolewanie i przepraszam Pania A. C. oraz jej najblizsza rodzine.

Komendant Gléwny Policji”

powyzsze przeprosiny maja zostac¢ zamieszczone na gléwnej stronie internetowej Komendy Glownej Policji ( (...) przez
okres 10 dni, napisane czarna czcionka Arial w rozmiarze nie mniejszym niz 14 pkt. na bialym tle, z pogrubieniem
fragmentow przeprosin w taki sposob jaki zostal zaprezentowany powyzej, w terminie 14 dni od daty uprawomocnienia
sie niniejszego wyroku;

2. na wypadek nieopublikowania przez pozwanego powyzszego o§wiadczenia w terminie wskazanym w pkt. 1 wyroku,
Sad upowaznia powodke A. C. do wykonania zastepczego, tj. opublikowania powyzszego oS§wiadczenia w opisanej
powyzej formie na stronie (...) na koszt pozwanego Skarbu Panstwa- Komendanta Gléwnego Policji;

3. zasgdza od pozwanego Skarbu Panstwa — Komendanta Gléwnego Policji na rzecz Zaktadu (...)w P. ( (...), (...), nr
KRS (...)) kwote 15.000,00 zl (pietnascie tysiecy zlotych 00/100);

4. zasadza od pozwanego Skarb Panstwa — Komendanta Gléwnego Policji na rzecz powddki A. C. kwote 5.687,00 zl
(piect tysiecy szes$tset osiemdziesiat siedem zlotych 00/100) tytulem zwrotu kosztéw postepowania.



Sedzia Piotr Krélikowski

Sygn. akt I C 382/19

UZASADNIENIE

Pozwem z 9 kwietnia 2019 r. powddka A. C. wniosla o uznanie, ze dobra osobiste powddki w postaci czci,
dobrego imienia, godnosci osobistej oraz prawa do prywatnosci zostaly naruszone w nastepstwie dzialan, z ktore
odpowiedzialno$é ponosi pozwany Skarb Panstwa, w imieniu ktérego dzialal Komendant Gléwny Policji. W zwiazku z
powyzszym naruszeniem powddka wniosla o zobowiazanie pozwanego do zlozenia o§wiadczenia o nastepujacej tresci:

w(eer)
(..)” (o).
...y

Wskazane wyzej przeprosiny powinny by¢ zamieszczone w terminie 14 dni od daty uprawomocnienia sie wyroku, na
gtownej stronie internetowej Komendy Gléwnej Policji ( (...) przez okres 10 dni, napisane czarng czcionkg Arial w
rozmiarze nie mniejszym niz 14 pkt, na bialym tle, z pogrubieniem fragmentéw przeprosin w taki sposob, jaki zostal
zaprezentowany powyzej.

W razie niewykonania ww. obowiazku, pow6dka wniosla o upowaznienie jej do opublikowania tego o§wiadczenia o
tresci i formie jak wyzej, na koszt pozwanego na stronie internetowej (...)

Dodatkowo wniosla o zasadzenie od pozwanego kwoty 15.000 zl z tytulu zadoSéuczynienia za doznang krzywde w
zwigzku z naruszeniem jej dobr osobistych, na cel spoleczny w postaci wsparcia organizacji pozytku publicznego —
Zakladu (...) w P. (nr KRS (...)). Koncowo wniosla takze o zasadzenia od pozwanego na jej rzecz zwrotu kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych (pozew, k. 3-15).

W odpowiedzi na pozew z 3 lipca 2019 r. pozwany Skarb Panstwa - Komendant Gléwny Policji wnidst o oddalenie
powddztwa oraz o zasadzenie od powodki na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej
Polskiej kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac swoje stanowisko pozwany wskazal, ze dokonane zostaly wszelkie czynnoSci zmierzajace do usuniecia
skutkéw naruszenia dobr osobistych powodki, tj. powddka zostala za wszelkie dzialania Policji opisane w pozwie
przeproszona publicznie. Jak wyjasnil dalej pozwany, dzialania policjantéw wzgledem powddki nie bylty podejmowane
w zlej wierze i wynikaly tylko i wylacznie z pomylki zaistnialej w czasie bardzo dynamicznych czynnoSci
operacyjno-dochodzeniowych, zmierzajgcych do zatrzymania prawdziwych sprawcow. Nie byly natomiast zwigzane z
dzialalnoS$cia powo6dki na polu zawodowym czy spotecznym. Cho¢ bezsprzecznym jest fakt naruszenia dobr osobistych
powodki, to jednak dzialania te nalezy ocenié za usprawiedliwione okolicznoéciami faktycznymi (odpowiedz na pozew,
k. 84-89).

W dalszym toku sprawy strony podtrzymaly swoje stanowiska.
Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 28 marca 2018 r, Policjanci z Komendy Wojewddzkiej Policji w R., dzialajac w ramach postepowania
prowadzonego przez Prokurature Rejonowa w Z. pod sygn. akt (...), zatrzymali o godz. 19:50 A. C., skuli ja w miejscu
jej zamieszkania, a nastepnie dokonali przeszukania tego miejsca. W protokole zatrzymania wskazano, ze zatrzymanie
bylo uzasadnione podejrzeniem, ze powddka brala udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu
wyludzanie kredytoéw oraz pozyczek. Policjanci nie dali wiary powodce, iz doszlo do pomyiki.



(dowdd: protokélt zatrzymania, k. 23-24, zeznania powddki, k. 210-211)

Po okolo trzech godzinach od wejscia funkcjonariuszy Policji do domu powodki Policjanci ustalili, ze do zatrzymania
i przeszukania doszlo w wyniku ich pomytki. Funkcjonariusze nie zweryfikowali adresu ani osoby, co do ktérej mialy
zostaé przeprowadzone czynnosci operacyjne. Postanowieniem z 23 kwietnia 2018 r. Sad Rejonowy w Zyrardowie
uznal zatrzymanie powddki dokonane w dniu 28 marca 2018 r., 0 godz. 19:50, przez funkcjonariuszy KWP z/s. w R. za
niezasadne, nielegalne i jednocze$nie prawidlowe. Za niesluszne zatrzymanie powodka otrzymata zadoécuczynienie
orzeczeniem Sadu Apelacyjnego w Lodzi.

(dowdd: postanowienie SR w Zyrardowie, k. 28v-30v, zeznania powédki, k. 210-211).

Podczas zatrzymania funkcjonariusze Policji zachowywali sie agresywnie, straszyli powddke aresztowaniem roéwniez
jej meza i wywiezieniem maloletnich dzieci do izby dziecka. Funkcjonariusze kierowali pod adresem powddki i
jej rodziny lekcewazace uwagi oraz komentowali porzadek w domu powodki. Wszystkie czynnosci dokonane przez
funkcjonariuszy odbywaly sie w obecnoéci nieletnich dzieci powodki.

(dowod: zeznania powodki, k. 210-211)

Sprawa zostala upubliczniona w (...) Programie (...), po decyzji Redaktora Naczelnego, powodka byla pracownikiem
— dziennikarzem tej stacji radiowej. Powddka zgadzajac sie na upublicznienie informacji o tym zdarzeniu miala na
wzgledzie interes publiczny — wobec sposobu zachowania funkcjonariuszy wobec niej chciala by funkcjonariusze
nie mieli poczucia bezkarno$ci. Dzieni po tym zdarzeniu powddka zostala telefonicznie przeproszona za pomyltke
funkcjonariuszy przez przelozonego funkcjonariuszy Policji dokonujacych przeszukania, a takze Komendanta
Wojewddzkiego Policji w R., ktory wskazywal iz okolicznosci tego zdarzenia zostang wyjasnione. Nastepnie, posrednie
przeprosiny Komendanta Gléwnego Policji (zawarte w liscie do Redaktora Naczelnego Programu (...)) zostaly
opublikowane na (...) Polskiej Policji.

(dowdd: zeznania powodki, k. 210-211, list z przeprosinami, k. 118, zeznania Swiadka S. H. k. 173 - 174)

W dniu 30 marca 2018 r. na oficjalnym profilu Policji na portalu (...) zamieszczono wpis o nastepujacej tresci:
»(...)”. Przedmiotowe zdarzenie wywolalo pojawienie sie w Internecie oraz w wydaniach papierowych wielu artykulow
opisujacych zaistniala sytuacje. Powodka o wpisie dowiedziala sie od kolezanki ktéra przekazala jej te informacje
telefonicznie, co wobec sprzecznos$ci zachowania Policji — z jednej strony w stosunkach dwustronnych przepraszajacej
ja, a z drugiej publikujacej dyskredytujace wpisy w Internecie — wstrzasneto nia.

( dowdd: przyklady artykulow, k. 31-32, 33-34, 38-39, 57-59, 121, wydruk obrazu, tzw. print screen, zawierajacego
tre$¢ komentarza umieszczonego na oficjalnym (...) na (...), k. 42).

W dniu 30 marca 2018 r. w odpowiedzi na komentarz B. B. ((...)) do przedmiotowego wpisu, M. C. ((...)) rzecznik
prasowy Komendanta Gtéwnego Policji napisat: ,(...).” [pisownia oryginalna]

(dowdd: wpis wraz z komentarzami, k. 46-56, artykuly komentujace, k. 57-61).

Odnoénie treéci wiadomosci zamieszczonej na (...) powddka nie wypowiadala sie publicznie, nie podejmowata zadnych
krokéw by ja nagloénic. Po jego publikacji dzwonili do niej znajomi, rodzina, byla tym zmeczona, dziennikarzy
kierowala do swojego pelnomocnika prawnego. Cala ta sytuacja (zaréwno zatrzymanie jak i publikacja) skutkowaly
dlugotrwalym stresem u powo6dki, zwigzanym takze z naciskiem ze strony przelozonych w pracy, powodka nie mogla
sie uspokoi¢ w zwigzku z czym poddata sie leczeniu psychologicznemu.

(dowod: zeznania powddki, k. 210-211, prywatna opinia psychologiczna, k. 62 — 71, zeznania $wiadkéw: K. H. k. 165
—166, H. S. (1) k. 176 — 177a)



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie przytoczonych w jego opisie dowodéw z dokumentéw znajdujacych
sie w aktach niniejszej sprawy, uznajac ich treéé za zgodna rzeczywistym stanem rzeczy. Zadna ze stron nie
zakwestionowala prawdziwosci i autentycznoéci treéci powyzszych dokumentéw. Sad poczynil ustalenia faktyczne
takze w oparciu o wiarygodne zeznania Swiadkow K. H. (k. 165-166), S. H. (k. 173-174) i H. S. (2) (k. 176-177a) oraz
przesluchanie powodki w charakterze strony (k. 210-211), uznajac je za spdjne, szczere i korespondujace z pozostalym
materialem dowodowym. Opinia psychologiczna byla dowodem wylacznie okoliczno$ci poddania sie przez powodke
konsultacji psychologicznej, bowiem nie byt to dowod przeprowadzony w postepowaniu sadowym przez bieglego
odpowiedniej specjalnosci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w calosci..

W przedmiotowej sprawie stan faktyczny nie byl sporny. Pozwany przyznal, Ze doszlo do naruszenia dobr osobistych
powodki, kwestionowal jednak rozmiar tego naruszenia i wskazywat na okoliczno$¢, iz dokonane przeprosiny usunely
skutki tego naruszenia.

W ocenie Sadu rozpatrujgcego niniejsza sprawe publikacja w dniu 30 marca 2018 r. wpisu na oficjalnym profilu Policji
Polskiej w serwisie (...) stanowila naruszenia doébr osobistych powo6dki w postaci czci — dobrego imienia i godno$ci
osobistej oraz prawa do prywatnoSci. Podkreslié przy tym nalezy, ze Sad nie zajmowal sie w niniejszym postepowaniu
naruszeniem dobr osobistych powo6dki wynikajacym z jej nielegalnego i bezprawnego zatrzymania oraz przeszukania
jej domu,

Katalog dobr osobistych jest zamieszczony w art. 23 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (tekst
jedn. Dz. U. z 2020 r., poz. 1740; dalej: ,k.c.”). Zgodnie z wymienionym przepisem dobra osobiste czlowieka,
jak w szczegolnosci zdrowie, wolnoéé, cze$é, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica
korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, tworczo$¢ naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja
pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach.

Z kolei, wedlug art. 24 § 1 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadaé zaniechania
tego dzialania, chyba Ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zada¢, azeby osoba,
ktora dopuscita sie naruszenia, dopelnila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w szczegblnosci azeby
zlozyta o§wiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on
rowniez zadac zado$éuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny.

Sprawca naruszenia cudzych débr osobistych moze zwolnié¢ sie z odpowiedzialnoSci z tego tytulu jedynie wtedy,
gdy wykaze, ze jego dzialanie nie bylo bezprawne. W nauce prawa cywilnego uksztaltowal sie stabilny katalog
okolicznos$ci uznawanych za wylaczajace bezprawno$¢ zachowania naruszajacego cudze dobra osobiste, do ktérych
nalezg: (a) dzialanie w ramach porzadku prawnego, tj. dzialanie dozwolone przez obowigzujace przepisy prawa,
(b) wykonywanie prawa podmiotowego; (c) zgoda pokrzywdzonego (ale z zastrzezeniem uchylenia jej skuteczno$ci
w niektorych przypadkach) oraz (d) dzialanie w obronie uzasadnionego interesu (tak: J. Ciszewski (red.), Kodeks
cywilny. Komentarz, wyd. II, 2014).

Odwolujac sie do orzecznictwa Sadu Najwyzszego, Sad Okregowy wskazuje, Ze obowigzujace prawo nie chroni
przed kazdym, jakimkolwiek naruszeniem débr osobistych. Ochrony nalezy udzieli¢ wowczas, gdy naruszenie dobra
osobistego jest jednocze$nie naruszeniem prawa podmiotowego przez bezprawne dzialanie, przy czym bezprawno$c
dzialania okre$la sie ogdlnie jako sprzeczno$¢ z przepisami prawa lub zasadami wspdlzycia spolecznego. Zgodnie z
ogoblna regula dowodzenia wynikajgca z art. 6 k.c. powddka w sprawie o ochrone débr osobistych powinna wykazac,
ze strona pozwana naruszyla jej konkretne dobro osobiste oraz wykazac, na czym polegala wyrzadzona jej krzywda.

Zgodnie z art. 23 k.c. cze$¢ jako dobro osobiste nalezy do tej grupy dobr osobistych (podobnie jak swoboda sumienia
czy prawo do prywatnoéci), ktorych zakres nie jest $cisle okre§lony. Brak precyzyjnego okreslenia wynika m.in. z



natury tych débr, zmiennosci ich pojmowania przez spoleczenstwo, a takze z faktu postugiwania sie dla ich okreslenia
réznymi pojeciami nieostrymi, zaczerpnietymi z jezyka potocznego o bardzo rozciagliwej i chwiejnej treSci. W ocenie
Sadu dobre imie mie$ci sie w pojeciu czci. Nie jest to odrebne dobro osobiste, stad w ocenie Sgdu roszczenia powodki
ocenié nalezy przez pryzmat naruszenia jej dobra osobistego w postaci czci, rozumianej jako dobre imie.

W polskim prawie cywilnym przyjmuje sie, ze cze$¢ stanowi moralng warto$¢, z ktdrej jednostka zdaje sobie sprawe
(szacunek dla siebie) i ktorej poszanowania ma prawo (moralne) wymagaé¢ od innych. Powszechny jest poglad, ze
cze$¢ czlowieka przejawia sie w dwoch aspektach: zewnetrznej i wewnetrznej. Cze$¢ zewnetrzna to zashuzone dobre
imie, dobra slawa, opinia, jakg maja inni ludzie o warto$ci danego czlowieka, jego obraz w oczach o0s6b trzecich; dobre
imie czlowieka jest pojeciem obejmujacym wszystkie dziedziny jego zycia osobistego, zawodowego i spolecznego.
Naruszenie dobrego imienia (znieslawienie) moze polegaé na przypisaniu innej osobie cech lub wlasciwosci, ktore
mog3 ja ponizy¢ w opinii publicznej lub narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla danego stanowiska, zawodu lub
rodzaju dzialalnosci (patrz: np. wyrok Sadu Najwyzszego z 29 pazdziernika 1971 r., sygn. akt IT CR 455/71, OSNC
1972/4/77). Moze ono wystepowaé w dwdch postaciach. Pierwsza to rozpowszechnianie wiadomo$ci okreslonej tresci,
ktora stanowi zarzut pod adresem jednostki, druga wyrazanie ujemnej oceny jej dzialalnosci (por.: A. Szpunar w:
»ZadoSéuczynienie za szkode niemajgtkows”, Oficyna Wydawnicza Branta, Bydgoszcz 1999, str. 101 i nast.). Czeéc
wewnetrzna nazywana godno$cia osobistg, to wyobrazenie jednostki o wlasnej wartoSci, ktore konkretyzuje sie w
poczuciu i przekonaniu o wlasnej warto$ci czlowieka i oczekiwaniu szacunku ze strony innych ludzi. To poczucie jest
zmienne i daje sie ksztaltowaé. Dlatego moga by¢ rozne miary poczucia wlasnej wartoéci i naruszenia jego godnosci
(patrz: wyrok Sadu Najwyzszego z 25 kwietnia 1989 r., sygn. akt I CR 143/89, OSP 1990/9/330).

W przedstawionym stanie faktycznym nalezato stwierdzié, ze doszlo zaré6wno do naruszenia czci wewnetrznej powodki
poprzez umniejszenie wyobrazenia o wlasnej warto$ci wskutek przedstawienia jej jako osoby niechlujnej, sktonnej do
wyolbrzymiania i probujacej wypromowaé swoje nazwisko, jaki czci zewnetrznej w postaci godnosci wobec dokonania
tego publicznie. Podkresli¢ nalezy, iz kwestia (...) i jego tresci byla przedmiotem artykuléw w ogoélnopolskich mediach
takich jak (...), Rzeczpospolita a takze komentarzy na publicznych profilach w mediach internetowych dziennikarzy,
tak wiec miala szeroki zasieg mimo szybkiego usuniecia treSci wiadomosci z serwisu. Dodatkowo, §wiadomo$é,
ze powddka zostala przedstawiona jako osoba niechlujna, ktéra nie utrzymuje porzadku w domu, o czym mogla
przeczyta¢ zaro6wno jej rodzina i przyjaciele, jak i dalsi znajomi oraz osoby calkiem obce, negatywnie wplyneta na
kondycje psychiczna powddki i jej poczucie godnosSci. Wiazalo sie to ze stresem oraz poczuciem niepewnosci o
reakcje otoczenia. Powodka miala poczucie, iz jest celowo dehumanizowana, by zaprzestala dzialan skutkujacych
upublicznieniem informacji o dzialaniach funkcjonariuszy wzgledem niej. Wydarzenia z konica marca 2018 r., zar6wno
samo zatrzymanie, jak i wpis opublikowany dwa dni p6Zniej, odbilo sie negatywnie na zdrowiu psychicznym powodki,
co skutkowalo konieczno$cia podjecia terapii psychologiczne;j.

Bez znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy bylo, czy wskazany wyzej wpis na portalu (...) byt celowg
odpowiedzia na pojawiajace sie artykuly prasowe ukazujgce nieprawidlowosé przeprowadzonych czynnosci przez
Policje czy mial charakter przypadkowy, skoro powddka nie zostala zan oficjalnie przeproszona w sposéb adekwatny
do naruszenia ktore ja spotkalo. Zachowanie Policji jako umundurowanej i uzbrojonej formacji stuzacej spoleczenstwu
i przeznaczonej do ochrony bezpieczenstwa ludzi oraz do utrzymywania bezpieczenstwa i porzadku publicznego
(art. 1 ust. 1 ustawy o Policji) polegajace na dyskredytowaniu, oczernianiu i ponizaniu obywatelki co do ktérej
dwa dni wcze$niej dopuszczono sie bezprawnych i nielegalnych dzialan w wyniku pomylki, a nastepnie nawet nie
przeproszenie za ten wpis na oficjalnym profilu Policji (na ktérym dokonano naruszenia) jest sprzeczne z wyzej
wskazanym celem istnienia tej formacji, narusza takze art. 7 Konstytucji RP i przede wszystkim stoi w sprzecznoSci
z wynikajacym z art. 30 Konstytucji obowigzkiem nie tylko poszanowania ale i ochrony godnoSci przez wladze
publiczne do ktérych niewatpliwie nalezy Policja. Negatywny wydzwiek wpisu, uzyte wyrazenia potoczne, a przede
wszystkim przedstawienie powodki w negatywnym Swietle, zwlaszcza poprzez poréwnanie jej domu do meliny, za$
jej do rozkapryszonej robiacej show celebrytki ktéra placze na pokaz bylo przejawem braku poszanowania godno$ci
powodki przez Policje. Okoliczno$é, ze do sprawy odnidst sie rzecznik prasowy Komendanta Gléwnego Policji M.
C., ktory przeprosit za publikacje i thumaczyl, ze wpis zostal omytkowo skopiowany i umieszczony na profilu Policji



wskutek ,zlodliwosci rzeczy martwych” nie moze zosta¢ uznana za usuwajaca skutek naruszenia débr osobistych
powddki. Wskazuje on na to, iz Policja zdawala sobie sprawe z braku podstaw do umieszczenia takiego wpisu, a jednak
nie zdecydowala sie na oficjalne przeprosiny. Wyjasnienia te sa nieprzekonujace, trudno bowiem uwierzy¢, iz osoba
nie znajaca okolicznosci zatrzymania mogla stworzy¢ taki wpis, nadto byly to przeprosiny nie skierowane do powodki,
nie sprostowano w nim informacji zawartych w (...)i nie zostal on umieszczony na oficjalnym profilu Policji lecz na
profilu Rzecznika Prasowego Komendanta Gtéwnego Policji.

Niewatpliwie przedmiotowy komentarz odnosil sie takze do sfery zycia prywatnego powodki. Prawo to zostalo
naruszone poprzez nieuprawniona publikacje tresci bezsprzecznie odnoszacych sie do sfery prywatnej powodki, jaka
sg warunki, w ktorych zyje i mieszka powbddka. Komentarz, stanowigcy odczucia autora wpisu, sugerujacy, ze powodka
nie tylko ma nieporzadek w domu, ale wrecz balagan taki jak w melinie, co jest skrajnie negatywnym okreSleniem
nieporzadku, bezsprzecznie naruszat sfere zycia prywatnego powodki.

Majac na uwadze tak ustalony stan faktyczny i prawny nalezalo nastepnie zbadaé, czy naruszenie tych dobr osobistych
powddki bylo bezprawne. W judykaturze za ugruntowane nalezy uznaé stanowisko, ze bezprawne jest zachowanie
sprzeczne z normami prawa lub zasadami wspolzycia spolecznego, bez wzgledu na wine, a nawet §wiadomo$¢ sprawcy.

W ocenie Sadu dzialanie pozwanego bylo bezprawne, bowiem wykraczalo poza kompetencje okre$§lone w ustawie
z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji (tekst jedn. Dz. U. z 2017 r., poz. 2067). Do zadan Komendy Gléwnej Policji z
calg pewno$cia nie nalezy prowadzenie profilu na (...) oraz publikowanie komentarzy do czynnosSci operacyjnych
podleglych jednostek. Zgodnie z zasada legalnoSci wyrazong w Konstytucji RP organy wladzy publicznej dzialaja
na podstawie i w granicach prawa. Konsekwencja wspomnianej zasady jest wiec przyjecie, ze kazde dzialanie
wykraczajace poza kompetencje przyznane przez ustawe jest bezprawne, naruszono takze wynikajacy z art. 30
Konstytucji obowiazek ochrony i poszanowania godnosci powodki.

Przyjmujac, ze doszlo do naruszenia wyzej wskazanych débr osobistych powo6dki (m.in. czci, dobrego imienia, prawa
do prywatnosci), Sad Okregowy uznal za zasadne, na podstawie art. 24 § 1 k.c., roszczenie dotyczace zobowigzania
pozwanego do zlozenia stosownych przeprosin, a na wypadek nieopublikowania tychze upowaznil powodke do
wykonania zastepczego.

Odnoszac sie do zadania majatkowego, zgodnie z art. 448 k.c., w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznac
temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang
krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie
od innych Srodkéw potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia. Przepis art. 445 § 3 k.c. stosuje sie.

Zadoséuczynienie ma na celu zlagodzenie cierpien fizycznych i psychicznych, zaréwno doznanych, jak i tych, ktore
zapewne powstang w przysztoéci. Ma charakter calo$ciowy i jednoznaczny, powinno stanowi¢ rekompensate pieniezng
za cala krzywde.

W ocenie Sadu, krzywda wyrzadzona powodce jest niewatpliwa. Szok i stres, jakich doznala ona bezposrednio
po zatrzymaniu, jak réwniez poglebienie tych negatywnych odczu¢ w zwigzku z pojawieniem sie obrazliwego
wpisu komentujacego traumatyczne zajScie, ktére mialo miejsce dwa dni wezeéniej, doprowadzily niewatpliwie do
wystapienia krzywdy u powodki i powinny zostaé jej odpowiednio zrekompensowane.

Na wysoko$¢ zado$éuczynienia ma wplyw caloksztalt okolicznoéci, w tym: rozmiar cierpien psychicznych, ich nasilenie
(intensywno$¢), czas trwania oraz inne czynniki podobnej natury. Wysoko$¢ ta nie moze by¢ jednak nadmierna w
stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenistwa, a wiec powinna by¢ utrzymana
w rozsadnych granicach. Dla oceny, czy okreSlona suma jest ,odpowiednim” w rozumieniu art. 448 § 1 k.c.
zado$éuczynieniem za doznang krzywde, decydujace znaczenie ma charakter i rozmiar krzywdy doznanej przez
poszkodowanego.



Z materialu zgromadzonego w sprawie wynika, ze powodka w wyniku opublikowania wpisu na portalu (...) na
profilu Policji Polskiej doznala silnego stresu oraz ponownie przezyla traume zwigzana z niedawnym nielegalnym
zatrzymaniem. Biorac to pod uwage Sad doszedl do przekonania, ze dochodzona pozwem kwota zado$éuczynienia
za krzywde poniesiona przez powddke 15.000 z} jest w caloSci uzasadniona, za$§ Sad jest w tym zakresie zwiazany
zadaniem pozwu wiec nie badal czy moglaby ona by¢ wyzsza. Suma ta jako adekwatna do krzywdy, jaka poniosta
powodka w zwigzku z naruszeniem jej dobr osobistych, zgodnie z zadaniem powodki zostala zasadzona na rzecz
wskazanej przez powodke organizacji pozytku publicznego.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. oraz art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w
sprawach cywilnych (tekst jedn. Dz. U. z 2021 r., poz. 1805 ze zm.). zardwno w zakresie roszczenia niemajatkowego, jak
imajatkowego powddka wygrala w calosci, w zwigzku z czym nalezalo zasadzi¢ od pozwanego na jej rzecz facznie kwote
5.687 zl, na ktora sktadaly sie koszty zastepstwa procesowego (720 zt + 3.600 z}), oplata skarbowa od pelnomocnictwa
(17 zb) oraz zwrot oplaty od pozwu (1.350 z}).



