Sygn. akt I C 3121/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 kwietnia 2024 r.

Sad Okregowy w Warszawie, I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Piotr Krélikowski

Protokolant: Agata Chmielewska

po rozpoznaniu w dniu 26 marca 2024 r. w Warszawie

na rozprawie sprawy z powddztwa M. S.

przeciwko (...) S.A. z siedziba w W.

o ustalenie

1. oddala powddztwo;

2. odstepuje od obcigzenia powoda kosztami postepowania.
sedzia Piotr Krolikowski

Sygn. akt: I C 3121/20

UZASADNIENIE WYROKU

z 26 kwietnia 2024 r. (k. 127)

Pozwem skierowanym do Sadu Okregowego w Warszawie M. S. domagal sie ustalenia, ze wypowiedzenie umowy
ubezpieczenia nr (...) dokonane w ramach wstgpienia wierzyciela w prawa powoda (jako dluznika) byto niewazne lub
ewentualnie bezskuteczne a przedmiotowa umowa laczy strony postepowania tj. powodai (...) S.A. oraz o zasadzenie
kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych. (pozew k. 3 — 14).

Uzasadniajac swoje roszczenie powod wskazal, ze strony wigzala umowa ubezpieczenia na zycie nr (...) — powdd zostal
poinformowany pismem z 8 listopada 2016 r., ze na podstawie dokonanego zajecia w postepowaniu komorniczym
(...)na wniosek wierzyciela tj. (...) S.A. w W. rzeczona umowa zostala rozwigzana. Na skutek rozliczenia wykupu na
rachunek komornika przelano kwote 255.618,46 zl co spowodowato, ze powod zostal pozbawiony §wiadczen z tytulu
osobowego ubezpieczenia na zycie, na ktore gromadzil $rodki od 1993 r. i ktére mialy byé¢ wyplacane powodowi w
ramach miesiecznych wyplat od ukoniczenia przez niego 55 r.z. tj. od lutego 2019 1.

W ocenie powoda wierzyciel nie posiadal uprawnienia do sktadania o$§wiadczen woli prowadzacych do skutecznego

rozwigzania umowy ubezpieczenia — ich podstawa mial by¢ art. 910” §1 k.p.c., jednakze wg jego stanowiska prawa z
tej umowy sa w istocie prawem osobistym. Z tego wzgledu wierzyciel nie mogl wstapié w prawa powoda i doprowadzié
do rozwigzania umowy ubezpieczenia poprzez zlozenie o$wiadczenia i wykupu polisy. Powod podnosit tez, ze art.
831 §1 pkt 5 k.p.c. w zw. z §1 rozporzadzenia Ministrow Finanséw i Sprawiedliwosci z 04 lipca 1986 r. w sprawie
okreslenia granic w jakich §wiadczenia z ubezpieczen osobowych i odszkodowania z ubezpieczen majatkowych nie
podlegaja egzekucji sadowej w 34 tych §wiadczen i odszkodowan. Z tego tez wzgledu zastosowanie ma art. 58 k.c. a
dokonane przez wierzyciela rozwigzanie umowy ubezpieczenia i tzw. wykup polisy jest z mocy prawa niewazny. Powod
podnosil, ze posiada interes prawny w roszczeniu o ustalenie — przedmiotem zgdania jest bowiem ustalenie faktu



prawotworczego, bowiem w istocie zmierza ono do usuniecia stanu niepewno$ci w rozumieniu art. 189 §1 k.p.c. na
skutek wypowiedzenia dokonanego i konieczno$ci ochrony prawnej powoda.

W odpowiedzi na pozew (...) S.A. wnosil o oddalenie powbddztwa w caloSci oraz o zasadzenie koszow procesu.
(odpowiedz na pozew k. 40 — 107).

Pozwany zarzucatl brak interesu prawnego w roszczeniu o ustalenie — skoro bowiem powdd twierdzi, ze pomiedzy
stornami trwa umowa ubezpieczenia potwierdzona polica nr (...) to powdd najpierw powinien ja wypowiedziec i
zazadaé wyplaty wartosci odstapienia a w przypadku odmowy wnie$¢ o zasadzenie przedmiotowej kwoty przez Sad.
Powdd moze takze wystgpié z roszczeniem o zaplate wprost przeciwko pozwanemu.

Ponadto zadanie powoda jest niezasadne bowiem w prawa powoda nigdy pozwany nie wstapil — w tym zakresie
dzialala (...) S.A. jako wierzyciel. Srodki zgromadzone w ramach przedmiotowej umowy ubezpieczenia zostaly zajete
na skutek dzialan Komornika i stanowily prawo majatkowe powoda, gdyz zgodnie z tre§cia umowy ubezpieczenia
powbd# mogt w dowolnej chwili rozwigzaé umowe ubezpieczenia i wyplaci¢ zgromadzone $rodki finansowe. Zgodnie
z art. 910° §1 wierzyciel moze wykonywaé wszelkie uprawnienia majatkowe dluznika wynikajace z zajetego prawa,
ktore sa niezbedne do zaspokojenia wierzytelnoSci. Zgodnie za$ z trescig art. 831 §1 pkt 5 k.p.c. nie podlegaja egzekucji
Swiadczenia z ubezpieczen osobowych oraz odszkodowania z ubezpieczenn majatkowych w granicach okre§lonych
rozporzadzeniem Ministrow Finansow i Sprawiedliwoéci. Zatem ograniczenia egzekucyjne dotycza wylacznie kwot
wyplacanych przez zaklad ubezpieczen w zwiazku z wystapieniem wypadku ubezpieczeniowego ktorego ryzyko zostalo
objete ochrong. W przedmiotowym ubezpieczeniu objeto ochrong zycie powoda i dozycie wieku okre§lonego umowa,
za$ wyplata nastapila w zwigzku z rozwigzaniem umowy, a nie wystapieniem zdarzenia ubezpieczeniowego.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powod zawart z (...) S.A. w W., poprzednikiem prawnym (...) S.A. w W. umowe ubezpieczenia nr (...) z
ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym na wypadek $mierci (na dozycie) wraz z umowami dodatkowymi —
ubezpieczenia na wypadek Smierci na nastepstw nieszczesliwych wypadkow, ktéra weszla w zycie 11 lutego 1993 r. z
obowiazywaniem do 11.02.2019 r. Pow6d# zawar} takze z pozwanym druga umowe ubezpieczenia na zycie i dozycie z
UFK nr (...) ktéra weszla w zycie z dniem 07.12.2005 r. (szczegblowa umowa ubezpieczenia k. 11, 51, 58 — 59, 62v —
71, umowa (...) k. 57 — 57v, 61 — 62, OWU k. 97 — 105, KRS pozwanego k. 44 - 49).

Komornik sagdowy przy Sadzie Rejonowy Poznan Nowe Miasto i Wilda P. S. prowadzil egzekucje z wniosku (...) S.A. na
podstawie wyroku Sadu Okregowego w Warszawie XVI Wydzial Gospodarczy z 10.04.2015 r. sygn. akt XVI GC 805/14,
pod sygnaturg (...) w toku ktorego zwrdcil sie do (...) S.A. o informacje czy powod posiada polisy ubezpieczeniowe na
zycie, na co pozwany udzielil zadanej informacji korespondencja z 08 wrze$nia 2016 r. (korespondencja komornicza
oraz pozwanego k. 71v — 72). Z tego wzgledu komornik skierowal do pozwanego zawiadomienie z 15 wrze$nia 2016 .
o zajeciu wierzytelno$ci z umoéw nr (...), za§ (...) S.A. pismem z 25 wrze$nia 2016 r. wypowiedzial wskazane umowy
ubezpieczenia i wnidst o wyplacenie warto$ci ich wykupu na rachunek bankowy komornika do wysokoéci zajetej
kwoty wierzytelnosci. Na skutek stanowiska pozwanego, ktéry podnosil, ze do zaspokojenia roszczenia wierzyciela
wystarczajace jest rozwigzanie jedynie umowy (...), wierzyciel ograniczyl ostatecznie swoj wniosek i pismem z 25
pazdziernika 2016 r. oS§wiadczyl o rozwiagzaniu jedynie umowy (...). (korespondencja wraz z wnioskiem wierzyciela
k.73 — 82).

Zgodnie z informacja z 08 listopada 2016 r. polisa (...) zostala wykupiona z dniem 28 wrze$nia 2016 r. - kwota
do wyplaty zgromadzona na ww. polisie wynosila (...) zl, z czego 255.618,40 zl zostalo przekazane na rachunek
bankowy komornika w zwigzku z zajeciem w postepowaniu (...). Pozostala kwota (...) zl pozostala na rachunku polisy
(korespondencja z(...) k. 12 — 14, 52 — 54, 82v — 84, potwierdzenie wyplaty k. 87v). Powdd zlozyl skarge na dziatania

Ubezpieczyciela, zarzucaja naruszenie art. 910( 2 81 k.p.c. oraz art. 831 §1 pkt 5 w zw. z §1 rozporzadzenia Ministrow

Finans6w oraz Sprawiedliwosci z dnia 04 lipca 1986 r. w sprawie okresSlania granic w jaki Swiadczenia z ubezpieczen
osobowych i odszkodowania z ubezpieczen majatkowych nie podlegaja egzekucji sadowej. Domagal sie przy tym



cofniecia wykupu — w odpowiedzi Pozwany wskazal, ze roszczenie o wykup z polisy jest prawem majatkowym za$
przywolywane przez powoda ograniczenia z rozporzadzenia Ministra Finansoéw i Sprawiedliwo$ci nie dotycza wykupu
polisy, ktora posiadal powod (skarga wraz z odpowiedzig k. 84v — 87).

Powo6d wnidsl 17 listopada 2016 r. skarge na czynno$ci komornika, zarzucajac naruszenie art. 910> §1 k.p.c. oraz
art. 831 §1 pkt 5 w zw. z §1 rozporzadzenia Ministrow Finanséw oraz Sprawiedliwo$ci z dnia 04 lipca 1986 r. w
sprawie okres$lania granic w jaki §wiadczenia z ubezpieczen osobowych i odszkodowania z ubezpieczen majatkowych
nie podlegaja egzekucji sadowej. Sad Rejonowy dla Warszawy Srédmieécia w Warszawie postanowieniem z 13 marca
2017 r. sygn. akt VI Co 90/17 oddalil skarge. (k. 187 — 193v akt komorniczych (...)).

Powdd skierowal zawezwanie do proby ugodowej przeciwko pozwanemu wnioskiem z 21 marca 2017 r. w sprawie
o przywrbdcenie umowy ubezpieczenia na zycie i uzupeklienie przez (...) S.A. polisy ubezpieczeniowej nr (...)
wnioskodawcy o kwote 255.618,40 zl, bezzasadnie wyplacong komornikowi w postepowaniu o sygn. akt (...)oraz
zarachowania na poczet tej polisty kwoty 52.193,32 z} - do Sadu Rejonowego dla Warszawy Srédmieécia w Warszawie
sygn. akt VI Co 780/17 (dokumenty z postepowania k. 88 — 96, 106- 107).

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy, w
tym zalaczonych do pozwu i odpowiedzi na pozew, jak rowniez przedstawionych przez komornika sagdowego P.
S. z postepowania (...) z wniosku (...) S.A. zlozonych w trybie art. 248 k.p.c. Ich rzetelnoéci i autentycznosci nie
kwestionowaly strony a i Sad nie znalazt podstaw do odmoéwienia im mocy dowodowe;.

Pozwany zawnioskowat o dopozwanie P. S. — komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym Poznarh Nowe Miasto i
Wilda w Poznaniu, ktory prowadzil postepowanie komornicze (...). Postanowieniem z 09 stycznia 2024 r. na rozprawie
Sad oddalil wniosek o dopozwanie (k. 120 znacznik 00:02:54). Prawidlowo$¢ dzialan komornika w toku postepowania
egzekucyjnego pod katem zarzutow sformulowanych w pozwie potwierdzilo postanowienie Sadu Rejonowego dla
Warszawy — Srédmiescia w Warszawie z 13 marca 2017 r. sygn. akt VI Co 90/17, pozwany nie wykazal takze istnienia
przeslanek dopozwania w rozumieniu art. 194 §1 k.p.c.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Roszczenie jako oczywiscie bezzasadne podlegalo oddaleniu.

Stan faktyczny w sprawie byt bezsporny pomiedzy stronami. Spor dotyczyl natomiast istnienia interesu prawnego po
stronie powodowej w rozumieniu art. 189 k.p.c. a takze zasadnoSci twierdzen powoda odno$nie do charakteru umowy
ubezpieczenia na zycie z UFK.

Powodztwo o ustalenie stosunku prawnego lub prawa moze by¢ uwzglednione wtedy, gdy spelnione sa lacznie dwie
przeslanki merytoryczne: interes prawny w zadaniu udzielenia ochrony prawnej przez wydanie wyroku ustalajacego
oraz istnienie okreSlonego stosunku prawnego lub prawa. Pierwsza z tych przestanek warunkuje okreslony skutek
tego powodztwa, decydujac o dopuszczalno$ci badania i ustalania prawdziwo$ci twierdzen powoda. Wykazanie
za$ istnienia drugiej z tych przeslanek decyduje o kwestii zasadno$ci powodztwa (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z
27.6.2001 1., Il CKN 898/00). Obie te przestanki musi wykazaé powod (zgodnie z zasadg ciezaru dowodu wynikajgca
z art. 6 k.c.) i musza by¢ spelnione w czasie zamkniecia rozprawy przez sad, z uwagi na tre$¢ art. 316 § 1 k.p.c., chyba ze
powdd domaga sie ustalenia istnienia prawa w okreélonej wezesniejszej chwili (zob. tez np. wyrok Sadu Najwyzszego:
z16.2.2012 1., III CSK 201/11, OSNC-ZD 2013, Nr C, poz. 50; z 4.4.2014 1., I CSK 403/13, OSNC-ZD 2015, Nr C, poz.
34; Z 14.1.2015 1., I CSK 1057/14).

W przedmiotowym postepowaniu powdd nie wykazal zadnej z ww. przestanek. Przyjmuje sie jednolicie, Ze interes
prawny istnieje wowczas, gdy zachodzi niepewnosé stanu prawnego lub prawa, powodujaca potrzebe ochrony
prawnej. Moze by¢ on rozumiany jako potrzeba prawna, wynikajaca z okreS§lonej sytuacji prawnej w przypadku,
gdy powstala sytuacja grozaca naruszeniem prawa przystugujacego uprawnionemu, badz tez powstala watpliwosé
co do jego istnienia i nie nalezy go ponadto utozsamia¢ z interesem jedynie ekonomicznym. Interes prawny jest



kategoria obiektywna, zatem pod jego pojeciem nalezy w procesie rozumie¢ potrzebe uzyskania wyroku odpowiednie;j
tre$ci, wywolang rzeczywistym naruszeniem albo zagrozeniem okre$lonej sfery prawnej. Musi to byé jednak potrzeba
obiektywna w $wietle obowigzujacych przepiséw, tj. rzeczywiscie istniejaca i uzasadniona potrzeba udzielenia
ochrony prawnej w wyniku ustalenia istnienia (nieistnienia) prawa lub stosunku prawnego, a nie tylko wynikajaca
z subiektywnego zapatrywania strony, ktére nie decyduje o prawnym charakterze interesu. Interes prawny wyraza
sie wowczas w usunieciu stanu niepewnoéci. Nie moze to by¢ interes tylko hipotetyczny, subiektywnie pojmowany
przez powoda. Wskazuje sie takze na to, ze potrzeba ochrony prawnej pozostaje zdeterminowana niekiedy réwniez
okre§long sytuacja prawng, w jakiej znajduje sie powod zmierzajacy do jej prawnego wyjasnienia.

Interes prawny okre$lony w art. 189 k.c. zwykle nie zachodzi, gdy powdéd moze uzyskaé¢ ochrone prawna w inny
sposob, tj. w drodze innego (dalej idgcego) powddztwa, w szczegbdlnoSci powddztwa o zasgdzenie §wiadczenia (zob.
np. uchwata Sadu Najwyzszego (7) z 30.12.1968 r., III CZP 103/68, OSNCP 1969, Nr 5, poz. 85).

W niniejszym postepowaniu powdd nie wykazal istnienia interesu prawnego w opisanym powyzej ksztalcie, jedynie
interes faktyczny. Nalezy wskazaé, za przywolanym powyzej orzecznictwem, ze powodowi nie przystuguje roszczenie
w ramach art. 189 k.p.c. w sytuacji, gdy ma mozliwo$¢ wystapienia z zadaniem zaplaty. Podkresli¢ wypadnie, iz
przedmiotowa umowa miala obowiazywac do 11 lutego 2019 r., niezaleznie wiec od dziatan podjetych przez pozwanego
na wniosek wierzyciela w dacie wniesienia pozwu miala juz nie obowigzywaé¢, tym samym nie sposéb przyjaé ze
roszczenie o stwierdzenie niewaznoSci czy bezskutecznos$ci jej wypowiedzenia jest konieczne, skoro powdd mogt od
razu wystapic¢ z pozwem o zaplate $wiadczenia naleznego mu po wygasnieciu umowy. Odmienna sytuacja bylaby
gdyby umowa miala nadal trwaé, ale powod nie wykazat by przedtuzono czasokres ubezpieczenia poza 11 lutego
2019 r. Pozwany zasadnie wiec podnosil, ze interes powoda ma wylacznie charakter faktyczny, a sprowadza sie
on do odzyskania kwot wyegzekwowanych z umowy ubezpieczenia nr (...). Powdd przy tym ignoruje catkowicie
fakt, ze przyczyna egzekucji prowadzonej z umowy jest prawomocny wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z 10
kwietnia 200115 r. XVI GC 805/14 a co za tym idzie — okoliczno$¢, iz byt on dluznikiem (...) S.A. w W.. Fakt za$,
ze powdd ulokowal posiadany przez siebie majatek w polisolokacie zawartej z (...) mial mu zapewni¢ bezpieczenstwo
gromadzonych kwot i unikniecie egzekucji.

Dalej wypadnie wskazac, ze powod konsekwentnie odrzuca prawidlowe stanowisko prezentowane przez pozwanego
a takze potwierdzone postanowieniem Sadu Rejonowego dla Warszawy Srodmieécia z 13 marca 2017 r. odno$nie
do charakteru majatkowego umowy ubezpieczenia na zycie z UFK oraz braku naruszenia w toku postepowania

egzekucyjnego przepisow art. 831 §1 pkt 5 k.p.c. oraz art. 910> §1 k.p.c.

Pow6d prawidlowo przywolywal tre$¢ przepisu art. 831 §1 pkt 5 k.p.c., w myél ktorego nie podlegaja
egzekucji $wiadczenia z ubezpieczen osobowych w granicach okres§lonych w rozporzadzeniu Ministra Finansow i
Sprawiedliwosci z 04 lipca 1986 r. Jednakze nieprawidlowo zakwalifikowal on umowe ubezpieczenia, ktora laczyla go
z pozwanym (...) a takze zaistnienie przestanek okreslonych w rozporzadzeniu w ustalonym stanie faktycznym.

Do charakteru prawnego uméw ubezpieczenia z UFK odnosil sie w decyzji KNF z 15.7.2021 r. ,Komunikat dotyczacy
wydania decyzji w przedmiocie zakazow wprowadzania do obrotu, dystrybucji i sprzedazy ubezpieczeniowych
produktéw inwestycyjnych — uméw ubezpieczenia na zycie, jezeli sa zwiazane z ubezpieczeniowym funduszem
kapitalowym (interwencja produktowa)” (Dz.Urz. KNF z 2021 r. poz. 16). Stwierdzono w niej m.in., ze ,umowa
ubezpieczenia z UFK jest specyficzna odmiang umowy ubezpieczenia, taczaca funkcje ochronna (charakterystyczna
dla tradycyjnie pojmowanego ubezpieczenia) z funkcja oszczedno$ciowo-inwestycyjng (w tym zakresie posiada
cechy umowy powierniczej — o inwestowanie powierzonych $rodkéw). W ramach tej umowy, zaklad ubezpieczen
zobowiazuje sie, co do zasady, do wyplaty $wiadczenia w postaci sumy ubezpieczenia lub innego §wiadczenia, w razie
zajécia przewidzianego w umowie wypadku oraz do lokowania pochodzacych ze skladek aktywoéw zgromadzonych w
UFK naryzyko klienta, zaé klient zobowiazuje sie do zaplaty skladki ubezpieczeniowej. Jednakze nalezy zwroci¢ uwage,
iz w umowach ubezpieczenia z UFK wystepujacych w Polsce funkcja ochronna ma nierzadko charakter symboliczny,
a dominujaca role spelnia funkcja inwestycyjna. Jednoczeénie podkresli¢ nalezy, iz przepisy prawa nie wprowadzaja
zadnych wymogdéw co do relacji pomiedzy suma ubezpieczenia a kwota pochodzaca ze sktadek ubezpieczeniowych



lokowana w UFK, czy tez co do alokacji skladek pomiedzy cze$¢ ochronna a czes$¢ inwestycyjna umowy ubezpieczenia
z UFK — powyzsze aspekty podlegaja ksztaltowaniu, w ramach swobody kontraktowej”. Nalezy takze wzia¢ pod uwage
fakt iz WypowiedZ Sadu Najwyzszego w wyroku 22 listopada 2017 r. o sygn. IV CSK 61/17

W kontek$cie uméw ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym wypowiedzial sie Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 22 listopada 2017 r. o sygn. IV CSK 61/17, w ktérym stwierdzil Ze umowy ubezpieczenia na
zycie z ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym ,genetycznie” oparte zostaly na konstrukcji umowy ubezpieczenia,
przewidujac — obok elementu zarzadzania przez ubezpieczyciela kapitalem ubezpieczajgcego — takze typowe elementy
wskazane w art. 805 k.c. jako essentialia negotii tej umowy. Ujmujac rzecz w pewnym uproszczeniu, z konstrukcyjnego
punktu widzenia umowy tego typu stanowia umowe ubezpieczenia ,wzbogacona” o element inwestycyjny — polegajacy
na zarzadzaniu przez ubezpieczyciela Srodkami wplaconymi w ramach skladek w celu wypracowania zysku dla
ubezpieczajacego. Celem umowy ubezpieczenia jest transfer skutkéw majatkowych wystapienia lub niewystapienia
okreslonego zdarzenia. Swiadczenie ubezpieczyciela polega na zapewnieniu ochrony przed skutkami wystapienia
lub niewystgpienia zdarzenia. Ubezpieczyciel przyjmuje ryzyko okreSlonego zdarzenia, a ubezpieczajacy placi
ubezpieczycielowi za przyjecie tego ryzyka.

Analiza treSci umowy oraz OWU prowadzi do wniosku, ze pow6d zawarl umowe o charakterze majatkowym
przynajmniej w zakresie $wiadczenia wykupu, a nie jak wskazywal w pozwie ,,ubezpieczenie osobowe” — nie zmienia
tego faktu formalna nazwa ubezpieczenia jako ,na zycie i dozycie”, bowiem to tre§¢ stosunku prawnego decyduje
o jego kwalifikacji. Z samego nawet tytulu OWU wynika, iz zawarta umowa ubezpieczenia nie ma charakteru
osobowego - s3 to ogoélne warunki ubezpieczenia ,indywidualne ubezpieczenie mieszane na zycie i dozycie” (OWU
k. 97). Analiza treSci pkt 14 i 19 OWU prowadzi do wniosku, ze realnie poprzednik pozwanego nie ponosil zadnego
ryzyka ubezpieczeniowego, zwiazanego ze Smiercia powoda, ktore wyrazalo by sie w obowiazku zaplaty $§wiadczenia
przewyzszajacego oplacona przez ubezpieczajacego sktadke — w przypadku wystapienia wypadku ubezpieczeniowego.
Ubezpieczyciel wyplacal powodowi kapital wraz z odsetkami oraz zysk z inwestycji, ktory mogt zostaé¢ skonsumowany
lub przeznaczony na powiekszenie przyszlych wyplat. Suma polisy w tej czeSci wynosila 200.000 zl i byla to kwota
przewazajaca i podstawowa w ramach zawartej umowy. Umowa zostala zawarta przez powoda na okres 11.02.1993
— 11.02.2019 ze skladka roczng w wysokos$ci 16.238,72 z} co przez okres od lutego 1993 r. do sierpnia 2016 r. daje
kwote 398.63,19 zlotych jako suma wplat skladek powoda. Tymczasem wg stanu na date wykupu warto$¢ polisy
wraz z dodatkami wyniosta 307.811,78 zl — zatem jest nizsza od sumy wplat dokonanych w ciagu 23,5 lat. Istota
za$ ochrony ubezpieczeniowej jest to, ze w razie zaistnienia wypadku ubezpieczeniowego, wyplacone Swiadczenie
jest wyzsze od skladki pobranej od ubezpieczajacego. Na tym bowiem polega istota ochrony ubezpieczeniowej. W
sposéb zatem ewidentny nie mamy do czynienia z ubezpieczeniem osobowym w rozumieniu art. 805 k.c. Podkresli¢
wypadnie, ze umowa przewidywala trzy rodzaje $wiadczen, w wypadku dozycia ubezpieczonego, jego $mierci oraz
tzw. wykup w razie przedterminowego rozwigzania umowy. Zrealizowanie prawa wykupu niewatpliwie zalezalo tylko
od woli ubezpieczonego, mialo wiec charakter wylacznie majatkowy i to konkretne prawo zrealizowal wierzyciel
— do czego miat pelne prawo — okoliczno$¢ iz mialo to wplyw na wygasniecie uprawnien o wyplate $wiadczenia
ubezpieczeniowego na wypadek dozycia lub $émierci nie zmienia oceny charakteru §wiadczenia zrealizowanego przez
wierzyciela jako $wiadczenia wylgcznie majatkowego.

W ocenie Sadu bez znaczenia jest okoliczno$¢ czy zaszly przestanki wynikajace z art. 831 §1 pkt 5 k.p.c., bowiem
jak wskazywal pozwany wyplata Srodkow zajetych przez komornika nie nastgpila na skutek powstania zdarzenia
ubezpieczeniowego, a ze wzgledu na wypowiedzenie umowy dokonane przez wierzyciela tj. (...) S.A. w toku
postepowania egzekucyjnego. Prawidtowo takze, biorgc pod uwage majatkowy charakter umowy ubezpieczenianr (...)

zastosowanie znalazl art. 910® §1 k.p.c. Sad Okregowy w skladzie niniejszym podziela przy tym rozwazania poczynione
w uzasadnieniu postanowienia Sadu Rejonowego dla Warszawy — Sroédmiescia VI Co 90/17, uznajac powielanie ich w
niniejszych rozwazaniach za niecelowe. Kwestia ta byla przedmiotem kontroli Sadu i brak jest jakichkolwiek podstaw
do podwazania jej wynikow w niniejszym postepowaniu.



Z tych wzgledow Sad Okregowy doszedl do wniosku, ze powo6d nie niewazno$ci ewentualnie bezskutecznosci
wypowiedzenia umowy przez (...) S.A., o ktérego ustalenie wnosil. Umowa zostala wypowiedziana w sposéb
prawidlowy i skuteczny.

Z tych przyczyn orzeczono jak w sentencji w punkcie 1.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c. wobec faktu, ze powdd uzyskat czeSciowe zwolnienie od
kosztow procesu postanowieniem z 12 stycznia 2021 r. i brak jest przestanek do uznania, aby jego sytuacja finansowa
ulegla od tego momentu poprawie. Ponadto powdd pozostawal w subiektywnym ale silnym przekonaniu o zasadno$ci
swojego powddztwa — $wiadcza o tym takze czynno$ci podejmowane poza niniejszym procesem a wynikajace z
materialu dowodowego zgromadzonego w aktach w tym zawezwanie do proby ugodowej, tresé¢ skargi na czynnosci
komornika. Z tych wzgledéw Sad Okregowy doszedt do wniosku iz nalezy wobec powoda zastosowaé dobrodziejstwo
wynikajace z art. 102 k.p.c. w zwiazku z czym postanowil jak w sentencji iw punkcie 2.

Sedzia Piotr Krolikowski



