Sygn. akt I C 239/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

11 pazdziernika 2021 r.

Sad Okregowy w Warszawie, I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia (del.) Anna Lipifiska

Protokolant: st. sekr. sad. Paulina Bondel

po rozpoznaniu 13 wrze$nia 2021 roku w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa H. S.iS. S.

przeciwko (...) Bank S.A. wW.

o zaplate

I. oddala powédztwo w calosci,

II. zasqdza od powodow H. S. i S. S. na rzecz pozwanego (...) Bank S.A. w W. 5 417 zl (pie¢ tysiecy, czterysta
siedemnascie zlotych) jako zwrot kosztéw zastepstwa procesowego.

Sygn. akt I C 239/21
UZASADNIENIE
Wyroku z 11 pazdziernika 2021 r.

Powodowie S. S. oraz H. S., w ostatecznie zmodyfikowanym zadaniu pozwu z 4 maja 2021 roku wniesli przeciwko
pozwanemu (...) Bank S.A. o:

a) zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow 48.364,87 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz 18.734,45 CHF wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty tytulem zwrotu nienaleznie pobranego $wiadczenia w zwiazku z niewaznoécig umowy kredytu
hipotecznego nr (...) indeksowanego do CHF sporzadzonej 26 maja 2008 r., a podpisanej 29 maja 2008 r.;

b) zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow 4.163,50 zl tytulem zwrotu czeéci kosztow ubezpieczenia niskiego
wkladu wlasnego wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

Ewentualnie:

a) Zasadzenie od pozwanego na rzecz powodoéw 126.019,17 z z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 12 wrzesSnia
2016 r. do dnia zaplaty tytulem zwrotu nienaleznie pobranego Swiadczenia w zwigzku z niewazno$cig umowy kredytu
hipotecznego nr (...) indeksowanego do CHF sporzadzonej 26 maja 2008 r., a podpisanej 29 maja 2008 r.;

b) Zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow 4.163,50 zt tytulem zwrotu czedci kosztéw ubezpieczenia niskiego
wkladu wlasnego wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

Ewentualnie:



a) Zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow 48.364,87 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz 18.734,45 CHF wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty tytulem czeéci nadplaty rat kredytu udzielonego na podstawie umowy kredytu hipotecznego nr
(...) indeksowanego do CHF sporzadzonej 26 maja 2008 roku, a podpisanej 29 maja 2008 r. w zwigzku ze stosowaniem
przez pozwanego niedozwolonych postanowien umownych;

b) Zasadzenie od pozwanego na rzecz powodéw 4.163,50 zl tytulem zwrotu czeéci kosztow ubezpieczenia niskiego
wkladu wlasnego wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

Ewentualnie:

a) Zasadzenie od pozwanego na rzecz powodéw 126.019,17 zl z ustawowymi odsetkami za op6znienie od 12 wrze$nia
2016 r. do dnia zaplaty tytulem cze$ci nadplaty rat kredytu udzielonego na podstawie umowy kredytu hipotecznego nr
(...) indeksowanego do CHF sporzadzonej 26 maja 2008 r., a podpisanej 29 maja 2008 r. w zwigzku ze stosowaniem
przez pozwanego niedozwolonych postanowienn umownych;

b) Zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow 4.163,50 zt tytulem zwrotu czedci kosztéw ubezpieczenia niskiego
wkladu wlasnego wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia wniesienia pozwy do dnia zaplaty.

Powodowie w uzasadnieniu wskazali, Ze umowa o kredyt hipoteczny nr (...), ktéra zawarli z pozwanym zawiera
niedozwolone klauzule, tj. w § 3 ust. 8 umowy, § 11 ust. 7 Regulaminu, § 12 ust 7 Regulaminu w zwiazku z § 4
ust. 2 i 4 umowy oraz § 20 C ust. 3 Regulaminu. Wskazali ponadto, ze w umowie kredytowej brak jest odeslania
do Tabeli Kurséw. Powodowie wskazali rowniez, ze nie doszlo do indywidualnego uzgodnienia treéci spornych
klauzul. Podniesdli, ze wskazane w umowie postanowienia sa nielojalne, naruszaja rownowage kontraktowsa stron,
powaznie i znaczaco odbiegaja od sprawiedliwego wywazenia praw i obowiazkéw stron oraz wykorzystuja niewiedze
i brak doswiadczenia konsumenta. Ponadto, powodowie wskazali, ze niezaleznie od powyzszych klauzul dotyczacych
waloryzacji udzielonego kredytu, cala umowa kredytu jest niewazna. Podniesli, ze umowa kredytu pozostaje niezgodna
z prawem bankowym, a to z art. 69, tj. brak w niej okre$lenia kwoty i waluty kredytu. Pozwany dowolnie stosowal i
nieprecyzyjnie ustalal wysoko$¢ kursu CHF, wedlug ktérego obliczane byly raty kredytu. (pozew — k. 2-33, modyfikacja
pozwu — k. 356-362).

Pozwany w odpowiedzi na pozew wniost o oddalenie powodztwa w calo$ci oraz zasadzenie od powodéw solidarnie na
rzecz pozwanego zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwany wskazal, ze powodowie musieli mie¢ na uwadze, zawierajac umowe kredytu na wiele lat,
ze kursy waluty sie wahaja, co wplywa na wysoko§¢ rat uiszczanych przez powodow. Podkreslil, ze powod pelnil
funkcje Wiceprezesa Zarzadu (...)-u, wobec czego jako bankowiec doskonale zdawal sobie sprawe jaka umowe zawiera
i musial mie¢ na uwadze chociazby wahania kurséw i ich wplyw na kredyt. Pozwany wskazal ponadto, ze klauzule
zawarte w umowie kredytu nie byly abuzywne i sprzeczne z art. 385 (2) k.c. gdyz strona powodowa tego faktu nie
wykazala. Pozwany podniosl, ze powdd blednie zaklada i opiera swoje roszczenie, ze bank moze dowolnie ustali¢ kurs
waluty, do ktorej indeksowany jest kredyt. Jest to czynnik zmienny i obiektywny, niezalezny od pozwanego banku.
Ponadto pozwany wskazal, ze umowa laczaca strony postepowania nie pozostaje niezgodna z art. 69 prawa bankowego
(odpowiedz na pozew — k. 107-130).

1. Ustalenia faktyczne

Stan faktyczny w zakresie obejmujacym tre$¢ zawartej umowy i przebieg jej wykonywania nie pozostawal sporny
miedzy stronami. Stad tez podstawa rozstrzygniecia sa ponizsze ustalenia.

27 marca 2008 r. H. S. oraz S. S. zlozyli wniosek do (...) Bank SA (poprzednik prawny pozwanego banku dziatajacy
o6wczeénie pod marka (...) — okoliczno$é bezsporna)) o udzielenie kredytu hipotecznego w kwocie 550.000,00 zt do
splaty w rownych ratach w ciagu 480 miesiecy z 12-sto miesieczna karencja splaty. Jako walute okre$lono CHF.



H. S. w momencie skladania wniosku o kredyt byl Wiceprezesem Zarzadu (...) w P.. H. S. pozostawal zatrudniony na
umowe o prace na czas nieokre$lony. Powodowie byli malzenstwem i obowigzywal ich ustrdj ustawowej wspolnoéci
majatkowe;j.

(dowod: wniosek — k. 140-142, za§wiadczenie od pracodawcy — k. 154, zeznania powodow — k. 424-4271 437-438 oraz
zeznania Swiadka M. D. — k. 424-425)

Powodowie oraz (...) Bank SA Oddzial specjalistyczny (...)zawarli 29 maja 2008 r. umowe kredytu nr (...). Pozwany
bank udzielil powodom kredytu 550.000 zlotych z przeznaczeniem na zakup nieruchomoéci, refinansowanie zadatku
20.000,00 zt oraz wykonczenie, w wysoko$ci 60.000,00 zt. Wyplata kredytu miala byé realizowana w transzach, splata
miala nastapi¢ w ciaggu 480 miesiecy z uwzglednieniem 12 miesiecy karencji. CzeScia umowy byly ponadto regulamin
i oSwiadczenia.

Zgodnie z § 5 umowy, kredyt oprocentowany zostal wedlug zmiennej stopy procentowej, ktora na dzien sporzadzenia
umowy wynosila 4,91 % w stosunku rocznym. Zmienna stopa procentowa ustalana jest jako suma indeksu bazowego
banku dla waluty (w dacie zawarcia umowy 2,71%) oraz stalej marzy banku w wysoko$ci 2,20 punktéw procentowych.
Docelowo — po wpisie hipoteki - marza miala wynosi¢ 1,20 %.

Kredyty zostal w umowie okreslony jako indeksowany do CHF: taka wzmianka znalazla sie w tytule umowy, za§ w
parametrach kredytu (§ 5) wskazano jako walute CHF — mimo, ze kwota kredytu (§ 1) zostala okreSlona w PLN.
Wyplata miala nastapi¢ w PLN po przeliczeniu na walute wskazang w czeSci szczegblnej umowy (tu: CHF) wedlug
kursu kupna dewiz obowiazujacym w banku w dniu uruchomienia (§ 3 pkt 8).

Metode i terminy ustalania kursu wymiany walut okresla ,Regulamin Kredytowania Hipotecznego (...) S.A. w W. -
Oddzial (...) (regulamin — k. 50-55), stanowigcy integralna cze$¢ umowy i zalacznik do niej (§ 4 ust. 4, § 131 § 1 umowy).

Zgodnie z § 14 ust.7 regulaminu splata kredytu nastepuje zgodnie z harmonogramem splat stanowigcym zalacznik
do umowy kredytu. W przypadku kredytu denominowanego Harmonogram Splat jest wyrazony w walucie kredytu.
Kwota raty splaty obliczana jest wedlug kursu sprzedazy dewiz obowigzujacego w banku na podstawie Tabeli Kursow
z dnia splaty.

Zgodnie z § 8 ust. 1 i 3 regulaminu, oprocentowanie bylo oparte o stawke LIBOR i obliczane jako $érednia
stawki dla danej waluty z pierwszych pieciu dni roboczych miesigca poprzedzajacego trzymiesieczny okres
obowiazywania stawek. Warunkiem zmiany oprocentowania byla zmiana tak obliczonej stawki o minimum 10
punktéw bazowych. Stawki oprocentowania obowiazywaly przez kwartat rozliczeniowy, ktéry nie pokrywal sie z
kwartalem kalendarzowym.

Tabela kurséw zostala zdefiniowana w regulaminie jako tabela kurséw kupna/sprzedazy walut (...) Bank SA
obowiazujaca o godz. 9.30 w dniu, w ktérym nastepuje operacja. (§ 2 lit. O regulaminu).

(dowdd: Umowa kredytowa — k. 37-44, Regulamin — k. 50-55)

Powodowie podpisali o§wiadczenie, ze zapoznali sie z pojeciami ryzyka walutowego i ryzyka stopy procentowej oraz,
ze zapoznali sie z modelowa sytuacja dotyczaca kredytu w kwocie 200 000 z denominowanego do CHF, udzielonego
na 30 lat i splacanego w ratach réwnych, przy czym wyjSciowy kurs CHF wynosil 2,5 zl. O§wiadczenie wskazywato
poréwnanie:

- wysokoéci rat kredytu w CHF przy kursie 2,5803(886,96 z})

- wysoko$ci raty przy zalozeniu, ze kurs wzro$nie o zmienno$¢ kursow z ostatnich 12 miesiecy (tj., do 2,8822 z}) —
990,74 z,



- wysoko$ci raty przy zalozeniu, ze kwota kredytu jest wieksza o 20% a stopa kredytowa odpowiada stopie kredytu
zlotowego (tj. 6,15 %)- 1462,15 zl,

- wysoko$ci raty przy zalozeniu, ze stopa procentowa jest wyzsza o 400 punktow bazowych (tj., wyniesie 7,40% ) —
1384,76 71,

- wysokoSci raty przy zalozeniu, ze stopa procentowa wzro$nie o zmienno§$¢ z ostatnich 12 miesiecy (tj. wyniesie 4,12%)
— 968,49 7t

- wysoko$ci raty przy zalozeniu, Ze stopa procentowa jest wyzsza o 400 punktéow bazowych (tj., wyniesie 7,40% ) a
roéwnocze$nie kurs wzro$nie o zmiennoé¢ kurséw z ostatnich 12 miesiecy (tj., do 2,8822 z1) — 1546,78 zl.

O$wiadczenie zawieralo rowniez wykres obrazujacy zmiany stawek referencyjnych WIBOR, EURIBOR i LIBOR za
2007 T.

(dowod: oswiadczenie — k. 137)

Strony zawarly 12 wrze$nia 2012 r. aneks nr (...) przewidujacy zmiane tresci § 4 umowy. Powodowie mogli od tej
daty splacac kredyt w walucie, do ktorej byt indeksowany opierajac sie o harmonogram splat. W pkt 16 wskazane jest
rowniez, w jaki sposéb pozwany Bank przelicza kurs kupna i sprzedazy.

(dowdd: Aneks nr (...) — k. 46-49)

Od daty zawarcia umowy kurs CHF znacznie wzrést (na date zamkniecia rozprawy kurs wynosit ok. 3,90 PLN), co
spowodowalo wzrost rat i salda zadluzenia.

(...) Bank SA jest nastepca prawnym (...) Banku SA pod tytulem ogélnym. (okoliczno$é bezsporna)
Do czerwca 2017 r. powodowie tytulem splaty kredytu zaplacili 128.217,34 zl oraz 40.635,63 CHF.
(dowdd: Zaswiadczenie — k. 363-364)

Powodowie pismem z 3 sierpnia 2017 r. ztozyli reklamacje pozwanemu wzywajac do zwrotu nadplaty 130.000,00 zi
wynikajacych z uniewaznienia umowy kredytu. (dowod: reklamacja — k. 78)

2. Ocena dowodoéow

Ustalajac stan faktyczny sprawy, sad oparl sie na zgromadzonych w aktach sprawy ww. dokumentach, ktore nie budzily
zastrzezen co do ich wiarygodno$ci oraz mialy kluczowe znaczenie dla sprawy ze wzgledu na podstawe rozstrzygniecia
sporu.

Powod H. S. w dacie zawarcia umowy mial Srednie wyksztalcenie, pracowal na podstawie umowy o prace na
stanowisku Wiceprezesa (...)w P.. Nie prowadzil dzialalnoéci gospodarczej. Powodka S. S., zgodnie z wnioskiem o
kredyt utrzymywala sie z renty/emerytury i rowniez miala Srednie wyksztalcenie. Powodowie starali sie o kredyt w
celu wybudowania domu pod P., w ktérym aktualnie mieszkaja. Powodka w zeznaniach wskazala, ze nie interesowata
sie kredytem, wobec czego wszystkimi formalno$ciami zajmowatl sie maz (powod), i ze ona stawila sie tylko w celu
podpisania umowy. Powodowie byli informowani o ryzyku kursowym, podpisali stosowne o§wiadczenie.

Powyzsze okolicznos$ci Sad ustalil na podstawie wniosku kredytowego oraz zeznan powodéw (k. 425-427 1 437-438).

Podstawe ustalen faktycznych Sadu stanowily rowniez zeznania Swiadka M. D. — pracownika pozwanego banku, ktore
Sad uznal za wiarygodne. Pozostawaly one bowiem spojne, jasne, logiczne i znajdowaly potwierdzenie w dokumentach
zgromadzonych w aktach sprawy.



Oceniajac zeznania powodow, Sad dal im wiare jedynie w ograniczonym zakresie, a mianowicie co do okolicznosci
zawarcia kredytu, przeznaczenia kredytu oraz zawarcia umowy przy wykorzystaniu wzorca stosowanego przez bank.
Za niewiarygodne Sad uznal natomiast zeznania powodéw co do zakresu informacji jakie otrzymali od doradcy
kredytowego i braku wiedzy na temat nabywanego produktu, w szczego6lnosci istnienia ryzyka kursowego i jego
ewentualnego wplywu na wysoko$é caloSci zadluzenia. Zeznania powodéw w tym zakresie pozostaja bowiem w
sprzeczno$ci z dokumentami, ktére powodowie podpisali. Zaré6wno w umowie, jak i w podpisanych o$wiadczeniach
przy skladaniu wniosku o kredyt — powodowie potwierdzili, ze sg Swiadomi ryzyka kursowego, zwigzanego ze zmiang
kursu waluty kredytu w stosunku do zlotego oraz ryzyka wynikajacego ze zmiennego oprocentowania w calym
okresie kredytowania i akceptuja to ryzyko. Powodowie mogli nie wiedzie¢, o ile konkretnie wzroénie kurs franka
szwajcarskiego i czy bedzie to wzrost istotny, co jest powszechnie wiadome z uwagi na obiektywna nieprzewidywalno$c
wahan kurséw na rynku. Wiedzieli natomiast, ze wzrost ten przelozy sie na wysoko$¢ raty splaty kredytu oraz wysokoséc
zadluzenia w zlotych polskich. Zeznania powodoéw w tym zakresie pozostaja w sprzeczno$ci z umowa i o§wiadczeniami,
ktore podpisali. Dodatkowo, powodowie podpisali aneks do umowy, ktéry zezwalal im na splate kredytu w dowolnej
walucie, zaré6wno w PLN jak i w CHF.

3. Ocena prawna

Powodztwo nie zastugiwalo na uwzglednienie i podlegalo oddaleniu w calo$ci zar6wno w zakresie zadania gtownego
jak i ewentualnego.

Odnoszac sie do zarzutu niewazno$ci umowy, Sad nie podzielil argumentacji strony powodowej. W ocenie Sadu
zawarta pomiedzy stronami umowa kredytu indeksowanego do CHF jest umowa wazng, a argumentacja strony
powodowej chybiona.

Zgodnie z art. 58 § 1 k.c. niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejscie ustawy, chyba
ze wha$ciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczegoélnoéci ten, ze na miejsce niewaznych postanowien czynnosci
prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy. Niewazna jest rowniez czynno$¢ sprzeczna z zasadami wspolzycia
spolecznego (art. 58 § 2 k.c.). Jezeli niewazno$cia jest dotknieta tylko cze$é czynnoéci prawnej, czynno$¢ pozostaje w
mocy co do pozostalych czesci, chyba ze z okoliczno$ci wynika, ze bez postanowien dotknietych niewaznoScig czynnoéé
nie zostalaby dokonana (art. 58 § 3 k.c.). Czynno$¢ prawna pozostaje sprzeczna z ustawa, gdy jej tre$c¢ jest formalnie i
materialnie niezgodna z bezwzglednie obowiazujacym przepisem prawa. Niewatpliwie niewazno$¢ czynnoSci prawnej
moze wynika¢ nie tylko z wyraznej dyspozycji przepisu, ale takze z natury zobowigzania.

W ocenie Sadu objeta postepowaniem umowa spelnia wymogi okre§lone w art. 69 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. — Prawo
bankowe, w brzmieniu obowiazujacym w dacie zawarcia umowy (Dz. U. z 2002 r., Nr 72, poz. 665). Zgodnie z art.
69 ust. 1 ustawy, przez umowe kredytu bankowego bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas
oznaczony w umowie kwote $rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie
do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w
oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. W mysl art. 69 ust. 2 Prawa bankowego,
umowa kredytu powinna by¢ zawarta na piSmie i okresla¢ w szczegoblnoSci: 1) strony umowy, 2) kwote i walute kredytu,
3) cel, na ktoéry kredyt zostal udzielony, 4) zasady i termin splaty kredytu, 5) wysoko$¢ oprocentowania kredytu i
warunki jego zmiany, 6) sposob zabezpieczenia splaty kredytu, 7) zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrolg
wykorzystania i splaty kredytu, 8) terminy i sposéb postawienia do dyspozycji kredytobiorcy Srodkow pienieznych, 9)
wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa ja przewiduje, 10) warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

Wszystkie wymienione wyzej elementy zostaly zawarte w badanej umowie, cho¢ nie wszystkie z nich stanowia
essentialia negotii umowy kredytowej. Elementow konstrukcyjnych umowy kredytu bankowego poszukiwac nalezy w
treéci art. 69 ust. 1 Prawa bankowego. Stanowig je zatem zobowigzanie banku do wydania kredytobiorcy okre$lonej
sumy pienieznej oraz zobowiazanie kredytobiorcy do zwrotu wykorzystanej sumy kredytu i zaplacenia odsetek
kapitalowych (zob. Sad Najwyzszy w orzeczeniu z 22.01.2016 r., I CSK 1049/14, OSNC 2016/11/134).



Analizujac zatem umowe laczaca strony postepowania stwierdzi¢ nalezy, ze zawiera ona wszystkie elementy
przedmiotowo istotne. TreS¢ umowy wskazuje, ze jest to umowa kredytu indeksowanego, gdyz bank zobowiazal
sie w niej oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcow kwote pieniezna wyrazong w PLN. Do dyspozycji kredytobiorcow
pozostawiono 550.000,00 zt (pkt 2 umowy). Zloty polski stanowil zaréwno walute, w ktorej okreslono wysokosé
kapitalu kredytu, jak i walute, w ktorej przez czas wykonywania umowy mialy by¢ spelniane swiadczenia stron —
zaro6wno wyplata kredytu, jak i jego splata. Wbrew twierdzeniom strony powodowej kwota kredytu zostata wyrazona
w sposob $cisly. W umowie zostaly rowniez okreslone zasady splaty kredytu przez kredytobiorcéw — w rownych ratach
kapitalowo-odsetkowych (480 rat), poprzez obcigzanie na rzecz banku rachunku bankowego kredytobiorcow kwota
w zlotych stanowiaca rdGwnowarto$é biezacej raty w CHF, zadluzenia przeterminowanego i innych nalezno$ci banku
w CHF obliczonych przy zastosowaniu kursu sprzedazy CHF opublikowanego w ,,Tabeli kursow” obowigzujacego w
banku. Za zgoda banku kredytobiorcy mogli dokonywa¢é splaty kredytu takze w inny spos6b, w tym w walucie kredytu
(w tym celu zawarto aneks nr (...) do umowy — bylo to poklosie ustawy antyspreadowej). W umowie zastosowano
oprocentowanie oparte na 3M LIBOR, obowigzujace dla kredytéw indeksowanych (§ 5 ust. 1 warunkdéw umowy).
Stopa procentowa na dzier sporzadzenia umowy wynosila 2,71% w stosunku rocznym. Swiadczenia stron umowy, w
szczegolnosci kwota kredytu zostaly okre§lone w umowie w PLN, odpowiadajac wymogom z art. 69 Prawa bankowego.
Elementy przedmiotowo istotne umowy przesadzaja, ze jest to umowa kredytu indeksowanego, gdyz bank zobowiazal
sie w niej oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcow kwote pieniezna wyrazona w PLN indeksowana do CHF, wyplata
kredytu nastgpila w PLN i w tej walucie kredytobiorcy mogli, po uprzednim zawarciu Aneksu, dokonywa¢é splaty rat
kapitalowo-odsetkowych w wysokoSci i terminach okre§lonych w harmonogramie.

Nie mozna podzieli¢ stanowiska strony powodowej, ze o niewaznoSci umowy kredytu decyduje: 1) brak okreslenia
w umowie $wiadczenia (w umowie nie wskazano kwoty kredytu), 2) naruszenie zasady swobody uméw wyrazonej w

art. 353" k.c. ze wzgledu na krzywdzace ustalanie kurséw, 3) naruszenie zasad wspdlzycia spolecznego ze wzgledu na
zastosowanie w umowie klauzuli waloryzacyjnej obciazajacej kredytobiorcow nieograniczonym ryzykiem kursowym
przy braku rzetelnej informacji ze strony banku

o konsekwencjach przyjecia na siebie przez kredytobiorcéw nieograniczonego ryzyka kursowego.

Analizowana umowa — co do zasady — nie moze zosta¢ uznana za niewazng ze wzgledu na okre$lenie §wiadczen stron,
poprzez zastosowanie klauzul indeksacyjnych. Zauwazyé nalezy, ze w dacie zawarcia umowy kredytu obowigzywal

art. 358" § 2 k.c., zgodnie z ktérym strony mogly zastrzec w umowie, ze wysokoé¢ $wiadczenia pienieznego zostanie
ustalona wedlug innego niz pieniadz miernika wartosci. Chodzi tu o miernik inny niz ten pieniadz, na ktory
zobowigzanie opiewa. Miernikiem moze by¢ zatem inna waluta. W $wietle ww. przepisu, Sad uznal, zZe waloryzacja
wartoScig CHF kredytu zaciagnietego przez powodow nie moze zostaé uznana za sprzeczng z prawem. W doktrynie i
w judykaturze przesadzono juz dopuszczalnoé¢ konstruowania umoéw kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do
waluty obcej, w stanie prawnym obowigzujacym w dacie zawarcia przedmiotowej umowy (por. wyrok SN z 22.01.2016
r., I CSK 1049/14, OSNC 2016/11/134 i wyrok SN z 19.03.2015 r., IV CSK 362/14, Biul. SN z 2015 r., nr 5). Jak
shusznie podkreslil Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z 29 kwietnia 2015 r., wydanym w sprawie V CSK 445/14
(Lex nr 1751291), ,dopuszczalne jest ulozenie stosunku prawnego w taki sposob, ze strony ustala w umowie inng
walute zobowiazania i inng walute wykonania zobowigzania. Strony moga zatem ustali¢ jako walute zobowigzania
(wierzytelnoéci) walute obcg, a jako walute wykonania zobowiazania (splaty wierzytelnosci) walute polska. Takze z
art. 69 ust. 21 4 Prawa bankowego wynika, ze okreslona w umowie kredytu bankowego waluta kredytu oraz okre$lona
w tej umowie waluta splaty kredytu nie musza by¢ tozsame”.

Na zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b Prawa bankowego, w stosunku do kredytow lub pozyczek
pienieznych, ktore zostaly zaciagniete przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce, a nie zostaly calkowicie sptacone przed
dniem wejécia w zycie ustawy z 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw
(Dz. U. z 2011 1., Nt 165, poz. 984), wskazuje tez jej art. 4. Zgodnie z powolanym przepisem — w zakresie kredytu lub
pozyczki, ktéra pozostala do splacenia, bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy
pozyczki. Skoro powolany przepis wprost potwierdza stosowanie przepiséw dodanych ustawa nowelizujaca do umow
zawartych wczeéniej, to nielogicznym byloby uznanie, ze wyrazona w nim norma nie znajduje zastosowania, gdyz



wczesniej zawarte umowy kredytu indeksowanego czy denominowanego sa niewazne. Wprowadzenie koniecznoS$ci
okresSlenia zasad ustalania kurséw walut do treSci umowy kredytowej oznacza potwierdzenie dopuszczalno$ci
stosowania klauzul przeliczeniowych w odniesieniu do kwoty udzielonego kredytu.

Zwrocic trzeba nadto uwage, ze obowigzujaca ustawa z 23 marca 2017 roku o kredycie hipotecznym oraz o nadzorze
nad posrednikami kredytu hipotecznego i agentami (Dz. U. z 2017 r., poz. 819) jednoznacznie dopuszcza — cho¢ z
pewnymi ograniczeniami — zawieranie uméw kredytu hipotecznego w walucie obcej lub indeksowanego do waluty
obcej (art. 6 i art. 10 pkt 7 ww. ustawy) wraz z wszystkimi konsekwencjami, jakie moze mieé¢ dla ustalenia wysoko$ci
zobowigzania konsumenta. Oczywiscie przepisy ww. ustawy nie znajduja zastosowania do umowy zawartej przez
strony, jednakze pozwalaja na ocene dopuszczalnosci okreslonej konstrukeji w systemie prawa.

W tej sytuacji stwierdzi¢ nalezy, ze wprowadzenie do umowy kredytu bankowego postanowien dotyczacych
przeliczania kwoty kredytu mie$ci sie w granicach swobody umoéw i nie stanowi naruszenia art. 69 Prawa bankowego.
Mechanizm indeksacji jest zwigzany ze sposobem okreslenia wysokosci zobowiazan stron i nie prowadzi do braku
okreslenia tych zobowigzan. Postanowienia umowy odnoszace sie do indeksacji nie sprawiaja, ze Swiadczenia stron
umowy kredytu pozostajg nieoznaczone, skoro kwota kredytu zostala okre$lona dokladnie w zlotych polskich i w
umowie wpisano zasady zwrotu kredytu, w tym wysoko§é oprocentowania, w oparciu o ktore ustalano wysoko$¢ rat
kapitalowo-odsetkowych.

Odnoszac sie natomiast do kwestii dowolnoéci przeliczenia kwoty kredytu na CHF, wskazaé¢ nalezy, ze Sad
orzekajacy podziela ten kierunek orzecznictwa, ktory wskazuje, ze kwestia przeliczania §wiadczen stron nie moze by¢
rozpatrywana w kontek$cie niewazno$ci umowy. Z tej przyczyny nie mozna uznaé niewazno$ci umowy z uwagi na jej
sprzeczno$¢ z art. 353" k.c., tj. sprzeczno$é z natura stosunku zobowigzaniowego wyrazajaca sie w zastrzezeniu na
rzecz banku prawa do jednostronnego i dowolnego decydowania o wysokos$ci swojej wierzytelnosci oraz o wysokosci
Swiadczenia powodow, z uwagi na arbitralnos¢ przeliczenia kwoty kredytu w PLN na CHF. Stosowanie przez bank
dwbch réznych kurséw: kursu kupna przy wyplacie kredytu i kursu sprzedazy przy splacie rat wynikalo z postanowien
umowy sformutowanych w sposéb jednoznaczny i bylo uzasadnione sposobem finansowania przez bank kredytow
indeksowanych do waluty obcej. Bank, aby mogt udzieli¢ kredytu indeksowanego kursem CHF, musial wczeéniej
pozyskac na rynku dostep do okreslonej sumy frankéw szwajcarskich. Saldo kredytu powodow w ksiegach bankowych
jest wyrazone w CHF. Pozwany, aby zamkngé pozycje walutowa powstala w zwigzku z przeznaczeniem $rodkow
w PLN na poczet zadluzenia wyrazonego w CHF, musial sprzedaé¢ walute i kupi¢ PLN. Tym samym, bank nie
wyznaczal kurséw arbitralnie, tylko byly one wynikiem zastalych kurs6w na rynku miedzybankowym oraz nalozonych
maksymalnych granic spreadu

Z powyzszych wzgleddw brak jest podstaw do stwierdzenia niewaznoSci umowy kredytu jako sprzecznej z ustawa albo
majacej na celu obejscie ustawy (art. 58 § 1 k.c.).

Brak jest rowniez podstaw do uznania, ze zawarta przez strony umowa kredytu jest niewazna ze wzgledu na
sprzeczno$¢ z zasadami wspdlzycia spolecznego. Powodowie powolywali sie na brak réwnowagi kontraktowe;j.
Sankcja niewazno$ci czynno$ci prawnej z uwagi na naruszenie zasad wspolzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.) moze
znaleZ¢ zastosowanie, gdy jedna ze stron naduzyla swej silniejszej pozycji kontraktowej, ksztaltujac tre$¢ umowy
w sposbéb razaco (znaczaco) niekorzystny dla kontrahenta. Odnoszone jest to takze do przypadkéw, w ktoérych
razaca dysproporcja dotyczy glownych $wiadczen stron. Nie sposéb przyjaé, by fakt wprowadzenia do umowy
klauzul przeliczeniowych doprowadzil do uksztaltowania sytuacji prawnej powodéw w spos6b tak dalece niekorzystny
w stosunku do sytuacji pozwanego, ktory nakazywalyby uzna¢ umowe za nieuczciwag czy kolidujaca z dobrymi
obyczajami. Jak juz wyzej wskazano, konstrukecja kredytu indeksowanego nie jest sprzeczna z prawem, jak tez nie
mozna wykluczy¢ jej stosowania nawet w umowach zawieranych z konsumentami. Material dowodowy sprawy nie
daje podstaw do stwierdzenia, by zawarcie kredytu w zlotych i wprowadzenie do niej klauzul przeliczeniowych
prowadzilo do uzyskania, w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, znaczacej przewagi kontraktowej przez bank
kosztem powoddow. W szczegolnosci brak jest podstaw do postawienia wniosku, ze taka konstrukcja kredytu chroni
przede wszystkim interesy banku kosztem intereséw kredytobiorcéw. Zwrocié nalezy uwage, ze zawarcie umowy



kredytu w walucie CHF albo indeksowanego do CHF pozwalalo w 6wczesnych realiach rynkowych na zaoferowanie
kredytobiorcy nizszego oprocentowania kredytu niz w przypadku kredytow zlotowych. Dla wielu kredytobiorcow
byl to istotny czynnik decydujacy o wyborze zaciaganego zobowigzania. Konstrukcja kredytu indeksowanego nie
powinna zatem zosta¢ uznana za nieuczciwg co do zasady. Dzieki oprocentowaniu opartemu na stopie LIBOR rata
kredytowo-odsetkowa byla znacznie nizsza niz w przypadku kredytow zlotowych. Trzeba mie¢ réwniez na wzgledzie,
ze sprzeczno$¢ z zasadami wspolzycia spolecznego skutkujaca niewazno$cia umowy musialaby istnie¢ juz w chwili
zawierania umowy. Tymczasem nie ulega watpliwo$ci, ze w momencie zawarcia analizowanej umowy i w poczatkowym
okresie jej wykonywania byla ona korzystna dla powodéw, poniewaz bedace konsekwencja indeksowania kredytu
we franku szwajcarskim nizsze oprocentowanie kredytu skutkowalo nizszymi ratami kredytowymi niz w przypadku
kredytow zlotowych, co jest okoliczno$cia powszechnie znana. Podkreslié nalezy, ze w okresie zawierania spornej
umowy kredytu zaden przepis Prawa bankowego lub innego aktu powszechnie obowigzujacego nie nakladal na
banki obowigzku przedstawienia kredytobiorcy informacji o ekonomicznych skutkach zawarcia umowy kredytu, w
szczegoblnosci z punktu widzenia jej optacalno$ci ani o ryzyku zawarcia umowy o okreslonej tresci, w sytuacji mozliwej
zmiany na przestrzeni czasu warto$ci waluty kredytu w odniesieniu do waluty polskiej, a tym bardziej nie okreslal
zakresu takiego ewentualnego obowigzku informacyjnego. Bez watpienia w chwili zawierania umowy nikt nie byt w
stanie przewidziec¢, jak bedzie ksztaltowal sie kurs franka szwajcarskiego w przyszlosci, tj. czy wzroénie i o ile, czy
utrzyma sie na stalym poziomie, czy tez bedzie spadal — co rowniez bylo i w dalszym ciggu jest obiektywnie niemozliwe.
Zmiany kurs6w walut sa wynikiem normalnych regul rynku ekonomicznego, na ktérego mechanizmy pozwany bank
nie mial wplywu. Podkre§li¢ nadto trzeba, ze gwaltowane wzrosty kursow franka szwajcarskiego w ostatnich latach
mialy charakter bezprecedensowy, nienotowany wczeéniej w historii, a zatem byly nie do przewidzenia przez zadna
ze stron umowy.

W tak rysujacej sie sytuacji nie mozna postawi¢ bankowi zarzutu, ze nie poinformowal powodéw o mozliwoSci tak
znacznego wzrostu kursu franka szwajcarskiego, jaki faktycznie mial miejsce. Zacigganie zobowiazan wyrazonych
w obcej walucie w celu skorzystania z majacej do nich zastosowanie korzystniejszej dla kredytobiorcy stawki
oprocentowania pozostaje zwigzane z ponoszeniem ryzyka kursowego, czego kazda osoba powinna mie¢ Swiadomo$¢,
przy zachowaniu elementarnej starannosci. Taka §wiadomo$¢ powodowie z pewnoécia mieli. Jednocze$nie wskazaé
nalezy, ze o braku zachowania réwnowagi stron nie §wiadczy okoliczno$¢, ze pozwany bank zabezpieczal sie od
nieograniczonego ryzyka kursowego, m.in. poprzez tzw. transakcje CIRS. Dzialalno$¢ bankowa podlega bowiem
Scistlym rygorom okre$lonym przez przepisy prawa, w tym Prawa bankowego, a realizacja obowiazkéw nalozonych na
banki przez ustawodawce podlega kontroli Komisji Nadzoru Finansowego. Pozwany bank byl zatem zobowigzany do
zachowania okreSlonych procedur.

W rezultacie nalezy stwierdzi¢, ze powodowie nie wykazali, ze zawarta przez strony umowa kredytu narusza w
jakikolwiek sposob zasady uczciwoéci, lojalnosci lub stusznoéci kontraktowej, ze prowadzi do razacej dysproporcji
Swiadczen stron, a w konsekwencji, ze pozostaje sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego. Sama powodka
zeznala przed sgdem, ze nie interesowala sie zaciagganym kredytem i calo$§é spraw z nim zwigzanych scedowala na
meza. Dopiero z perspektywy czasu stala sie mozliwa ocena, ze kredyt nie jest tak korzystny, jak spodziewali sie
tego powodowie, co bylo wynikiem wzrostu kursu franka szwajcarskiego (zjawiska niezaleznego od stron), a nie
skutkiem uksztaltowania treSci umowy w sposob sprzeczny z zasadami wspoétzycia spolecznego. Ryzyko walutowe
jest immanentna cecha kredytéw walutowych (w sytuacji osiggania dochodéw w walucie polskiej), co jednak nie
stanowi podstaw do uznania postanowien umownych odnoszacych sie do kredytu w walucie obcej za naruszajacych
dobre obyczaje. Poniesienie ryzyka kursowego zwigzanego z mozliwo$cig zmiennej wartosci franka szwajcarskiego
bylo rekompensowane przez zastosowanie nizszej stopy procentowe;j.

Reasumujac, brak jest podstaw do stwierdzenia niewazno$ci umowy na podstawie art. 58 § 1 i 2 k.c. Umowa spekia
wymogi okres§lone w art. 69 ustawy — Prawo bankowe w brzmieniu obowigzujacym w dacie jej zawarcia, pozostajac w

zgodzie z naturg tego rodzaju umowy, jej konstrukcja nie narusza zasady swobody uméw okre$lonej w art. 353" k.c.,
zasady walutowosci ani zasad wspolzycia spotecznego.



Odnoszac sie natomiast do kwestii abuzywnos$ci wskazanych przez powodéw postanowien umowy nalezy wskazac,

ze problematyke abuzywnoéci postanowiefh umownych reguluje art. 385" § 1 k.c. Zgodnie z powolanym przepisem
— postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja
jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy (niedozwolone
postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne Swiadczenia stron, w tym cene lub
wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny.

Z art. 385' § 1 k.c. wynika, Ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi s klauzule umowne, ktére spelniaja
lacznie trzy przestanki pozytywne: zostaly zawarte w umowach z konsumentem, ksztaltuja prawa i obowiazki
konsumenta w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razaco naruszaja interesy konsumenta. Kontrola
abuzywno$ci postanowien umowy wylaczona jest jedynie w przypadku spehlienia jednej z dwoch przestanek
negatywnych, to jest: gdy postanowienie umowne zostalo indywidualnie uzgodnione z konsumentem oraz
postanowienie umowne okre$la gltébwne $wiadczenia stron i zostalo sformulowane w sposéb jednoznaczny.

Podkresli¢ nalezy, ze sad obowigzany jest do dokonania calo$ciowej oceny materialu dowodowego w celu ustalenia
wiazacej strony treéci stosunku prawnego. W szczeg6lnosSci nie mozna uproéci¢ badania sprawy poprzez odwolanie
sie do prejudycjalnego waloru wyrokéw Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumenta. Kontrola dokonywana w trybie

przepiséw art. 4793%-479% k.p.c. dotyczy nie analizy konkretnego stosunku zobowigzaniowego, lecz abstrakcyjnie
rozumianej treSci normatywnej wzorca umownego (niezaleznie od tego nawet, czy znalazl zastosowanie w nastepstwie
zawarcia umowy). Kontrola abstrakcyjna polega zatem na kontroli wzorca jako takiego w oderwaniu od konkretnej
umowy, ktorej wzorzec dotyczy (por. uchwale Sadu Najwyzszego z 19 grudnia 2003 r. sygn. akt III CZP 95/03).

W tym kontekscie istotne jest rozwazenie zagadnienia rozszerzonej prawomocnos$ci wyroku uznajacego postanowienie
wzorca umowy za niedozwolone. Stosownie do obecnie dominujacej linii orzeczniczej prawomocnosé, o ktérej mowa

w art. 479* k.p.c., pod wzgledem podmiotowym dziala jednokierunkowo, tj. na rzecz wszystkich oséb trzecich, ale
wylacznie przeciw pozwanemu przedsiebiorcy. Oznacza to, ze wyrok od chwili wpisania uznanego niedozwolonego
postanowienia wzorca umowy do rejestru prowadzonego przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumenta
dziala na rzecz wszystkich (strony powodowej oraz wszystkich oséb trzecich), ale tylko przeciwko konkretnemu
pozwanemu przedsiebiorcy (tak uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego z 20 listopada 2015 r. w sprawie sygn. akt ITT
CZP 17/15). Regulacja dotyczaca rozszerzonej prawomocnoS$ci wyroku Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumenta ma
jednak to ograniczone znaczenie, ze dotyczy wylacznie postanowien bedacych przedmiotem kontroli abstrakeyjnej, tj.
objetych wzorcami umownymi (og6lne warunki uméw, regulaminy), nie dotyczy za$ postanowienh umoéw zawartych
indywidualnie pomiedzy stronami.

Tym samym w sprawie konieczna jest caloSciowa kontrola, polegajaca na badaniu wszystkich przestanek abuzywnosci.
Jest to sytuacja najwlasciwsza z punktu widzenia zalozen procedury cywilnej, gdyz pozwala w oparciu o
przeprowadzone postepowanie dowodowe w sposdb wszechstronny i niezredukowany zrekonstruowaé wszystkie
okolicznosci istotne dla indywidualnego stosunku prawnego.

Kwestia statusu powoddow jako konsumentéw nie pozostawala sporna. Pozwany nie podwazat twierdzen powodoéw o
zawarciu umowy kredytu w celu zaspokojenia wlasnych potrzeb mieszkaniowych.

Artykul 385" § 3 k.c. stanowi, ze nieuzgodnione indywidualnie s3 te postanowienia umowy, na ktérych tre$é
konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczeg6lnoSci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca
umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Przez ,rzeczywisty wplyw” nalezy rozumieé realng
mozliwo$¢ oddzialywania na tre$¢ postanowienn umownych. Fakt, ze konsument znatl tre$¢ danego postanowienia i
rozumial je, nie przesadza o tym, ze zostalo ono indywidualnie uzgodnione. Za uzgodnione indywidualnie trzeba
uznawad tylko takie klauzule umowne, na ktorych tre$¢ istotnie mogl on w praktyce oddzialywaé. Innymi slowy, nalezy
badaé, czy konsument posiadat realny wplyw na ewentualng zmiane klauzul proponowanych przez przedsiebiorce i
czy z mozliwoéci takiej zdawal sobie sprawe. Do tego, aby skutecznie wykazac fakt, ze klauzula zostala uzgodniona



z konsumentem, nie wystarcza opatrzenie kontrolowanego postanowienia wzmiankami typu: ,wyrazam zgode”,
»Przyjmuje wlasnorecznym podpisem” (vide orz. Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 06.03.2013 roku, VI ACa 1241/12,
LEX nr 1322083). W konsekwencji postanowieniami indywidualnie uzgodnionymi beda takie, ktére zostaty w spos6b
rzeczywisty negocjowane lub wlaczone do umowy wskutek propozycji zgloszonej przez samego konsumenta.

Nie ulega watpliwosci, ze miedzy stronami indywidualnie uzgodniona musiala by¢ kwota i waluta kredytu oraz
uruchomienie kredytu w zlotych polskich na wskazany w umowie rachunek bankowy, a takze splata kredytu w ztotych
polskich. Zawarcie aneksu dopuszczalo bowiem splate kredytu w CHF. Rodzaj waluty wyplaty determinowal cel
kredytu okreslony przez kredytobiorcow. Powodowie ze §rodkow kredytu finansowali nabycie nieruchomosci na rynku
wtérnym i wyplata kredytu na podstawie dyspozycji nastapila w zlotych polskich. Z oczywistych zatem wzgledow zloty
polski byt walutg, w ktérej pozwany bank zrealizowat sw6j obowigzek umowny.

W umowie kredytu — stosownie do art. 69 ust. 1 Prawa bankowego — $wiadczeniem gléwnym banku jest udostepnienie
kredytobiorcy oznaczonej kwoty pienieznej, natomiast §wiadczeniem glownym kredytobiorcy jest zwrot otrzymanych
Srodkéw pienieznych oraz uiszczenie oplat z tytulu oprocentowania i z tytulu prowizji. Kwestionowana klauzula
przeliczeniowa wprowadza jedynie mechanizm przeliczenia — w okre§lonej w niej sytuacji — §wiadczenia gléwnego
banku (wyplacanej kwoty kredytu) na zlote polskie. Pomimo, ze problem przeliczania kwoty kredytu z waluty
obcej na walute polska jest poSrednio powigzany z wyplata kredytu, to jednak brak jest podstaw do przyjecia, ze
ustalenia w tym zakresie sa postanowieniami dotyczacymi glownych Swiadczen stron. Sg to postanowienia poboczne,
o drugorzednym znaczeniu. Gléwnych $§wiadczen stron dotycza tylko takie elementy konstrukcyjne umowy, bez
uzgodnienia ktérych nie doszloby do jej zawarcia. Odwolaé nalezy sie tu do pogladu wyrazonego w wyroku Sadu
Najwyzszego z 22 stycznia 2016 roku, sygn. akt I CSK1049/14 (LEX nr 2008735), w ktérym stwierdzono, ze: ,,Umowna

klauzula waloryzacyjna nie jest objeta wylaczeniem zawartym w art. 385' § 1 zdanie drugie k.c. Klauzula taka nie
okres$la bowiem bezposérednio §wiadczenia gléwnego, a wprowadza jedynie umowny rezim jego podwyzszenia (...)".
W tej sytuacji nalezy stwierdzi¢, ze postanowienia bankowego wzorca umownego przewidujacego przeliczenie sumy
wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu z waluty obcej na walute polska nie dotyczy gtownych swiadczen stron

w rozumieniu art. 385" § 1 zdanie drugie k.c. (podobnie SN w orzeczeniu z 29.10.2019 1., IV CSK 309/18, LEX nr
2732285). Nalezalo zatem oceni¢ kwestionowang przez strone powodowa klauzule umowna w $wietle pozostatych
przestanek abuzywno$ci, tj. sprzecznoSci z dobrymi obyczajami i razacego naruszenia intereséw kredytobiorcéw jako
konsumentow.

W sposodb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajg interesy konsumenta postanowienia umowne godzace w
rownowage kontraktowa stron, a takze te, ktore zmierzaja do wprowadzenia konsumenta w blad, wykorzystujac jego
zaufanie i brak specjalistycznej wiedzy. Klauzula dobrych obyczajow nawigzuje do wyobrazen o uczciwych, rzetelnych
dzialaniach stron, a takze do zaufania, lojalno$ci, jak rowniez — w stosunkach z konsumentami — do fachowo$ci.
Zatem sprzeczne z dobrymi obyczajami sa takie dzialania, ktére zmierzaja do dezinformacji lub wywolania blednego
mniemania konsumenta (czy szerzej klienta), wykorzystania jego niewiedzy lub naiwnosci, uksztaltowania stosunku
zobowigzaniowego niezgodnie z zasada rownorzednoéci stron, nierdbwnomiernego roztozenia praw i obowigzkow
miedzy partnerami kontraktowymi (tak M. Bednarek, w: System Prawa Prywatnego. Tom 5. Prawo zobowiazan

— czeéé ogodlna, 2013, s.766). Dobre obyczaje, do ktérych odwoluje sie art. 385" k.c. stanowig przyklad klauzuli
generalnej, ktorej zadaniem jest wprowadzenie mozliwoéci dokonania oceny tresci czynno$ci prawnej w Swietle norm
pozaprawnych. Chodzi tu o normy moralne i obyczajowe, powszechnie akceptowane albo znajdujace szczegblne
uznanie w okreSlonej sferze dzialan, na przyklad w obrocie profesjonalnym, w okre§lonej branzy, w stosunkach z

konsumentem, itp. Przez dobre obyczaje w znaczeniu okreslonym art. 385" § 1 k.c. nalezy rozumieé¢ pozaprawne
reguly postepowania niesprzeczne z etyka, moralnoScia i aprobowanymi spotecznie obyczajami. Nalezy przy tym
mieé na wzgledzie, ze pojecie sprzecznoéci z dobrymi obyczajami stanowi przeniesienie na grunt Kodeksu cywilnego
uzytego w art. 3 ust. 1 dyrektywy pojecia sprzecznoéci z wymogami dobrej wiary. Powolany przepis przewiduje,
ze warunki umowy, ktére nie byly indywidualnie negocjowane, moga by¢ uznane za nieuczciwe, jezeli stoja w
sprzeczno$ci z wymogami dobrej wiary, powoduja znaczaca nieréwnowage wynikajacych z umowy praw i obowigzkow
stron ze szkoda dla konsumenta. Rownocze$nie preambula dyrektywy zawiera w motywie 16 istotne wskazowki



interpretacyjne pozwalajace ustali¢ pozadane zachowania zgodne z wymogami dobrej wiary. Przy dokonywaniu oceny
dzialania w dobrej wierze bedzie brana pod uwage zwlaszcza sila pozycji przetargowej stron umowy,

a w szczegolnosci, czy konsument byl zachecany do wyrazenia zgody na warunki umowy i czy towary lub ushugi zostaly
sprzedane lub dostarczone na specjalne zamo6wienie konsumenta. Sprzedawca lub dostawca spelnia wymog dzialania
w dobrej wierze, jezeli traktuje druga strone umowy w sposéb sprawiedliwy i stuszny, nalezycie uwzgledniajac jej
prawnie uzasadnione roszczenia.

Rowniez przy interpretacji kolejnej z wymaganych dla stwierdzenia abuzywnos$ci postanowienia umownego
przestanek — razacego naruszenia intereséw konsumenta — odwotaé nalezy sie do tresci przepisow dyrektywy. W ich
Swietle uzasadnione jest twierdzenie, ze razace naruszenie intereséw konsumenta ma miejsce, jezeli postanowienia
umowy powaznie i znaczgco odbiegaja od sprawiedliwego wywazenia praw i obowigzkéw stron, wprowadzajac
nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowiazkéw na niekorzy$¢ konsumenta. Zwrécié nalezy przy tym uwage,

ze o ile ustawodawca poshuzyl sie w art. 385" k.c. pojeciem razacego naruszenia interesow konsumenta — co moze
wskazywaé na ograniczenie tresci stosowania przepiséw do przypadkow skrajnej nieréwnowagi interesé6w stron — tow
tresci art. 3 ust.1 dyrektywy ta sama przestanka zostala okreslona jako wymog spowodowania znaczacej nierownowagi
wynikajacych z umowy praw i obowiazkoéw stron ze szkodg dla konsumenta. W tej sytuacji konieczno$é wykladni art.

385" k.c. w $wietle wymogéw dyrektywy rodzi konieczno$é zlagodzenia kryteriéw stawianych skutkom postanowienia,
ktérych zaistnienie pozwalaé bedzie na stwierdzenie jego niedozwolonego charakteru. Tradycyjne stopniowanie, w
ktérym za razgce uznaje sie sytuacje skrajne, nadzwyczajne, ustapi¢ musi koniecznoéci odnoszenia sie jedynie do
znamienia znaczacej nierdbwnowagi — jako wypelniajacej juz kryteria razacego naruszenia.

Podkresli¢ nalezy, ze stosownie do art. 385> k.c. oceny zgodnoéci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami
dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, bioragc pod uwage jej tre$¢, okoliczno$ci zawarcia oraz
uwzgledniajac umowy pozostajace w zwiazku z umowa obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem oceny.
Ponadto, zgodnie z brzmieniem art. 4 dyrektywy, nadanym sprostowaniem z 13 pazdziernika 2016 r. (Dz. Urz. UE. Lz
2016 1. Nr 276, poz. 17), nieuczciwy charakter warunkdéw umowy jest okreélany z uwzglednieniem rodzaju towaréw lub
ushug, ktérych umowa dotyczy i z odniesieniem, w momencie zawarcia umowy, do wszelkich okoliczno$ci zwigzanych
z zawarciem umowy oraz do innych warunkéw tej umowy lub innej umowy, od ktorej ta jest zalezna. W rezultacie
przy dokonywaniu oceny niedozwolonego charakteru okre$lonego postanowienia umownego, w tym takze oceny
indywidualnej — nie ma zadnego znaczenia, w jaki spos6b umowa byla wykonywana przez strony. W szczegolnosci
nie ma znaczenia, czy przedsiebiorca rzeczywiScie korzystal z mozliwosci, jakie wynikaja dla niego z okre$lonego
brzmienia postanowien umownych. Istotne jest jedynie, ze nie bylo zadnych przeszkod, aby z takich uprawnien,
mogacych naruszaé interesy konsumenta, mogl skorzystaé. Postanowienie umowne ma niedozwolony charakter nie
dlatego, Ze jest w niewlaéciwy sposdb wykorzystywane przez przedsiebiorce — tym bardziej, ze jest to okolicznosé,
ktdéra w toku wykonywania umowy moze sie zmienia¢. To samo postanowienie nie moze by¢ abuzywne badz tracié taki
charakter jedynie w wyniku przyjecia przez jedna ze stron umowy okreslonego sposobu jej wykonania, korzystania
badz niekorzystania z wynikajacych z niego uprawnien. Postanowienie jest niedozwolone, jesli daje kontrahentowi
konsumenta mozliwo$¢ dzialania w spos6b razgco naruszajacy interesy konsumenta.

Jak wynika zatem z powyzszego wywodu, nie kazde naruszenie intereséw konsumenta sprawia, ze dana klauzula
nabiera charakteru niedozwolonej klauzuli umownej. Naruszenie takie, aby moglo wywolaé skutek wskazany w art.

385" k.c. musi mieé charakter kwalifikowany — razacy (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 4 pazdziernika
2018 r., VI ACa 618/18). Dokonujac oceny, czy poprzez wprowadzenie klauzuli zawartej w postanowieniach
wskazanych przez powodéw warunkéw umowy, doszlo do razacego naruszenia interes6w konsumenta nalezy odwolaé
sie do tresci laczacej strony umowy kredytu hipotecznego. Kredyt mial charakter kredytu indeksowanego — zostal
udzielony w PLN i mial by¢ splacany w tej walucie — poprzez wplate na prowadzony w tym celu w walucie kredytu
rachunek bankowy. Co do zasady kredyt mial zosta¢ wyplacony w jego walucie (tzn. PLN) i w taki sposéb splacany.
Po zawarciu aneksu, powodowie uzyskali rowniez mozliwo$¢ splacania kredytu w walucie CHF. Jezeli zatem w
ocenie strony powodowej stosowany przez bank mechanizm przewalutowania byt dla niej niekorzystny, mogla ustali¢
wyplate kredytu bezpos$rednio w CHF i sprzeda¢ ja dowolnie na rynku, by uregulowac¢ swoje zobowiazania z zawartej



umowy sprzedazy, a raty kredytu od samego poczatku splaca¢ w CHF. Nieskorzystanie przez kredytobiorcow z ww.
mozliwos$ci, stwarza domniemanie, ze w momencie zawierania umowy i jej wykonywania akceptowali to rozwigzanie.
Dlatego tez nie sposéb uznaé, by kwestionowane przez strone powodowa postanowienia umowy byly nieuczciwe —
sprzeczne z dobrymi obyczajami, ani by razaco naruszaly interesy powodow jako konsumentéw. W konsekwencji nie

sposob uznaé, by stanowily niedozwolone postanowienia umowne w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. (takie stanowisko
wyrazil rowniez Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z 9 lipca 2019 r., VI ACa 150/19, LEX nr 2773331).

W tej sytuacji brak jest podstaw do uznania kwestionowanych postanowien za abuzywne.

Dodatkowo, nie sposob tez pomingé wnioskow plynacych z wyroku Trybunalu Sprawiedliwos$ci z 29 kwietnia 2021 . w
sprawie C-19/20, ktéry w motywach rozstrzygniecia po raz kolejny i to kilkukrotnie podkreslal, ze celem zamierzonym
przez dyrektywe 93/13 jest ochrona konsumenta i przywrocenie rownowagi pomiedzy stronami poprzez wylaczenie
zastosowania warunkéw uznanych za nieuczciwe, przy jednoczesnym zachowaniu, co do zasady, waznoSci pozostatych
warunkéw danej umowy. Celem dyrektywy nie jest bowiem wyeliminowanie z obrotu wszystkich zawierajacych
nieuczciwe warunki umoéw (wyrok z 15 marca 2012 r., P. i P., C#453/10, EU:C:2012:144, pkt 31). Jedli zas chodzi o
kryteria umozliwiajace dokonanie oceny tego, czy umowa moze rzeczywiscie nadal obowiazywac po wylaczeniu z niej
nieuczciwych warunkoéw, nalezy podniesc, ze zarowno brzmienie art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, jak i wymogi pewnoéci
prawa przy prowadzeniu dzialalnoSci gospodarczej przemawiaja za przyjeciem przy wykladni tego przepisu podejécia
obiektywnego, w ramach ktorego sytuacja jednej ze stron umowy — w niniejszym przypadku konsumenta — nie moze
zosta¢ uznana za decydujace kryterium rozstrzygajace o dalszym losie umowy (zob. wyrok z 15 marca 2012 r., P. i
P., C#453/10, EU:C:2012:144, pkt 32). Podkre§lono réwniez, ze uniewaznienie umowy w postepowaniu gléwnym
nie moze zaleze¢ od wyraznego zadania konsumentéw, lecz wynika z obiektywnego zastosowania przez sad krajowy
kryteriow ustanowionych na mocy prawa krajowego.

Natomiast kwestie zwrotu bezpodstawnego wzbogacenia reguluje art. 405 k.c., w mys$l ktorego, kto bez podstawy
prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest do wydania korzy$ci w naturze, a gdyby
to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej wartoSci. Zobowiazanie z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia powstaje przy
zaistnieniu trzech przestanek. Po pierwsze, korzy$¢ musi zosta¢ uzyskana bez podstawy prawnej, co ma miejsce, gdy
u jej podstaw nie lezy ani czynno$¢ prawna, ani przepis ustawy, ani orzeczenie sadu lub decyzja administracyjna.
Po drugie, korzy$¢ musi mie¢ warto§¢ majatkowa, mozliwg do okredlenia w pienigdzu. Po trzecie, korzy$¢ musi
zosta¢ uzyskana kosztem innej osoby, co oznacza istnienie powigzania pomiedzy wzbogaceniem po jednej stronie, a
zubozeniem po drugiej stronie. Szczegblnym rodzajem bezpodstawnego wzbogacenia jest tzw. Swiadczenie nienalezne,
o ktérym mowa w art. 410 k.c. Swiadczenie jest nienalezne w sytuacjach okreélonych w art. 410 § 2 k.c., w tym réwniez
w przypadku, gdy spelniajacy $wiadczenie nie byl w ogole zobowigzany lub nie byl zobowiazany wzgledem osoby,
ktorej Swiadczyl. Sytuacje kwalifikowane jako §wiadczenie nienalezne zakladajg uzyskanie korzySci majatkowej w
nastepstwie §wiadczenia, tzn. zachowania zmierzajacego do wykonania zobowiazania.

Zdaniem Sadu, pobranie przez pozwanego $rodkdw pochodzacych z rat kredytowych splacanych przez kredytobiorcow
mialo — wbrew twierdzeniom strony powodowej — podstawe prawna w waznie zawartej umowie. Z powyzszych
wzgleddw zadanie pozwu oddalono. Powodowie nie wykazali bowiem zaistnienia przestanek z art. 410 § 2 k.c. w zw.
z art. 405 k.c.

4. Koszty

Orzekajac o kosztach postepowania w punkcie II sentencji wyroku Sad kierowal sie zasada odpowiedzialno$ci za wynik
procesu wyrazona w art. 98 § 1 k.p.c. Powodowie jako przegrywajacy sprawe, obowigzani sa zwro6ci¢ pozwanemu
koszty zastepstwa procesowego 5.417 zl, na ktére skladajg sie oplata skarbowa od pelnomocnictwa procesowego 17
z} i wynagrodzenie pelnomocnika procesowego pozwanego 5.400 z} ustalone na podstawie § 2 pkt 6 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych (Dz. U. 2018, poz.
265).



Majac na uwadze powyzsze Sad orzekl jak w sentencji wyroku.

Sedzia Anna Lipinska



