sygn. akt: IT C 222/16

Dnia 9 listopada 2016 .

POSTANOWIENIE

Sad Okregowy w Warszawie II Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Marcin Polakowski

Sedziowie: SO Katarzyna Wasenczuk

SO Sylwia Urbanska

po rozpoznaniu w dniu 09 listopada 2016 r. w Warszawie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powddztwa Miejskiego Rzecznika Konsumentéw w S. dzialajagcego w charakterze reprezentanta grupy
ZozonejzR.S., R.F.,Z. A, M.S. (1), M. H,A.B.,L.S.,D.I,A. F., M.S. (2), E.B., Z.R,L.G.,S. B, W.G., . K., D.
J,J.K,LLB,LZ,P.R,M.C,A.K,J.P.(1),J.P.(2),R.D,L.I, M. F.,J.M.i L. P.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej wW.
o ustalenie

na skutek wniosku pozwanego o odrzucenie pozwu w zakresie, w jakim zostal rozszerzony pismem powoda
oznaczonym data 5 lipca 2016 .

postanawia:

odmowié odrzucenia pozwu w zakresie nowego roszczenia zgloszonego pismem powoda oznaczonym datg 5 lipca 2016
.

SSO Katarzyna Wasenczuk SSO Marcin Polakowski SSO Sylwia Urbanska

sygn. akt: I C 222/16

UZASADNIENIE

Miejski Rzecznik Konsumentéw w S., wystepujacy w charakterze reprezentanta grupy zlozonejzR. S.,R. F., Z. A., M.
S.(1),M.H,A.B,L.S,D.I., A.F.,M.S.(2),E.B.,Z.R,,L.G.,,S.B, W.G,,.K.,D.J.,J. K, LB, L.Z,P.R,,P. D,
M.C,A.K,J.P.(1),J.P.(2),R. D, L. I., M. F., J. M., I. P. wni6sl o ustalenie w oparciu o art. 189 k.p.c. w zw. z art.

385" k.c., ze postanowienia ogdlnych warunkéw ubezpieczenia zawarte w tabelach oplat i limitéw, okreslajace zasady
ustalania wysokoSci optaty likwidacyjnej, ktéra ma by¢ pobrana od czlonkéw grupy przez pozwanego (...) S.A. wW.,
w razie rozwiazania umowy ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowymi funduszami kapitalowymi przed uplywem
10 lat od daty jej zawarcia z przyczyn innych niz $mier¢, stanowia niedozwolone postanowienia umowne i nie wiaza
czlonkéw grupy, ustalenie, ze w razie rozwigzania uméw ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowymi funduszami
kapitalowymi przed uplywem 10 lat od daty ich zawarcia z przyczyn innych niz Smier¢, pozwany jest zobowiazany
do wyplaty kazdemu czlonkowi grupy kwoty réwnej warto$ci jego polisy, pomniejszonej o polowe od wykupu, w
wysoko$ci okre§lonej w tabeli oplat i limitow, w przypadku za$ stwierdzenia, ze zachodza przestanki niewaznoSci
umoéw ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowymi funduszami kapitalowymi zawartych pomiedzy czlonkami grupy
a pozwanym, wniosl o ustalenie, iz rzeczone umowy sg niewazne. (pozew k. 5-100)



Sad postanowieniem z dnia 23 pazdziernika 2015 r. odrzucit pozew. (postanowienie k. 3348, 3360)

Na skutek zazalenia powoda Sad Apelacyjny w Warszawie postanowieniem z dnia 10 marca 2016 r. zmienil
powyzsze orzeczenie w ten sposob, ze postanowil rozstrzygnaé przedmiotowa sprawe w postepowaniu grupowym.
Sad II instancji wskazal, iz podane w pozwie podstawy faktyczne jednorodzajowych roszczen byly takie same dla
wystarczajacej liczby czlonkdéw grupy, skladajacej sie wylacznie z konsumentéw dochodzacych ochrony w zwiazku
z zastosowaniem przez pozwanego klauzul o charakterze abuzywnym. Sprawa podlega, wiec rozpoznaniu wedlug
przepiséw ustawy z dnia 17 grudnia 2009 r. o dochodzeniu roszczen w postepowaniu grupowym. (postanowienie Sadu
Apelacyjnego w Warszawie k. 3592-3596)

Nastepnie tutejszy Sad postanowieniem z dnia 24 marca 2016 r. zarzadzil dokonanie publicznego ogloszenia o
wszczeciu niniejszego postepowania wskazujace, iz przedmiot sprawy stanowi zadanie ustalenia, ze:

- postanowienia ogblnych warunkéw ubezpieczenia zawarte w tabelach optlat i limitéw okreslajace wysokosé oplaty
likwidacyjnej, ktora ma by¢ pobrana od czlonkéw grupy na rzecz (...) S.A. w W. w razie rozwigzania umowy
ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowymi funduszami kapitalowymi przed uplywem 10 lat od daty jej zawarcia z
przyczyn innych niz $émier¢ ( (...), (...) (...), (...), (...), (...)) stanowia niedozwolone postanowienia umowne i nie wiaza
czlonkow grupy;

- w razie rozwigzania umowy ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowymi funduszami kapitalowymi przed uplywem
10 lat od daty jej zawarcia z przyczyn innych niz §mier¢ (...) S.A. w W. zobowigzane jest do wyplaty kazdemu czlonkowi
grupy kwoty réwnej wartoéci jego polisy pomniejszonej o oplate od wykupu w wysokosSci okre$lonej w tabeli oplat i
limitow,

oraz ewentualnego ustalenia, ze zachodzg przestanki niewaznoéci umow ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowymi
funduszami kapitalowymi zawartych miedzy czlonkami grupy a (...) S.A. w W..(postanowienie k. 3601-3602)

Powyzsze ogloszenie dotychczas nie zostalo opublikowane z uwagi na wniosek powoda, co do zmiany jego treSci oraz
przedstawione nizej czynnos$ci procesowe stron.

Powo6d w pi$mie procesowym z dnia 5 lipca 2016 r. zglosil przystapienie nowego czlonka grupy w osobie K. S.
oraz w zwigzku tym zmienil powddztwo w ten sposob, ze obok zadania wskazanego w pozwie wnidst o ustalenie na

podstawie art. 189 k.p.c. w zw. z art. 385' § 1 k.c., Ze postanowienia warunkéw ubezpieczenia zawarte w tabelach oplat
ilimitow, okreslajace zasady ustalania wysoko$ci oplaty likwidacyjnej, ktéra ma by¢ pobrana od czlonkéw grupy przez
pozwanego, w razie rozwigzania umowy ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowymi funduszami kapitalowymi przed
uplywem 10 lat od daty jej zawarcia z przyczyn innych niz $mieré, stanowia niedozwolone postanowienia umowne i
nie wigza czlonkow grupy tj. ustalenie, ze postanowienia okreslajgce zasady ustalania wysoko$ci oplaty likwidacyjnej
zawarte w tabeli oplat i limitbw do umowy ubezpieczenia na Zycie z ubezpieczeniowymi funduszami kapitalowymi
ze skladka podstawowsa oplacana regularnie — (...) sa bezskuteczne i nie wiazg czlonka grupy K. S. w zawartej z
pozwanym umowie ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym potwierdzonej polisa nr (...)

oraz ustalenie na podstawie art. 189 k.p.c. w zw. z art. 385' § 1 k.c. wzw. z art. 385 § 2 k.c., Ze w razie rozwigzania uméw
ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowymi funduszami kapitalowymi przed uplywem 10 lat od daty ich zawarcia z
przyczyn innych niz $mieré¢, pozwany jest zobowiazany do wyplaty czlonkowi grupy K. S. kwoty réwnej wartosci jego
polisy, pomniejszonej o oplate od wykupu, w wysokoSci okre§lonej w tabeli oplat i limitow, ewentualnie ustalenia,
niewazno$ci umowy ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowymi funduszami kapitalowymi zawarta pomiedzy K. S.
a pozwanym ubezpieczycielem. (pismo procesowe k. 3655-3658)

W odpowiedzi na powyzsze pozwany wnidst o odrzucenie pozwu w zakresie, w jakim zostal rozszerzony pismem
strony powodowej z dnia 5 lipca 2016 r. Wskazal przy tym, ze na obecnym etapie postepowania nie jest dopuszczalne
rozszerzenie powodztwa polegajace na zgloszeniu nowych zadan pozwu obok dotychczasowych. W ocenie pozwanego,
przedmiotem postepowania grupowego moga by¢ tylko roszczenia, co do ktéorych przeprowadzono wstepne



postepowania w przedmiocie ich dopuszczalnos$ci i prawomocnie orzeczono, ze spelniaja warunki jednorodzajowosci
oraz oparcie ich na tej samej lub takiej samej podstawie faktycznej. Obecnie zgloszone roszczenie (w ramach
rozszerzenia powddztwa) wynika z umowy zawartej w oparciu o OWU (...). Ani to niezgloszone dotychczas roszczenie,
ani postanowienia umowy, z ktorej jest ono wywodzone, nie byly przedmiotem oceny sadéw obu instancji, w tym
Sadu Apelacyjnego w postanowieniu z dnia 10 marca 2016 r. o rozpoznaniu niniejszej sprawy w postepowaniu
grupowym. Aby nowe roszczenie moglo by¢ rozpoznawane w postepowaniu grupowym nalezaloby, wiec osobno ocenié
jego dopuszczalno$¢ na podstawie m.in. art.1 ust. 1 ustawy o dochodzeniu roszczen w postepowaniu grupowym.
Poniewaz ustawa przewiduje tylko jednorazowa mozliwo$¢ rozstrzygania o dopuszczalnoéci rozpoznania sprawy w
postepowaniu grupowym, to rozpoznanie kwestii dopuszczalnoSci roszczenia zgloszonego w piémie powoda z dnia 5
lipca 2016 r. nie jest juz mozliwe w niniejszej sprawie. (pismo procesowe k. 3693-3695)

Nastepnie powod wyjaénil, ze podstawe prawna przedmiotowego rozszerzenia zadania pozwu stanowi art. 193 § 1
k.p.c. w zw. z art. 24 ust. 1 ustawy o dochodzeniu roszczen w postepowaniu grupowym oraz art. 13 ust. 1 w zw. z art.
12 tejze ustawy. Tym samym, uznal za nieuzasadnione stanowisko pozwanego wskazujgce na rzekoma niemozliwo§é
rozszerzenia pozwu po uprawomocnieniu sie postanowienia o rozpoznaniu sprawy w postepowaniu grupowym, a
przed publikacja ogloszenia o wszczeciu postepowania grupowego, o ktérym mowa w art. 11 cytowanej powyzej
ustawy. (pismo procesowe k. 3702-3709)

Pozwany podtrzymal zadanie odrzucenia pozwu w zakresie, w jakim pozew zostal rozszerzony pismem powoda z dnia
5 lipca 2016 r. (pismo procesowe k. 3736-3740)

Sad zwazyl, co nastepuje:

W niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone pozytywne dla powoda badanie dopuszczalnoSci postepowania
grupowego przewidziane art. 10 ustawy z dnia 17 grudnia 2009 r. o dochodzeniu roszczen w postepowaniu
grupowym. Wobec rozstrzygniecia zawartego we wskazanym wyzej prawomocnym postanowieniu Sadu Apelacyjnego
w Warszawie aktualnie brak jest podstaw do ponownego przeprowadzenia weryfikacji przeslanek z art. 1 ust 11 2
powolanej wyzej ustawy. Sprawa w chwili obecnej znajduje sie z w fazie ustalania skladu grupy. Od tego momentu
(i w terminie wskazanym w postanowieniu) osoby zainteresowane uzyskaniem statusu czlonka grupy moga skladaé
o$wiadczenia o przystapieniu do grupy. Zgodnie z art. 12 cytowanej powyzej ustawy, w o§wiadczeniu o przystapieniu
do grupy uprawniony powinien okre$li¢ swe zadanie oraz wskazaé okolicznoéci uzasadniajace zadanie, a takze
przynalezno$§¢ do grupy oraz przedstawi¢ dowody. Wykaz osob, ktore przystapily do grupy, sporzadza powdd i
przedstawia sgdowi, dotaczajac o§wiadczenia o przystapieniu do grupy. Sad dorecza wykaz pozwanemu. Za§ w my$l
art. 13 ust. 1115 cyt. ustawy, z chwila przedstawienia sadowi o§wiadczenia o przystapieniu do grupy miedzy czlonkiem
grupy oraz pozwanym powstaje skutek sprawy w toku, co do roszczenia objetego postepowaniem grupowym. W
wyznaczonym przez sad terminie, nie krétszym niz miesiac, pozwany moze podnie$é zarzuty, co do czlonkostwa
okreslonych osob w grupie lub podgrupach.

Zatem podnoszone przez pozwanego argumenty nie moga odnie$¢ zamierzonego skutku w postaci odrzucenia pozwu
we wskazanym przez niego zakresie. Natomiast nie jest wykluczone ponowne ich zbadanie przy rozpoznaniu zarzutéw
co do czlonkostwa K. S. i ewentualnie innych osob, o ile zloza o§wiadczenia o przystapieniu do grupy. Warto podkreslic,
iz wydanie postanowienia, co do skladu grupy konczy druga faze postepowania. Zgodnie z art. 17 ust 1 ustawy, po
uplywie wyznaczonego przez sad terminu, nie krdotszego niz miesiac od dnia doreczenia powodowi zarzutéow, co do
czlonkostwa, sad wydaje postanowienie, co do skladu grupy.

Jednocze$nie zwazy¢ nalezy, iz pozwany zadajac odrzucenia pozwu nie powolal sie na zadna z przyczyn odrzucenia, o
ktérych mowa w art. 199 § 1 k.p.c.iart. 1165 § 1 k.p.c., tj. niedopuszczalno$c drogi sadowej, stan sprawy w toku, powage
rzeczy osadzonej, brak zdolnoSci sadowej stron, brak zdolno$ci procesowej powoda lub zapis na sad polubowny. Sad
z urzedu takze nie stwierdza by zachodzila ktérakolwiek z powyzszych przestanek skutkujacych odrzuceniem pozwu.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji.



