Sygn. akt ITI C 425/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lutego 2017 .

Sad Okregowy w Warszawie III Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Joanna Bitner

Protokolant: pomocnik biurowy Alicja Leszczynska

po rozpoznaniu w dniu 8 lutego 2017 r. w Warszawie na rozprawie sprawy

z powodztwa L. G.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Dyrektorowi Generalnemu Stuzby Wieziennej
o odszkodowanie

I. powddztwo oddala;

II. nie obciaza L. G. kosztami postepowania w sprawie, a nieuiszczone koszty sadowe przejmuje na rachunek Skarbu
Panstwa;

ITI. przyznaje adwokat K. U. wynagrodzenie nalezne pelnomocnikowi z urzedu powoda w kwocie 7200,- (siedem
tysiecy dwiesScie) ztotych + VAT, ktore nakazuje wyplaci¢ ze Skarbu Panstwa — Kasy Sadu Okregowego w Warszawie.

Sygn. akt III C 425/13

UZASADNIENIE

Powdéd L. G. pozwem z dnia 24 pazdziernika 2011 roku skierowanym przeciwko Skarbowi Panstwa — Dyrektorowi
Generalnemu Shluzby Wieziennej wnioést o zasadzenie na jego rzecz 500 000 zl tytulem zadoécuczynienia wraz z
odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplat, kwoty 100 000 zl na wskazany przez powoda cel spoleczny, tj. na
rzecz (...)nr(...)im. A. M. w S. oraz o zasgdzenie kosztow postepowania na swoja rzecz. W toku postepowania pismem
z dnia 19 marca (k.312) powod rozszerzyl powddztwo o zgdanie zaplaty kolejnych 10 000 z} tytulem zado$éuczynienia
za warunki bytowe AS w B..

Powod wiazal swoje roszezenia z pobytem we wszystkich jednostkach penitencjarnych. Powdd twierdzil, ze odbywat
kare w nieludzkich warunkach, przy braku intymnos$ci, w celach przeludnionych; kacik sanitarny czesto nie byt
wystarczajaco oddzielony od czesci mieszkalnej celi; wszechobecne byly pluskwy; okna byly nieszczelne; nie bylo
wentylacji cel, bylo zle o§wietlenie; opieka medyczna byla zla. Pow6d dochodzit rowniez w niniejszej sprawie roszczen
zwigzanych ze swoim zdrowiem.

Pozwany Skarb Panstwa — Dyrektor Generalny Sthuzby Wieziennej wniost o oddalenie powo6dztwa jako
nieudowodnionego i zakwestionowal powddztwo tak co do zasady, jak i wysoko$ci. Zglosil takze zarzut przedawnienia
roszczen powstalych wezeéniej niz 3 lata przed wniesieniem pozwu — tj. za okres do dnia 23 pazdziernika 2008 r.



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
Powdd L. G. przebywal w nastepujacych jednostkach penitencjarnych:
- w Areszcie Sledczym w S. w okresie od 17 maja 2001 roku do dnia 18 grudnia 2001 roku,

- w Zakladzie Karnym w S. w okresie od 18 grudnia 2001 roku do dnia 9 kwietnia 2002 roku oraz od 7 pazdziernika
2002 roku do dnia 4 sierpnia 2004 roku.

- w Areszcie Sledczym w S. w nizej podanych okresach:

1) od 12.03.2001 r. do 06.04.2001 1.,

2) 0d 16.06.2005 r. do 09.11.2005 T.,

3) od 20.07.2006 r. do 09.08.2006 1.,

4) od 11.08.2006 r. do 18.11.2006 1.,

5) od 14.12.2008 r. do 28.04.2009 r.

6) od 14.12.2009 r. do 17.12.2009 .

7) od 16.02.2010r. do 24.02.2010 .

8) od 2.06.2010 1. do 3.07.2010 T.

9) od 13.10.2012r. do 31.01.2013r.

- w Zakladzie Karnym w G. w nizej podanych okresach (k.169):
1) od 23.04.2008r. do 3.06.2008r.

2) od 14.12.2008 r. do 10.08.20009r.

3) od 13.07.2010r. do 10.08.2012r.

4.0d 12.10.2012 r. — w toku sprawy

- w Areszcie Sledezym w B. w okresie od 4.03.2014 r.d014.04.2014 1. (k.332)

Warunki bytowe w celach mieszkalnych w Areszcie Sledczym w S. - w ktorych powod odbywal kare pozbawienia
wolnoéci - byly zgodne z prawem. Areszt Sledczy w S. problemy socjalno - bytowe osadzonych takie, jak:
wyposazenie cel w meble, urzadzenia sanitarne, dostarczane osadzonym S$rodki higieny osobistej, odpowiednie
wyzywienie, dostep do ustug medycznych, realizowal zgodnie z obowiazujacymi w tym zakresie przepisami prawa,
tj. przepisami Kodeksu karnego wykonawczego, rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dn.25.08.2003 r. w
sprawie regulaminu organizacyjno -porzadkowego wykonywania kary pozbawienia wolnosci, rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dn.17.10.2003 r. w sprawie warunkéw bytowych os6b osadzonych w zaktadach karnych i aresztach
Sledczych, rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dn.02.09.2003 r. w sprawie okreSlenia wartosci dziennej
norm wyzywienia oraz rodzaju diet wydawanych osobom osadzonym w zakladach karnych i aresztach $ledczych, a
takze obowigzujacego zarzadzenia Dyrektora Aresztu Sledczego w S. w sprawie porzadku wewnetrznego w Areszcie
Sledczym w S.. Budynki, w ktorych miesci sie Areszt Sledezy w S. posiadaja kilka kondygnacji i byly w dobrym stanie
technicznym. Okresowo przeprowadzane byly kontrole obiektéw budowlanych, ktére potwierdzaly, ze budynki te
nadaja sie do uzytku.



Cele mieszkalne, w ktérych powod przebywal byly wieloosobowe. W celach tych byly urzadzenia sanitarne takie, jak:
miska ustepowa, spltuczka, umywalka z biezaca zimna i ciepla woda, potka, szafka oraz lustro - w kaciku sanitarnym.
Wszystkie kaciki sanitarne byly zamykane i trwale oddzielone od reszty pomieszczenia Scianami do pelnej wysokoSci
celi, co gwarantowalo poszanowanie intymnoSci, a ich stan techniczny byt dobry. Powierzchnia kacika wynosita okoto

1,5 m>, co w zupelnoéci wystarczalo na swobodne wykonanie przez jedng osobe czynnosci zwigzanych z higieng
osobistg i nie byla wliczana do ogo6lnej powierzchni celi. W 2008 roku przeprowadzono remont kacikoéw sanitarnych
w pawilonie B i calkowicie je zabudowano, wymieniono bialy montaz wraz z bateriami umywalkowymi i zaworami
spluczek, a takze instalacje elektryczna wraz z osprzetem w pomieszczeniach cel mieszkalnych.

Cele wyposazone byly w t6zka dla wszystkich osadzonych przebywajacych w celi, odpowiednia do liczby osadzonych
ilos¢ stolow, szafek i taboretéw, zgodnie z zalgcznikiem nr 3 do rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
dn.17.10.2003 r. w sprawie warunkdw bytowych os6b osadzonych w zakladach karnych i aresztach Sledczych. Sprzet
kwaterunkowy byt w dobrym stanie technicznym, sprawny i umieszczony w celach w spos6b umozliwiajacy swobodne
poruszanie sie osadzonych przy jednoczesnym zachowaniu wymogoéw wynikajacych z przepis6w ochronnych.

Lo6zka wiezienne byly 16zkami typu koszarowego, spelnialy wszelkie wymogi bezpieczenstwa, a wszelkie usterki byly
usuwane na biezaco przez osadzonych zatrudnionych w warsztacie remontowym pozwanego. Byly w dobrym stanie
technicznym.

Powdd nie zglaszal zadnych uwag czy skarg dotyczacych stanu technicznego 16zka, ktore zajmowatl.

W celi znajdowala sie sprawna wentylacja grawitacyjna, zapewniajaca prawidlowa cyrkulacje powietrza. Cela mogla
by¢ wietrzona réwniez poprzez otwarcie okien. Ponadto, dyrektor jednostki mogt wyrazi¢ zgode na indywidualng
pros$be osadzonego na posiadanie malego wentylatora w celi. Powod nie zwracal sie z taka prosba.

Przed okresem zimowym kazdego roku dzial kwatermistrzowski kupowat silikonowe uszczelki celem uszczelnienia
okien w celach. W celi bylo okno oraz o$wietlenie sztuczne odpowiednie do czytania i wykonywania pracy. Natezenie
o$wietlenia w celach bylo zgodne z obwigzujacymi normami, co potwierdzaly okresowe pomiary natezenia o§wietlenia.
Wszelkie zwigzane z o$wietleniem usterki byly usuwane na biezaco.

Na indywidualna proébe osadzonego dyrektor mogl wyrazi¢ zgode na posiadanie przez niego prywatnej lampki w cel,
a powod takiej prosby nie zglosil..

Sciany cel byly zabrudzone w stopniu wynikajacym z codziennej eksploatacji pomieszczen, przy zachowaniu
wlaéciwych warunkow sanitarnych i w miare mozliwoéci bylty odéwiezane. Podobnie podloga w celach - byla pokryta
plytkami PCV, ktére w trakcie codziennej eksploatacji ulegaly zniszczeniu i mogly by¢ popekane - w miare mozliwoéci
finansowych ubytki byly uzupekiane.

Temperatury obliczeniowe dla pomieszczen, w ktérych na stale przebywaja osoby nie wykonujgce pracy fizycznej
byly prawidlowe i wynosily wiecej niz 20°C.Sprawna wentylacja oraz wlasciwa temperatura praktycznie wykluczaly
mozliwo$¢ pojawienia sie ognisk grzybiczych na Scianach w celi, w ktérej przebywal powdd.

Pozwany mial réwniez podpisana umowe z firma zewnetrzna na zabiegi dezynsekcji, dezynfekcji i deratyzacji
i kazdorazowo, po stwierdzeniu lub wystapieniu podejrzenia obecnoSci pluskiew lub innych insektow, byla
przeprowadzona dezynsekcja. Pow6d mial dostep do zimnej wody przez caly czas. Ciepla woda odlaczana byla
na podstawie grafikbw zatwierdzonych przez dyrektora aresztu, zgodnie z § 14 ust. 2 pkt 8 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dn.25.08.2003 r. w sprawie regulaminu organizacyjno-porzadkowego wykonywania
tymczasowego aresztowania, § 14 ust. 2 pkt 8 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dn.25.08.2003 r. w sprawie
regulaminu organizacyjno-porzadkowego wykonywania kary pozbawienia wolnosci oraz obowiazujacym porzadkiem
wewnetrznym. Wylaczanie cieplej wody stosowane bylo przez 6 godzin dziennie, z wyjatkiem sob6t i dni §wiatecznych.



W celu utrzymania czystosci, raz w miesiacu wydawane byly osadzonym $rodki czystoSci i higieny osobistej
(szczoteczka do zebow - 1 szt/1 rok, mydlo - 100 g, pasta do zebow - 50g, krem do golenia - 50g, proszek do prania
- 200g, mleczko do czyszczenia, pltyn do mycia naczyn, mleczko do czyszczenia sanitariatéw, pasta do podtog, miski,
szczotki, zmiotki, Sciereczki, worki na $émieci, itp.). W wypadku, gdyby powo6d uznal, ze wydane Srodki nie zaspokajaly
jego potrzeb, mial mozliwo$¢ dokonania samodzielnego zakupu $rodkow czystoéci w kantynie aresztu.

Kapiel osadzonych odbywala sie co najmniej raz w tygodniu, a przy wskazaniach medycznych lekarza - rowniez
czescie;j.

Powdd otrzymywal calodobowe wyzywienie - 3 posilki dziennie, a takze niezbedng odziez, bielizne i poSciel, ktorej
czyszczenie zapewnial areszt - zgodnie z obowigzujacymi w tym zakresie przepisami prawa.

Powéd zakwaterowany byl z zachowaniem minimalnego, ustawowego metrazu, tzn. 3 m® na jedna osobe.
Powod przebywal réwniez w Zakladzie Karnym w G..

Cele mieszkalne oddzialu E-I nr 103 i 106, w ktorych przebywal powodd, posiadaly zabudowane wezly sanitarne,
oddzielone od pozostalej czesci celi w sposob staly, Sciankami o konstrukeji odpowiednio drewnianej i murowane;.
Cela mieszkalna oddzialu A-II nr 215 posiadala zabudowany wezel sanitarny, oddzielony od pozostalej czeSci celi w
sposoéb staly Sciankami o konstrukeji metalowo - drewniane;j.

Do celi nr (...)zostala doprowadzona ciepla woda biezaca, za$ cela nr (...) z uwagi na remont oddzialu oczekiwala na
jej doprowadzenie.

Osadzeni mieli mozliwo$¢ korzystania z cieplej kapieli - raz tygodniowo. Powédd, jak i inni osadzeni, mieli tez mozliwo$¢
podgrzania wody np. w prywatnych czajnikach elektrycznych.

W celi wystepowaly insekty. W takich sytuacjach, po zgloszeniu faktu wystapienia insektow w celi, uzywane bylo
urzadzenie wytwarzajace pare do usuniecia tych owadow. Czasem wzywana byla specjalistyczna firma — wszczynano
procedure dezynsekcyjna, polegajacg m.in. na oproznieniu celi, upraniu ubran, wymianie poScieli i odziezy.

W celach mieszkalnych nie bylo wilgoci. Okna — w przypadku zgloszenia problemu - byly uszczelniane na nowo.
W szafkach nie bylo drzwiczek, co bylo wynikiem wandalizmu przebywajacych w celach osadzonych.

W dniach 24-26 listopada 2010 r. omawiana jednostka byla wizytowana przez przedstawicieli biura Rzecznika Praw
Obywatelskich, ktorzy nie stwierdzili uchybien.

W w/w jednostce skazani kierowani byli do zatrudnienia odplatnego w miare powstawania wolnych miejsc pracy.
Powdd kilkakrotnie zwracal sie do pozwanego z pro§bami o zatrudnienie odplatne. Jego prosby z dnia 30 lipca 2010
r. oraz 4 pazdziernika 2010 r. zostaly rozpatrzone odmownie z uwagi na naganne zachowanie, natomiast z dnia 15
listopada 2010 r., 31 stycznia 2011 r., 17 maja 2011 r., 13 lipca 2011 r., 20 wrze$nia 2011 r. oraz 23 listopada 2011 r.
z uwagi na brak wolnych miejsc pracy. Na powyzsze okoliczno$ci powdd zlozyt skarge do Okregowego Inspektoratu
Shuzby Wieziennej w S., ktéra uznana zostala za nieuzasadniona.

Powod skladal rowniez wnioski o przeniesienie do innej jednostki - w dniu 24 lutego 2013 r. powdd zlozyl prosbe
do Prezesa Sadu Okregowego o przetransportowanie do innego zakladu karnego. Prosba powoda rozpatrzona zostata
odmownie z uwagi na nie uwiarygodnienie przez powoda opisanej we wniosku kwestii, a jedynie deklarowanie
konfliktu z administracja pozwanej jednostki.

W dniu 22 lutego 2013 r. powdd ukarany zostal dyscyplinarnie pozbawieniem mozliwoS$ci otrzymywania paczek
zywno$ciowych, na okres 3 miesiecy, w zwigzku z odmowa wykonania polecenia przelozonego przejscia do
wyznaczonej celi mieszkalne;j.



Powod, jak i reszta osadzonych, w trakcie pobytu w omawianym zakladzie, mégl korzysta¢ z réznorodnych zajec
odbywajacych sie poza celg mieszkalna. Je$li powod wykazat cheé uczestnictwa w zajeciach sportowych i innych, mogt
brac udzial w zajeciach sportowych na hali sportowej - co najmniej raz w tygodniu, zajeciach sportowych odbywajacych
sie na $wietlicach do zaje¢ sportowych — érednio 3 razy w tygodniu, zajeciach odbywajacych sie na $wietlicy - nawet
codziennie; w ramach tych zaje¢ osadzeni w zakladzie mogli korzystac z gier Swietlicowych, stotu do tenisa, telewizora
oraz codziennej prasy. Powdd mogl réwniez bra¢ udzial w zajeciach klubu malarsko - rzezbiarskiego - codziennie
za wyjatkiem tzw. dnia gospodarczego, obowiagzujacego w danym oddziale - czas zaje¢ ograniczony byl jedynie pora
posilkow, zatrudnieniem, apelem wieczornym; w postugach religijnych réznych wyznan - co najmniej raz w tygodniu.
Powo6d mial rowniez dostep do ksiegozbioru biblioteki zakladowej oraz mogt bra¢ udzial w organizowanych przez
radiowezel, w ramach zaje¢ KO, konkursach i zawodach.

Powdd nie przebywal tu w warunkach przeludnienia.

Powo6d mial stwierdzone zaburzenia adaptacyjne. Leczenie zaburzenia adaptacyjnego przebieglo prawidlowo.
Zaburzenia adaptacyjne nie spowodowaly u powoda trwalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu, a powstaly
znacznie wezeéniej, juz przed pobytem badanego w zakladzie karnym.

W 2012 r. stwierdzono u powoda zaburzenia osobowo$ci o typie osobowosci dyssocjalnej. Leczenie terapii zaburzenia
osobowosci nie zostalo wdrozone. Nie jest mozliwa weryfikacja czy powod podjalby leczenie na wolnoéci i czy
ewentualna terapia przynioslaby sukces.

Powdd zostal zatrzymany przez Policje 11.10.2012r. i podczas zatrzymania zlamal maly palec reki lewej. Leczenie
powoda w Zakladach Karnych po zlamaniu paliczka $érodkowego palca V dloni lewej, rany okolicy stawu MP palca V
dloni prawej bylo prawidlowe. Podczas leczenia ztamania powdd nie stosowal sie do zalecen lekarskich, zdejmowat

szyne.

U powoda zdiagnozowano rowniez deformacje kregostupa. Skrzywienie kregostupa jest u powoda nabyta deformacja,
najprawdopodobniej wywolang przecigzeniem w wieku mlodzieficzym. Dolegliwo$ci bolowe stawéw barkowych sg
zwigzane z nasileniem okresowych treningdéw na silowni w ZK, ktére sa prawidlowo leczone; jednocze$nie nie
stwierdzono u powoda deficytu ruchu w obu stawach barkowych. Opieka medyczna sprawowana nad powodem w
okresie od 24 pazdziernika 2008r. do 4 grudnia 2015 r. nie budzi zadnych zastrzezen medycznych.

Podczas jednego z treningdw w ZK powo6d doznat obrazen twarzy, stwierdzil, ze ,jest to niczyja wina” i nie wnosil z
tego tytulu zadnych pretensji do administracji ZK.

U powoda rozpoznano réwniez schorzenie dermatologiczne (w dniu 18 marca 2013r.) — lupiez pstry. Leczenie powoda
w zakresie dermatologii, alergologii i choréb zawodowych w okresie od 24 pazdziernika 2008 r. do 14 marca 2014r.
bylo prawidlowe i zgodne z aktualnym stanem wiedzy medyczne;j.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o przedstawione przez strony w/w dokumenty i ich kserokopie, ktére nie
byly kwestionowane przez strony, a Sad nie znalazl podstaw by czynié¢ to z urzedu. Sad stan faktyczny ustalil rowniez
czeSciowo w oparciu o twierdzenia powoda zawarte w pozwie i zeznania powoda shuchanego w charakterze strony. Sad

odmowil wiary twierdzeniom i zeznaniom powoda oraz $wiadkéw w zakresie, w jakim wskazywali, jakoby byl przez
caly okres pobytu w w/w jednostkach penitencjarnych osadzony w celach zawilgoconych, zagrzybionych, zimnych,
bez wlasciwej wentylacji i naswietlenia, niewyposazonych w odpowiedni kacik sanitarny do zalatwienia potrzeb
fizjologicznych i odpowiedni sprzet kwaterunkowy. Sad odmowil wiary takze twierdzeniom powoda, jakoby opieka
zdrowotna w przedmiotowych jednostkach penitencjarnych byla niedostateczna, oraz jakoby w celach panowala
niewlasciwa temperatura, a powod byl traktowany niewlaéciwie przez funkcjonariusz SW.

Okolicznosci te nie znalazly potwierdzenia w dowodach zgromadzonych w niniejszej sprawie, a w ocenie Sadu, mialy
one na celu jedynie wzmocnienie argumentacji strony powodowej ukazujacej zle warunki mieszkalne, zmierzajacej
w kierunku sklonienia Sagdu do uwzglednienia powodztwa zgloszonego w niniejszej sprawie. Ciezar dowodu w tym



zakresie spoczywal na powodzie, i w ocenie Sadu w znacznej cze$ci powdd nie sprostal obowiazkowi nalezytego
udowodnienia przywolywanych okolicznoSci.

Przedmiotem badania Sadu byl wylacznie okres od dnia 24 pazdziernika 2008 r. do dnia wniesienia pozwu (z uwagi
na skuteczny zarzut przedawnienia, o czym w dalszej czeSci uzasadnienia) i tego czasookresu dotyczy ustalenie
stanu faktycznego sprawy. Powod reprezentowany przez fachowego pelnomocnika usilowal rozszerzy¢ powodztwo o
dalsze okresy, tj. o kolejny pobyt w ZK G. oraz o pobyt w AS w B.. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze powdd formutowat
tu jedynie same twierdzenia, nie zglaszajac zadnych wnioskéw dowodowych, mimo ze byl reprezentowany przez
fachowego pelnomocnika. W wykonaniu zobowiazania Sadu (k.331) 6w pelnomocnik zamiast wskaza¢ szczegolowo
zakres zadania w nowej postaci, dolaczyt jedynie pismo powoda (k.332), ktére stanowilo wykonanie zobowigzania w
sposo6b nienalezyty. Powod nie okreslil bowiem w jakich jednostkach i w jakim czasie byt jeszcze osadzony (z wyjatkiem
AS B.). Okolicznoéci te nie wplywaly jednak na tres¢ rozstrzygniecia Sadu, gdyz nawet gdyby przyjaé, ze powddztwo
zostalo tu sprecyzowane w dostatecznym stopniu, to i tak powdd nie sprostal obowigzkom dowodowym (art. 6 k.c.).
Dalsze twierdzenia powoda (dotyczgce okresu po wniesieniu pozwu) Sad ocenil zatem jako calkowicie golostowne, bo
niepoparte zadnymi dowodami, w szczeg6lnoSci powdd nie zlozyt zadnych wnioskéw dowodowych dotyczacych jego
warunkéw bytowych w AS B..

Sad przyjal zatem stan faktyczny przedstawiony w dokumentach zlozonych do akt sprawy, a ponadto ustalenia
faktyczne opart na zeznaniach §wiadkow. Sg to: pozew, k. 2-6, uzupelienie argumentacji pozwu, k.70-72, 161-162v.,
zalacznik, k.165, pismo pozwanego, k. 78-92, zalaczniki, k. 93-150, k.168-184, 209-212, zeznania Swiadka T. W.,
k.298-99, zeznania E. P., pracownika SW w ZK w G., k. 300, zeznania §wiadka D. U., pracownika SW w ZK w G.,k.301,
zeznania $wiadka A. L., k.302, zeznania T. K., k. 383-383v., zeznania §wiadka P. P., k.384 — wspolosadzonego z
powodem w ZK G., zeznania J. S., funkcjonariusza SW, k. 420-421, zeznania A. S., funkcjonariusza SW, k. 422-423,
zeznania A. K., k.456-457, zeznania J. A., k.469-469v. — lekarza AS w S., ksigzka zdrowia osadzonego, kserokopia, k.
497-515, dokumentacja medyczna, k. 518-547, zeznania powoda L. G., k.628-629, 762-763. Zeznania $§wiadka T. N.
(k.726-726v.) byly nieprzydatne dla rozstrzygniecia sprawy — $wiadek nie kojarzyt osoby powoda, a jego zeznania nic
nie wniosly do sprawy.

Powo6d formulowat réwniez twierdzenia, sprowadzajgce sie do tezy, ze z powodu zlego leczenia w jednostkach
penitencjarnych pogorszeniu ulegt jego stan zdrowia. Te okoliczno$ci wymagaly wiadomoSci specjalnych, w zwigzku
z czym rozstrzygniecie w tym przedmiocie Sad oparl na przeprowadzonych dowodach w postaci opinii bieglych,
vide: opinia sadowo-psychiatryczna, k. 577-584, opinia bieglego ortopedy-traumatologa, k. 656-660, opinia sgdowo-
lekarska, k. 805-814. Przedmiotowe opinie Sad ocenil jako spojne, logiczne, rzetelne i kompletne, a zatem mogace
stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych sprawy.

Powod domagal sie zbadania przez innego bieglego dermatologa i bieglego psychiatry (k.832), lecz nie formulowatl
co do opinii konkretnych (merytorycznych) zarzutow. Zgodnie z utrwalonym pogladem judykatury, sad rozpoznajacy
sprawe powinien zazada¢ dodatkowej opinii innych bieglych, jezeli wystepuje rozbieznoéé, niezupelmos$c¢ lub
niejasno$¢ opinii, a material dowodowy nie daje podstawy do oparcia sie wylacznie na opinii jednego bieglego (vide:
orzeczenie SN z dnia 18.06.1952r., C 1108/51, NP 1953, nr 10, s. 93; postanowienie SN z dnia 29.06.1973r., I CR
271/73, Lex nr 7277; wyrok SN z dnia 15.02.1974r., II CR 817/73, Lex nr 7404; uzasadnienie wyroku SN z dnia
10.02.2000r., I1 399/99 OSNP 2001, nr 15, poz. 497; wyrok SN z dnia 8.02.2002r., Il UKN 112/01, OSNP 2003, nr 23,
poz. 580). Uznanie przez sad opinii jednego bieglego za wiarygodng, poparte uzasadnieniem tego stanowiska, zwalnia
sad od obowigzku wzywania jeszcze jednego bieglego (vide: orzeczenie SN z dnia 19.07.1952r., I C 207/52; wyrok
SN z dnia 24.08.1972r., I CR 222/72, OSP 1973, z. 5, poz. 93). W $wietle powyzszego nie bylo podstaw do dalszego
weryfikowania opinii biegtego dermatologa.

Sad nie przeprowadzil réwniez dowodu z opinii Instytutu, gdyz okazalo sie to niemozliwe (instytut odmowil
sporzadzenia opinii ze wzgledu na liczbe zlecen (k. 664). Przeprowadzenie tego dowodu nie miato jednak znaczenia
dla rozstrzygniecia sprawy, gdyz okoliczno$ci majace stanowi¢ przedmiot opinii zostaly juz ustalone za pomoca innych
srodkow dowodowych (opinie bieglych, zeznania $wiadkow).



Sad zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnoéci nalezalo rozwazyé zarzut cze$ciowego przedawniania roszczen powoda, podnoszony przez
pozwanego, z uwagi na uplyw trzyletniego terminu od ewentualnego zdarzenia wyrzadzajacego szkode. Jak wynika

z art. 442" § 1 k.c. roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu
z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i osobie obowigzanej do jej
naprawienia. Wymieniony przepis obejmuje przedawnienie zadania zaplaty odpowiedniego zado$¢uczynienia za
krzywde. Z kolei z treSci art. 120 § 1 zdanie pierwsze k.c. wynika, ze bieg przedawnienia rozpoczyna sie od
dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne. W mysl § 2 cytowanego przepisu bieg przedawnienia roszczen
o zaniechanie rozpoczyna sie od dnia, w ktérym ten, przeciwko komu roszczenie przysluguje, nie zastosowal sie
do treéci roszczenia. Jak podkreslit Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z dnia 17 czerwca 2009 roku, sygn. I
ACa 771/09 termin przedawnienia roszczenia nierozerwalnie zwigzany jest z ustaleniem daty wymagalno$ci tego
roszczenia, za$ zado$Cuczynienie nalezne jest za wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, ktorych doznat powod: te,
ktére odczuwat w przeszlo$ci, aktualne i te, ktore bedzie odczuwal do konca zycia /.../. Przedawnienie odnosi sie do
roszczen wymagalnych /.../. Zado$¢uczynienie za$ ze swej istoty co do zasady uwzgledniaé winno wszystkie cierpienia,
jakie lacza sie z konkretnym czynem. W niniejszej sprawie powdd powolywal sie na krzywde, jakiej doznal w trakcie
pobytu w wymienionych w pozwie jednostkach penitencjarnych. A zatem wymagalno$é roszczenia konkretyzowata
sie w kolejnych dniach pobytu w tych jednostkach. Biorac pod uwage fakt, ze niniejszy pozew zostal zlozony w dniu
24 pazdziernika 2011 roku, roszczenia powoda ulegly przedawnieniu za okres do dnia 23 pazdziernika 2008 roku.
Wobec uwzglednienia zarzutu przedawnienia za wskazany powyzej okres poza rozwazaniami prawnymi, a takze poza
ustaleniami faktycznymi pozostawaly warunki bytowe panujace podczas osadzenia powoda w okresie sprzed daty 24
pazdziernika 2008r. Oznacza to, ze zgdanie powoda w czesci nieprzedawnionej do chwili wniesienia
pozwu dotyczy pobytu w dwoch jednostkach penitencjarnych — w G. i S..

Jedli chodzi za$ o roszczenia niemajatkowe zglaszane w pozwie zwigzane z owym dawnym okresem (zwigzane z
ktérym roszczenia majatkowe ulegly przedawnieniu) — to w ocenie Sadu zadania te sg oczywiécie nieuzasadnione, a
badanie prawdziwosci twierdzen faktycznych powoda w tym zakresie — bylo zbedne. Nawet bowiem jesli te twierdzenia
powoda (odnoszace sie do owego dawnego okresu sprzed trzech lat przed wniesieniem pozwu) bylyby prawdziwe,
to powddztwo w tym zakresie i tak podlegaloby oddaleniu. Po pierwsze bowiem, okoliczno$é, ze powdd zglosil je
dopiero w pozwie w niniejszej sprawie, $wiadczy kategorycznie o tym, ze powdd nie odczuwal wezedniej krzywdy
z tym zwiazanej, a w kazdym razie nie byla to krzywda na tyle duza, by sklonila powoda woéwczas do dochodzenia
zaprzestania naruszania jego dobr osobistych. Juz sam ten fakt wywoluje w Sadzie przekonanie, ze naruszenie dobr
powoda nie bylo na tyle silne, by powod odczuwat je jako takich rozmiaréw krzywde, ktéra uzasadnialaby naprawienie
tej krzywdy poprzez zaplat e przez pozwanego okreslonej sumy pienieznej

Przystepujac do merytorycznej oceny roszczen powoda za okres od dnia 24 pazdziernika 2008r. Sad zwazyl, co
nastepuje:

W ocenie Sadu powodztwo takze w tym zakresie nie zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z treScig art. 23 k.c. dobra osobiste czlowieka, jak w szczegblnosci zdrowie, wolnoéé, cze$¢, swoboda
sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, tworczos$c
naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrona prawa cywilnego niezaleznie od ochrony
przewidzianej w innych przepisach. Z kolei stosownie do art. 24 § 1 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone
cudzym dzialaniem, moze zada¢ zaniechania tego dzialania, chyba Ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego
naruszenia moze on takze zadaé, azeby osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia, dopehita czynnos$ci potrzebnych do
usuniecia jego skutkow, w szczegdlnosci azeby zlozyta oswiadczenie odpowiedniej treéci i w odpowiedniej formie. Na
zasadach przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zadaé¢ zado$éuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej
sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny. Zas$ art. 448 k.c. stanowi, iz w razie naruszenia dobra osobistego sad moze
przyznac temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za



doznang krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezna na wskazany przez niego cel spoleczny,
niezaleznie od innych Srodkéw potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia. Jak stusznie wskazywal Sad Apelacyjny
we Wroclawiu w wyroku z dnia 24 lipca 2008 roku (I ACa 1150/06, OSAW 2008/4/110) w przypadku naruszenia dobr
osobistych bezprawnym dzialaniem sprawcy pokrzywdzonemu przede wszystkim przystuguja $rodki o charakterze
niemajatkowym przewidziane w art. 24 k.c., a w przypadku gdy dzialanie naruszyciela jest takze zawinione $rodki
o charakterze majatkowym, o ktoérych stanowi art. 448 k.c. Przy czym warto zwrdci¢ uwage, iz obydwa roszczenia
maja charakter samodzielny i pokrzywdzonemu przystuguje prawo ich wyboru, za$ sadowi pozostawiona jest ocena
celowosci przyznania ochrony w zadanej formie, jego adekwatno$ci do rodzaju naruszonego dobra, a przede wszystkim
rozmiaru doznanej krzywdy. Przy zadaniu przyznania odpowiedniej sumy tytulem zado$cuczynienia na rzecz
pokrzywdzonego podstawowym kryterium oceny sadu winien by¢ rozmiar ujemnych nastepstw w sferze psychicznej
pokrzywdzonego bowiem celem przyznania ochrony w formie majatkowej jest zrekompensowanie i zlagodzenie
doznanej krzywdy moralnej. Z tych tez wzgledow sad jest zobowigzany ustali¢ zakres cierpien pokrzywdzonego, a
przy ocenie tej przestanki nie moze abstrahowaé od wszystkich okoliczno$ci towarzyszacych powstaniu krzywdy.
Znikomo$¢ ujemnych nastepstw moze by¢ podstawa oddalenia powddztwa o przyznanie zado$¢uczynienia na rzecz
pokrzywdzonego.

Analizujac przestanki ochrony débr osobistych powoda Sad mial na uwadze to, ze obowiazkiem wladz
publicznych, w tym wypadku funkcjonariuszy Stuzby Wieziennej jest ochrona i poszanowanie godnosci uwiezionych,
gwarantowanych w przepisach Konstytucji i aktach prawa miedzynarodowego (vide wyrok Sadu Apelacyjnego
w Rzeszowie z dnia 29 listopada 2012 r., I ACa 362/12, LEX nr 1246796, jak réwniez orzeczenia cytowane w
pismach procesowych powoda). Nie ulega watpliwosci, ze dobra osobiste s3 szczeg6lnie narazone na uszczerbek
przy wykonywaniu wladzy publicznej, w realizowaniu zadan represyjnych, ktérych wykonanie nie moze prowadzié
do wiekszego ograniczenia praw czlowieka i jego godnoSci, niz to wynika z zadan ochronnych i celu zastosowanego
Srodka.

Niewatpliwie godno$¢ (cze$c) jest najwazniejszym dobrem chronionym w przepisach prawa, jest dobrem osobistym
przystugujacym czlowiekowi z racji urodzenia. Podlega ono ochronie nie tylko na podstawie powolanych przepisow
art. 23 i 24 k.c., ale rowniez - w stosunku do osoéb odbywajacych kare pozbawienia wolnoSci - na podstawie art.
30 Konstytucji, oraz art. 4 k.k.w. Przepisy te nakazuja wykonywanie kary w sposéb humanitarny, z poszanowaniem
godnos$ci skazanego oraz zakazuja stosowania tortur lub nieludzkiego albo ponizajacego traktowania i karania
skazanego (por. m. in. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 28 lutego 2007 r., V CSK 431/06, OSNC 2008, Nr 1, poz.
13, z dnia 2 pazdziernika 2007 r., II CSK 269/07, OSNC -ZD 2008, Nr 3, poz. 75, z dnia 10 maja 2012 r., IV
CSK 473/11, Biul. SN 2012, Nr 7, poz. 12). Godno$¢ jest warto$cig wlasciwa kazdemu czlowiekowi i obejmuje ona
wszelkie dziedziny jego zycia. Przyjmuje sie, ze obowigzek poszanowania i ochrony godno$ci ludzkiej powinien byé
realizowany przez wladze publiczne przede wszystkim tam, gdzie Pahistwo dziala w ramach imperium, realizujac swoje
zadania represyjne, ktérych wykonanie nie moze prowadzi¢ do wiekszego ograniczenia praw czlowieka i jego godnosci,
niz to wynika z zadan ochronnych i celu zastosowanego Srodka. Zapewnienie przez Panstwo godziwych warunkéw
odbywania kary pozbawienia wolnosci jest jednym z podstawowych wymagan demokratycznego panstwa prawnego,
znajdujacym wyraz w normach prawa miedzynarodowego. Wynika to wprost z art. 10 ust. 1 ratyfikowanego przez
Polske Miedzynarodowego Paktu Praw Osobistych i Publicznych z 19 grudnia 1966 r. (Dz. U. z 1977 r., nr 38, poz. 167
1169) i z art. 3 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnoéci z 4 grudnia 1950 r. stanowiacych,
ze kazda osoba pozbawiona wolnosci bedzie traktowana w spos6b humanitarny i z poszanowaniem przyrodzonej
godnoSci czlowieka. Laczy sie z tym wynikajacy z art. 8 ust. 1 Konwencji nakaz poszanowania zycia prywatnego
obywateli i ich prawa do intymnosci, co w odniesieniu do os6b osadzonych w zakladach karnych oznacza obowiazek
zapewnienia takich warunkow bytowych i sanitarnych, w ktorych godnoé¢ ludzka i prawo do intymno$ci nie doznaja
istotnego uszczerbku, jak rowniez wynika z tresci przepisu art. 47 Konstytucji wynika, ze kazdy ma prawo do ochrony
prawnej zZycia prywatnego, rodzinnego, czci i dobrego imienia oraz do decydowania o swoim zyciu osobistym.

Biorac pod uwage brzmienie powyzszych przepisow prawnych w pierwszej kolejnosci nalezalo zatem ustalié¢, czy
w ogdble doszlo do naruszenia dobr osobistych, a jesli tak to jakie dobra osobiste powoda zostaly naruszone przez



przedmiotowe jednostki penitencjarne, ktore reprezentuje pozwany jako organ nadrzedny. W tym kontekscie warto
podkresli¢, ze doktryna i judykatura stoja zgodnie na stanowisku, ze przy ocenie zaistnienia naruszenia dobra
osobistego nalezy postugiwaé sie kryteriami o charakterze obiektywnym, nie za$ kierowa¢ sie jedynie subiektywnymi
odczuciami osoby wystepujacej o przyznanie ochrony. Przykltadowo Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 26 pazdziernika
2001 roku (V CKN 195/01, Lex nr 53107) stwierdzil, ze ocena, czy cze$¢ czlowieka zostala zagrozona badz
naruszona, musi by¢ dokonana przy stosowaniu kryteribw obiektywnych. Istotne jest bowiem nie subiektywne
odczucie osoby zadajacej ochrony prawnej, ale obiektywna reakcja opinii publicznej. Jak slusznie zauwazyl Sad
Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 8 maja 2009 roku (sygn. akt VI ACa 1242/08) nie kazdy przypadek
dyskomfortu psychicznego spowodowany bezprawnym zachowaniem sie innej osoby, jest wystarczajgcg podstawg do
poszukiwania ochrony sadowej dobr osobistych, bowiem nalezy mie¢ na uwadze rowniez zobiektywizowana ocene
zewnetrzng. Konieczne jest takze zachowanie proporcji oraz umiaru i nie moze naduzywa¢ instrumentéw prawnych
wlaéciwych tej ochronie do przypadkéw drobnych, opierajacych sie w gléwnej mierze na subiektywnych odczuciach
zainteresowanego, gdyz taki sposéb postepowania prowadzitlby do deprecjonowania samego przedmiotu ochrony.

Zgodnie z trescig art. 6 k.c. oraz 232 k.p.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z tego faktu wywodzi
skutki prawne. Nalezy przy tym pamietaé, ze twierdzenie istotnej dla sprawy okoliczno$ci powinno byé udowodnione
przez strone, ktora to twierdzenie zglasza (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 listopada 2001 roku, I PKN 660/00).
Zatem ciezar wykazania krzywdy, jakg w swojej ocenie doznal powod wskutek dzialan przedmiotowych jednostek
penitencjarnych, spoczywat wlasnie na powodzie.

Uzasadniajac swoje zadanie powod wskazywal na dzialania i zaniechania pozwanego w postaci: osadzenia w
przepehionych celach, braku wlaéciwego oSwietlenia cel, braku wladciwego oddzielenia urzadzen sanitarnych od
mieszkalnej czesci cel, braku wla$ciwego wyzywienia, braku dostepu do cieplej wody, braku wlasciwych warunkéow
sanitarno-higienicznych, braku odpowiedniego sprzetu kwaterunkowego, niezapewnienia wilasciwej temperatury
powietrza, braku dostepu do zaje¢ kulturalno-o$wiatowych, niewlasciwych zachowan funkcjonariuszy Shuzby
Wieziennej. W tychze dzialaniach i zaniechaniach powod upatruje naruszenia swoich débr osobistych w postaci
godnosci i prawa do prywatnoSci. Dodatkowo powod wskazywal takze na niezapewnienie mu przez pozwanego
wlasciwej opieki medycznej, dostepu do badan diagnostycznych i nie wdrozeniu wlasciwego leczenia.

Powod uzasadniajac swoje roszczenie podniost m.in., iz umieszczono go w przeludnionych i zaniedbanych celach, bez
odpowiedniej wentylacji i o§wietlenia, co naruszylto jego godnoéc¢ i prawo do intymnosci. Tymczasem powdd w okresie
nieobjetym przedawnieniem nie przebywal w celach przeludnionych. Znalazlo to swoje potwierdzenie w zestawieniu
sporzadzonym na podstawie ewidencji prowadzonej przez areszt Sledczy (k.84).

Jak ustalono — w oparciu o obszerng dokumentacje zgromadzona w aktach sprawy - wyposazenie cel odpowiadalo
przepisom rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 17 pazdziernika 2003 r. w sprawie warunkéw bytowych
0soOb osadzonych w zaktadach karnych i aresztach $ledczych. Powdd kazdego miesiagca otrzymywal w tych jednostkach
penitencjarnych érodki higieniczne o iloSci i rodzaju okre§lonych odpowiednimi przepisami. W tych jednostkach
kaciki sanitarne byly oddzielone od celi mieszkalnej, celem zapewnienia osadzonym intymnosci, wieZniowie mieli
mozliwo$¢ korzystania ze Swietlicy, biblioteki i czytelni, zaje¢ edukacyjnych i adaptacyjnych. Pow6d mial zapewnione
wyzywienie o odpowiedniej wartoSci odzywczej, raz w tygodniu mial mozliwo$é kapieli w cieplej wodzie, mial
dostep do biezacej zimnej wody. Podobnie, powoéd w zaden sposéb nie udowodnil, ze funkcjonariusze Stuzby
Wieziennej badzZ inni wspolosadzeni stosowali w stosunku do niego agresje fizyczng badz stowng. Powyzszy fakt nie
znajduje potwierdzenia w dokumentacji zgromadzonej w aktach niniejszej sprawy, za§ powod nie zglaszal wnioskéw
dowodowych w tym zakresie. Golostowne twierdzenia nie moga stanowié podstawy przyjecia, ze do takich zachowan
w ogble doszlo.

Jako oczywiScie bezzasadne pozostaja tez powolywane zarzuty co do jakoSci sprzetu kwaterunkowego. Standard cel
odpowiadal bowiem wlasciwym przepisom, zainstalowana tez byla wentylacja grawitacyjna gwarantujaca cyrkulacje
powietrza.



Zdaniem Sadu takze okoliczno$c¢, ze nie we wszystkich celach powdd mial zapewniona ciepla wode — jest zgodna
z warunkami cyt. Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 17 paZzdziernika 2003 r., zgodnie z ktérym w celach
powinna by¢ zapewniona zimna woda. Przepisy te statuuja standardy techniczne cel w sposob zgodny, zdaniem
Sadu, z aktami normatywnymi wyzszego rzedu, i nie powoduja naruszenia godnos$ci osadzonych. Dla poréwnania,
minimalny standard warunkéw lokalowych dla oséb ubogich eksmitowanych do pomieszczen tymczasowych takze
nie zapewnia cieplej wody (por. art. 2 ust. 1 pkt 5a u.o.p.l. ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw,
mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego, t.j. Dz.U.2005.31.266 ze zm. Dz.U.2011.224.1342;
takze wczeSniej obowiagzujace przepisy rozporzadzenia Ministra sprawiedliwosci z dnia 26 stycznia 2005 r. w sprawie
szczegOlowego trybu postepowania w sprawach o opréznienie lokalu lub pomieszczenia albo o wydanie nieruchomosci
oraz szczegOlowych warunkéw, jakim powinno odpowiadaé tymczasowe pomieszczenie, Dz. U. 2005.17.155). Trudno
przyjaé, by standardy lokalowe nie naruszajgce godnosci tych os6b mialy by¢ nizsze, niz standardy dotyczace oséb
osadzonych.

Odmowa zatrudnienia z powodu nagannego zachowania powoda, a takze odmowa przeniesienia do innej jednostki
penitencjarnej réwniez nie mogly naruszy¢ débr osobistych powoda. Oceny prawidlowosci (zgodnos$ci z prawem)
tych decyzji mogt dokonaé sad penitencjarny, a powdd korzystal z przystugujacych mu $rodkdow ochrony prawne;j.
W orzecznictwie sgdowym podnosi sie, ze przyznanie sadowi cywilnemu mozliwoéci badania tego typu kwestii
oznaczaloby nie tylko dopuszczenie dwutorowos$ci postepowania sadowego w zakresie nadzoru nad wykonywaniem
kary pozbawienia wolnosci, lecz takze skutkowaloby pozbawieniem znaczenia przyjetego przez ustawodawce trybu
postepowania i oddzialywania sadu penitencjarnego na skazanego osadzonego w zakladzie karnym. Gdyby skazany
mogt skutecznie dochodzié ochrony bezposrednio przed sadem cywilnym, to przewidziany i uregulowany w kodeksie
karnym wykonawczym tryb postepowania penitencjarnego nie tylko nie moglby spelnia¢ funkeji zakladanych przez
ustawodawce, lecz w istocie stracitby racje bytu (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 22 lutego 2012 ., IVCSK 276 /11
iz dnia 22 lutego 2012 r. IV CSK 276/11, a takze wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 8 lipca 2015 r., VI ACA
1143/14). Z tych wzgledow powyzsze kwestie nie mogly by¢ brane pod uwage przy badaniu naruszenia dobr osobistych
powoda.

Odnoszac sie za$ do podnoszonego przez powoda zarzutu braku odpowiedniej opieki medycznej stwierdzi¢ nalezy,
co nastepuje.

Jak wynika z zebranego w sprawie materialu dowodowego, w szczeg6lnosci opinii bieglych, powdd wielokrotnie
korzystal z konsultacji lekarzy réznych specjalnosci, co zostalo szczegdtowo udokumentowane. Lekarze za kazdym
razem reagowali na zglaszane przez powoda dolegliwoéci, przepisujac mu stosowne leki. Powéd poddawany byt
badaniom laboratoryjnym i diagnostyce, korzystal z pomocy pielegniarskiej. Lekarze internisci i lekarze specjaliSci
reagowali na dolegliwoéci zglaszane przez powoda, przepisujac odpowiednie leki i przeprowadzajac stosowne badania.
W ocenie Sadu, wszystkie te okoliczno$ci obalaja teze, jakoby na skutek zaniedban pozwanego u powoda nastapil
jakikolwiek uszczerbek na zdrowiu, co explicite potwierdzaja wnioski zawarte w opiniach bieglych.

Jedli za$ chodzi o wystepowanie pluskiew w celi ZK w G., to twierdzenia powoda Sad uznat tu za udowodnione.
Pozwana nie zaprzeczyla, by taki stan rzeczy mial miejsce; rowniez zeznajacy w sprawie Swiadkowie - pracownicy SW
w ZK potwierdzili, ze mialo to miejsce. Jednocze$nie wskazaé nalezy, iz Zaklad Karny w ktérym zdarzenie to mialo
miejsce, podjal niezwlocznie czynnosci zmierzajace do usuniecia owych insektéw, poprzez zastosowanie dezynfekcji.
Wdrozono odpowiednia procedure polegajaca na wymianie odziezy, poécieli i oproéznieniu celi oraz zastosowaniu
odpowiednich §rodkéw chemicznych. Uznajac nawet, ze powdd zostal przez te insekty pogryziony, a co za tym idzie -
rowniez w pewnym stopniu doszlo naruszenia dobr osobistych powoda — to i tak nie ma podstaw do przyjecia, ze do
tego naruszenia doszlo z winy pozwanego, ktory uczynit wszystko, aby zaistnialy stan naprawié.

Majac to wszystko na uwadze Sad uznal powodztwo L. G. za bezpodstawne i oparte na golostownych twierdzeniach,
ktérym przecza dokumenty zgromadzone w aktach sprawy. Nie ma zatem zadnych podstaw do uwzglednienia zadan



powoda: ani zasadzenia na jego rzecz zadoSéuczynienia, ani do zasadzenia okreslonej w pozwie kwoty na wskazany
cel spoleczny.

Wobec powyzszego Sad powodztwo oddalit i orzekt jak w pkt I. wyroku.

W punkecie II sentencji wyroku Sad orzekl o kosztach postepowania na podstawie art. 102 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1
zd. 1 k.p.c. Zgodnie z ostatnim z powolanych przepiséw Sad obowigzany jest w orzeczeniu konczacym postepowanie
orzec o jego kosztach. Sad nie obciazyt powoda kosztami procesu strony przeciwnej, zgodnie z art. 102 k.p.c. W ocenie
Sadu charakter dochodzonego przez powoda roszczenia — o ochrone débr osobistych, jak rowniez to, ze powod przez
dlugi czas pozostawal w warunkach izolacji wieziennej, co per se wywotuje trudng sytuacje finansows, przemawialy w
ocenie Sadu za odstapieniem od obciagzania go kosztami procesu zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu,
wyrazong w przepisie art. 98 k.p.c. Majac na uwadze przywolane okoliczno$ci, Sad uznal za uzasadnione w $wietle
regul stusznosci, odstapienie od obcigzania powoda kosztami procesu.

Jednocze$nie nieuiszczone koszty sadowe Sad, na podstawie art. 113 ust. 4 ustawy o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych, przejal na rachunek Skarbu Panstwa, bowiem powdd zostal zwolniony od oplaty od pozwu, a brak bylo
podstaw do obciazenia tymi kosztami pozwanego, ktdéry proces wygral.

W punkecie IIT sentencji wyroku Sad nakazal wyplacié nalezne pelnomocnikowi powoda wynagrodzenie w wysokoSci
7.200,- z (§ 6 pkt 7 w zw. z § 19 pkt 1 rozp. min. sprawiedl. z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za
czynnos$ci adwokackie Dz.U. 2002/163/1348 z p6Zn. zm.) ze Skarbu Panstwa, albowiem powdd reprezentowany przez
pelnomocnika z urzedu przegral sprawe w calosci.



