Sygn. akt III C 1071/15

POSTANOWIENIE

Dnia 12 czerwca 2017 1.

Referendarz sadowy w Sadzie Okregowym w Warszawie III Wydziale Cywilnym

J. B.

po rozpoznaniu w dniu 12 czerwca 2017 r. w Warszawie na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa S. C.

przeciwko Skarbowi Panstwa — Aresztowi Sledczemu Warszawa Shizewiec
oodszkodowanie /w przedmiocie wniosku bieglej o przyznanie wynagrodzenia/
postanawia:

1. przyznat bieglej z zakresu psychologii S. K. kwote 388,68 zI (trzysta osiemdziesiat osiem zlotych 68/100)
tytulem wynagrodzenia za sporzadzenie opinii (k.214 i nast.) oraz kwote 12,00 zl (dwana$cie zlotych) tytulem
poniesionych kosztow;

2. poleci¢ Kasie Sadu Okregowego w Warszawie wyplacenie bieglej S. K. kwot z punktu 1 tymczasowo ze §rodkow
Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Biegla sadowa z zakresu psychologii sporzadzila opinie na zlecenie Sadu, a za wykonane czynnoéci przedlozyla
rachunek wraz z karta pracy. W ocenie referendarza sagdowego, brak bylo podstaw do kwestionowania rachunku pod
wzgledem wysokoSci wynagrodzenia, czasu pracy i przyjetej stawki godzinowej. Czas pracy bieglej wyniost 12 godzin,
co nie przekracza standardowego czasu pracy przy opiniach tego rodzaju. Biegla podjela czynnoSci: zapoznanie sie z
aktami sprawy — 3 godz., analiza dokumentacji — 2 godz., przeprowadzenie badania — 1 godz., sporzadzenie opinii
psychologicznej na piSmie — 6 godz. Podana przez bieglg liczba godzin na wykonanie poszczegblnych czynnoéci jest
adekwatna do charakteru sprawy i przedmiotu opinii.

Przyjeta przez biegla stawka godzinowa w wysokoSci 32,39 zl, nie przekracza maksymalnej stawki wyznaczonej
przez § 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 24 kwietnia 2013 r. w sprawie okre$lenia stawek
wynagrodzenia bieglych, taryf zryczaltowanych oraz sposobu dokumentowania wydatkdéw niezbednych dla wydania
opinii w postepowaniu cywilnym (Dz. U. z 2013r. poz. 518), tj. 1,81% kwoty bazowej dla 0os6b zajmujacych kierownicze
stanowiska panstwowe ustalonej w ustawie budzetowe;.

Za zasadny nalezalo réwniez uznac¢ wniosek bieglej o zwrot wydatkéw w wysokoSci 12 zl, na podstawie zloZzonego
o$wiadczenia (zwrot kosztéw dojazdu).

Wobec powyzszego, na podstawie art. 288 k.p.c. oraz art. 89 i art. 9o ustawy z 28 lipca 2005r. 0 kosztach sagdowych
w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398),

atakze § 1, § 2 oraz § 8 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 24 kwietnia 2013 r.

w sprawie okreSlenia stawek wynagrodzenia bieglych, taryf zryczaltowanych oraz sposobu dokumentowania
wydatkéw niezbednych dla wydania opinii w postepowaniu cywilnym (Dz. U. z 2013r. poz. 518), w zwiazku z art.
93 ust. 1 u.k.s.c. orzeczono, jak wyzej. Wydatki na poczet wynagrodzenia bieglej zostaly pokryte z sum budzetowych
Skarbu Panstwa na podstawie art. 83 ust. 1 u.k.s.c.



Zarzadzenie: (...).
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