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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 lutego 2019 r.

Sad Okregowy w Warszawie 111 Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Joanna Korzen
Protokolant: Pomocnik biurowy Aleksander Szewczuk

po rozpoznaniu w dniu 4 lutego 2019 r. w Warszawie na rozprawie
sprawy z powodztwa

A.C.

przeciwko

Skarbowi Pahstwa - Dyrektorowi Generalnemu Stuzby Wieziennej

o ochrone débr osobistych i zado$éuczynienie

1) oddala powbdztwo,

2) odstepuje od obcigzania powoda kosztami postepowania w sprawie.

Sygn. akt ITIC 1365/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 13 pazdziernika 2016r. wniesionym przeciwko Skarbowi Panstwa - Dyrektorowi Generalnemu Stuzby
Wieziennej A. C. domagal sie zobowigzania pozwanego do przeproszenia powoda za dokonane juz naruszenie
débr osobistych, ktorych skutkéw nie da sie usuna¢, poprzez zamieszczenie na koszt pozwanego w ciagu 7 dni
od uprawomocnienia sie¢ wyroku na stronie internetowej (...) w dziale ogloszenia i komunikaty czcionka Verdana
rozmiar ,small” z pojedyncza interlinia tekstu: ,, Wyrazam ubolewanie, ze centralny Zarzad Stluzby Wieziennej
dopuscit do naruszenia dobr osobistych Pana A. C. poprzez umieszczenie go w jednostkach penitencjarnych nie
speliajacych standardéw cywilizowanego panstwa i za wszystkie wyrzadzone Panu A. C. szkody niematerialne
szczerze przepraszam”, dostepnego na stronie przez 30 dni; zasadzenia od pozwanego na rzecz powoda kwoty 60000
z} tytulem zado$c¢uczynienia za doznane krzywdy wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia
zaplaty, zasadzenia kwoty 5000 zt na cel spoleczny: na rzecz Fundacji (...) oraz zwrotu kosztéw procesu w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu powod wskazal, ze byt izolowany w
Areszcie Sledezym w T., Areszcie Sledezym w K., Zakladzie Karnym w G., Zakladzie Karnym w S., Zakladzie Karnym
N., Zakladzie Karnym we W. w przeludnionych celach, nie spelniajacych standardu 3 m.kw. powierzchni mieszkalnej
na osobe. Nadto powdd wskazal, ze w celach utrzymywat sie nieprzyjemny zapach, kaciki sanitarne nie byly nalezycie
odseparowane od powierzchni mieszkalnych, a dostep do $§rodkéw czystosci byl ograniczony. Lekarze ignorowali



pacjentow, stawiali niefachowe diagnozy bez odpowiedniego i rzetelnego przebadania. A. C. podnidst réwniez,
iz po opuszczeniu jednostek penitencjarnych bedzie mial powazne problemy w prawidlowym funkcjonowaniu w
spoleczenstwie, co oznacza, ze funkcja resocjalizacyjna nie zostala zrealizowana nawet w minimalnym stopniu (pozew
k. 1-6). Pozwany Skarb Panstwa — Dyrektor Generalny Stluzby Wieziennej podniost zarzut przedawnienia roszczen
powoda dotyczacych odbywania kary pozbawienia wolnoéci przed pazdziernikiem 2013r. tj. w Areszcie Sledezym w
T., Areszcie Sledczym w K., Zakladzie Karnym Nr 1 we W., Areszcie Sledczym w G. i Zaktadzie Karnym Nr(...) w S..
W odniesieniu do roszczen powoda zwiazanych z odbywaniem kary pozbawienia wolno$ci w Zakladzie Karnym w N.
w nieprzedawnionym okresie pozwany wskazal, ze A. C. nie byl zakwaterowany w warunkach przeludnienia i mial
zapewnione godne warunki odbywania kary pozbawienia wolnoéci ( odpowiedz na pozew k. 39 - 54).

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W okresie od 27 kwietnia 2008r. do 17 kwietnia 2014r. A. C. odbywatl kare pozbawienia wolnoéci w Areszcie Sledczym
wT. (27 kwietnia 2008r. do 10 wrzeénia 2008r, 5 listopada 2008r. do 22 grudnia 2008r.), Areszcie Sledczym w K. (10
wrze$nia 2008r. do 5 listopada 2008r.) Areszcie Sledezym w G. ( 22 grudnia 2008r. do 17 listopada 2009r.), Zakladzie
Karnym w S. (17 listopada 2009r do 20 stycznia 2012r.), Zakladzie Karnym w N. (20 stycznia 2012r. — 3 lipca 2012r.
27 wrzeénia 2012r. do 17 kwietnia 2014r. i Zakladzie Karnym Nr (...) we W. 3 lipca 2012r. do 277 wrzeénia 2012r.)

W Zakladzie Karnym w N. w okresie od 27 wrze$nia 2012r. do 17 kwietnia 2014. A. C. osadzony byl w Oddziale(...)

w celach mieszkalnych nr (...). W kazdej z nich zapewniona byla powierzchnia 3 m® na jednego osadzonego. W
powyzszym okresie w Zakladzie Karnym w N. nie panowalo przeludnienie, w zwiazku z czym nie bylo podstaw do
wydawania decyzji o umieszczeniu powoda w celi mieszkalnej w ktorej powierzchnia przypadajaca na 1 skazanego

wynosilaby ponizej 3 m®. Cele wyposazone byly w niezbedny sprzet kwaterunkowy i sanitarny, kaciki sanitarne
wydzielone byly od reszty celi écianka o konstrukecji stalowej wypelnionej plyta widrowa o wysokosci ok. 2 m
z przeSwitem 30 cm od podlogi. Wejscie do kacika sanitarnego mialo szeroko$¢ 70 c¢cm i bylo wykonane z
nieprzezroczystego materiatu. Kacik sanitarny wyposazony byl w odrebna od celi mieszkalnej wentylacje. Urzadzenia
sanitarne podlaczone byly do sieci biezacej cieplej i zimnej wody oraz kanalizacji. Osadzony mial zapewniony staly
dostep do zimnej wody, ograniczony do 3 razy po 1,5 godziny dostep do cieplej wody oraz mozliwo$¢ co najmniej
1 kapieli w tygodniu w ogdlnodostepnej tazni. Powdd otrzymywat Srodki higieny osobistej oraz $rodki niezbedne
do utrzymania czystosci w celi. O$wietlenie w celach mieszkalnych skladalo sie z oprawy sufitowej swietlowkowe;j
($wietlowka 2 x 36W) co zapewnialo odpowiednie warunki o§wietleniowe celi. Okna w celach, zgodnie z wymogami
ochronnymi, zabezpieczone byly kratami i siatkg stalowa, nie posiadaly blend). W Zakladzie Karnym w N. opieke
medyczng osadzonym zapewniano w ramach Ambulatorium z Izba Chorych. Gabinety ambulatoryjne znajdujace sie
na oddzialach mieszkalnych wyposazone byly w podstawowy sprzet medyczny. Osadzeni mieli prawo do codziennego
kontaktu z pracownikiem shuzby zdrowia, a do lekarza przyjmowani byli na podstawie ksiazki zapisow. W razie
potrzeby, na podstawie skierowania od lekarza, korzystali ze Swiadczen specjalistycznych w ramach wieziennej stuzby
zdrowia lub poza wieziennymi placéwkami stuzby zdrowia. A. C. korzystal z porad Ambulatorium, a takze wykonano
mu specjalistyczne badanie w postaci gastroskopii (dowdd: zeznania A. M. k. 108 — 109, R. P. k. 131, zeznath powoda
k. 188 — 190, informacja o pobytach i orzeczeniach k. 50 — 51, protokdl nr (...) z okresowej kontroli przewodow
kominowych).

Sad odmoéwit wiarygodno$ci zeznaniom powoda w zakresie osadzenia go w Zakladzie Karnym w N. w przeludnionych
celach, nie zapewnienia wlaSciwego o$wietlenia celi mieszkalnej oraz braku odpowiedniej opieki medycznej, poniewaz
w tym zakresie byly sprzeczne z zeznaniami §wiadkéw A. M. oraz R. P., a takze dowodami z dokumentow.

Sad pomingl dowdd z zeznan $wiadka K. U., bowiem powod nie wskazal adresu $wiadka, co uniemozliwilo wezwanie
go przed sad i odebranie zeznan.

Sad oddalil wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego lekarza psychiatry na okoliczno§é wplywu osadzenia
w przeludnionych celach, warunkéw higieniczno — sanitarnych w okresie osadzenia powoda na jego stan zdrowia
psychicznego, bowiem w $wietle ustalonego stanu faktycznego dowod ten zmierzal do przedluzenia postepowania.



Poza tym pow6d nie przedstawil jakiegokolwiek dowodu, ktory potwierdzalby, ze po opuszczeniu Zakladu Karnego w
N. mial problemy ze zdrowiem psychicznym, czy tez cierpial na zaburzenia adaptacyjne.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powoddztwo nie zasluguje na uwzglednienie.

Pozwany, w odniesieniu do roszczeni powoda o odszkodowanie i zadoSéuczynienie w zwiazku z warunkami osadzenia
panujacymi w jednostkach penitencjarnych, tj. Areszcie Sledczym w T., Areszcie Sledezym w K., Zaktadzie Karnym w
G., Zakladzie Karnym w S., Zakladzie Karnym N., Zaktadzie Karnym we W. podniésl zarzut przedawnienia za okres
przed data 13 pazdziernika 2013 r. — ktory w ocenie Sadu Okregowego zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z treécig art. 442" § 1 k.c. roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega
przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i osobie obowigzanej
do jej naprawienia, za$ zgodnie z trescia art. 120 § 1 zd. pierwsze k.c. bieg przedawnienie rozpoczyna sie od dnia w
ktérym roszcezenie stalo sie wymagalne. W myél § 2 cytowanego przepisu bieg przedawnienia roszczen o zaniechanie
rozpoczyna sie od dnia, w ktérym ten, przeciwko komu roszczenie przystuguje, nie zastosowal sie do tresci roszczenia.
Termin przedawnienia roszczenia nierozerwalnie zwiazany jest z ustaleniem daty wymagalno$ci tego roszczenia,
natomiast zado$¢uczynienie nalezne jest za wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, ktérych doznal powod — te,
ktore doznal w przesztoéci, aktualne i te, ktére bedzie odczuwal do konca zycia.

W przedmiotowej sprawie powodd powolal sie na krzywde, jakiej doznat w trakcie pobytu w wymienionych powyzej
jednostkach penitencjarnych, tak wiec wymagalno$é roszczenia formulowala sie w kolejnych dniach pobytu we
wskazanych jednostkach. Majgc na uwadze okoliczno$¢, ze przedmiotowy pozew zostal ztozony w dniu 19 pazdziernika
2016 r. roszczenia powoda ulegly przedawnieniu za okres do dnia 19 paZdziernika 2013 r.

Dodatkowo wskazaé nalezy, ze sad nie dopatrzyl sie sprzeczno$ci podniesionego przez pozwanego zarzutu
przedawnienia z zasadami wspoélzycia spotecznego, nic bowiem nie stalo na przeszkodzie aby powod zglosil roszczenie
zwigzane z warunkami osadzenia oraz wynikajagcym z nich — w jego ocenie — odczuwalnym dyskomfortem w
przewidzianym do tego terminie, nadto nalezy mie¢ na uwadze, iz w warunkach osadzenia pow6d musial mieé
Swiadomos¢ pokrzywdzenia, zdajac sobie na biezaco sprawe z tego jakie niedogodnosci odczuwat i kto je powodowal.
Nie bez znaczenie jest takze fakt, ze powdd w toku niniejszego postepowania nawet nie probowal wykazaé przyczyn dla
ktorych z zadaniem zado§éuczynienia i odszkodowania z tytulu warunkéw osadzenia wystapil dopiero w pazdzierniku
2016T.

Wobec uwzglednienia zarzutu przedawnienia rozwazania sadu nalezalo ograniczy¢ do warunkéw odbywania kary
pozbawienia wolno$ci przez powoda w okresie trzech lat przed dniem wniesienia pozwu, tj. w czasie odbywania kary
w Zakladzie Karnym w N. od 19 paZdziernika 2013r.

W pierwszej kolejnosci wskaza¢ nalezy, iz zapewnienie przez panstwo godziwych warunkéw odbywania kary
pozbawienia wolnoSci jest jednym z podstawowych wymagan demokratycznego panstwa prawa, znajdujacych wyraz w
normach prawa miedzynarodowego. Wynika to wprost z art. 10 ust. 1 ratyfikowanego przez Polske Miedzynarodowego
Paktu Praw Osobistych i Publicznych z dnia 19 grudnia 1996 r. oraz z art. 3 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka
i Podstawowych Wolnoéci z dnia 4 grudnia 1950 r. stanowiacych, ze kazda osoba pozbawiona wolnosci bedzie
traktowana w spos6b humanitarny, z poszanowaniem przyrodzonej godnosci czlowieka. Sad Najwyzszy w wyroku
z dnia 28 lutego 2007 r. wyrazil poglad, ze odbywanie kary pozbawienia wolnoéci w przeludnionych celach, z
nieoddzielong toaleta i wezlem sanitarnym, przy braku zapewnienia wszystkim osadzonym osobnego miejsca do
spania moze stanowié przejaw ponizajacego traktowania, prowadzacego do naruszenia godnoSci oséb pozbawionych
wolnosci (V CSK431/06). Sad Najwyzszy w przywolanym orzeczeniu wskazal, ze takich warunkow nie mozna uznac za
uzasadniony i normalny element kary pozbawienia wolnosci, co wynika takze z art. 110 kkw w ktorym ustawodawca
zawarl wymogi dotyczace warunkéw bytowych w celach mieszkalnych i wskazal, ze powierzchnia przypadajaca



na skazanego nie moze by¢ mniejsza niz 3m?, a cele musza by¢ wyposazone w odpowiedni sprzet zapewniajacy
skazanemu osobne miejsce do spania i odpowiednie warunki higieny, dostateczny dopltyw powietrza oraz odpowiednig
temperature i oSwietlenia.

Jak wynika z przeprowadzonego postepowania dowodowego w Zakladzie Karnym w N. w okresie odbywania kary
pozbawienia wolno$ci przez powoda nie panowalo przeludnienie, natomiast warunki panujgce w celach mieszkalnych
Zakladu Karnego w N. nie byly takie aby naruszaly prawo powoda do intymno$ci, ktére — jak zeznal — zostalo
naruszone poprzez nieodpowiednie wydzielenie kacikow sanitarnych od pozostalej czeSci celi. Jak wynika ze
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego kaciki sanitarne usytuowane w celach wydzielone byly trwalymi
$cianami, ponadto dodatkowo wyposazono je w nieprzezroczysta zastone z tworzywa sztucznego — co zdaniem sadu
jest wystarczajace dla zapewnienia osadzonym odpowiedniej intymnoéci. Przyjetej formy oddzielenia toalety od reszty
celi mieszkalnej nie nalezy przyjmowacé jako przejaw ponizajacego traktowania, prowadzacego do naruszenia godno$ci
0sOb pozbawionych wolnoSci, jest ona raczej wynikiem zderzenia zapis6w prawa z realiami panujacymi w jednostkach
penitencjarnych. Takze brak statego dostepu do cieplej biezacej wody, czy tez mozliwos¢ kapieli jedynie raz w tygodniu
w lazni ogblnej nie moze byé rozpatrywane w aspekcie niegodziwosci czy niehumanitarnoséci, skoro powod w celi mial
zapewniony nieograniczony dostep do wody zimnej z mozliwo$cia jej podgrzania.

W tym miejscu podkresli¢ nalezy, iz odbywanie kary pozbawienia wolnoSci juz z samej istoty wigze sie z
pewnymi dolegliwoSciami, jak choc¢by ograniczenie iloSci kapieli, czy zabezpieczenie okien stalowa siatka i kratami.
Zabezpieczenia takie, nie wplywaly jednak w ocenie Sadu, na mozliwo$¢ swobodnej cyrkulacji powietrza. Odnoszac sie
do zarzutu ignorowania przez wiezienna stuzbe zdrowia zlego stanu zdrowia powoda, stawiania niefachowej diagnozy
bez rzetelnego przebadania osadzonego wskazac nalezy, ze A. C. nawet nie podjal proby wykazania konkretnego
przypadku, w ktorym lekarz zignorowal stan jego zdrowia czy tez postawil bledng diagnoze. Zgodnie z art. 6 ke oraz
232 kpc ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne. Jak wskazal
SN w wyroku z dnia 26 wrze$nia 2000r. sygn. IIICKN 17/00 na stronie powodowej spoczywa ciezar instruowania
procesu m.in. przez dostarczenie sadowi materiatu dowodowego, na podstawie ktérego moglby on przekonaé sie o
prawdziwo$ci faktéw uzasadniajacych zadanie, czyli na wykazaniu shusznoéci zadania. Na marginesie nalezy zauwazyc¢,
jak przyznal zreszta sam powdd, ze wykonano mu gastroskopie, a co za tym idzie, nie mozna przyjacé, ze skargi powoda
zwiazane z utrzymujacym sie bolem brzucha zostaly zignorowane.

Majac na uwadze powyzsze Sad orzekl jak w punkcie 1 wyroku.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 102 kpc majac na uwadze przede wszystkim wzgledy natury
podmiotowej zwigzane z sytuacja zyciowa i finansowa powoda, ktére zadecydowaly o wcze$niejszym zwolnieniu go
od kosztéw sadowych w calosci oraz subiektywne przekonanie powoda o izolowaniu go w warunkach naruszajacych
dobra osobiste.



